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HARİTALAR 


ÖNSÖZ 


Bugüne kadar Osmanlı Devleti ve onun diğer devletlerle ilişkilerine dair 
birçok eser yazılmıştır. Üç kıtaya yayılan bu muazzam devletin, İngiltere, 
Fransa, İtalya, Almanya, İran vb. daha birçok devlet ve emaretler ile ilişkisi- 
ne dair araştırma ve çalışmalara rastlamak mümkündür. Siyasi tarih ve dip- 
lomatik ilişkiler açısından fevkalâde önemli olan bu eserler, günümüz devlet 
ilişkilerinin gelişmesine de hiç şüphesiz yardım etmektedir. 2006 yılında 
Sırbistan-Karadağ'dan ayrılarak, bağımsızlığını ilan eden Karadağ Cumhu- 
riyeti, Osmanlı Devleti'nin Balkanlardan çekiliş sürecinde çok önemli bir rol 
oynamıştır. 


Tarihte uzun yıllar savaşlarla ve isyanlarla gündeme gelen Karadağ'ın, 
1878-1908 yılları arasını kapsayan 30 yılı aşkın bu süreçte, Osmanlı Devleti 
ile genelde iyi ilişkiler kurduğu görülmektedir. Devletlerarası ilişkilerde li- 
derlerin şahsi ilişkilerinin ve diyaloglarının, devletlerin dış politikalarına 
olumlu ya da olumsuz yansımalarının olduğu muhakkaktır. Prof. Dr. Bay- 
ram Kodaman, bölge üzerine araştırma yaparken II. Abdülhamid ile 
Nikola'nın çok iyi ilişkiler içinde olduğunu gösteren belgelere yıllar önce 
rastladığını söylemiş fakat ne yazık ki bu konuyu çalışmaya fırsat bulamadı- 
ğını belirtmiştir. Gerçekten de zihinsel kodlarımızda, hep “düşman” olarak 
algıladığımız Karadağ'ın, Osmanlı ile olan ilişkilerinin özellikle bu dönemde 
iyi bir düzeye gelmesi şaşırtıcı bulunmuştur. Bu iyileşmede Abdülhamid'in 
Nikola ile dostluğunun bir etkisinin olup olmadığı sorusu, cevaplanmayı 
bekleyen önemli bir soru olarak karşımıza çıkmıştır. Söz konusu bu çalışma- 
da, konunun fikri planda çıkış noktasını oluşturan bu soruya cevap aranmış 
ve 1I. Abdülhamid dönemi Osmanlı-Karadağ siyası ilişkileri araştırılmıştır. 


II. Abdülhamid Dönemi Osmanlı-Karadağ Siyasi İlişkileri başlığını taşıyan bu 
çalışma üç bölümden oluşmaktadır. Giriş kısmında Karadağ'ın menşei, ko- 
numu ve özellikleri ile ilgili bilgiler verilerek, eski çağlardan 11. Abdülhamid 
dönemine kadar tarihi süreç anlatılmıştır. Osmanlı-Karadağ siyasi ilişkileri- 
nin arka planı oluşturularak, Karadağ'ın Osmanlı yönetimine girmesi ve 
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Fransız İhtilali'yle 19. yüzyılda yükselen milliyetçilik cereyanları neticesi 
çıkan Karadağ isyanları, yine giriş kısmında incelenmiştir. 


Birinci bölümde II. Abdülhamid'in başa geçmesi ve devam etmekte olan 
Karadağ-Sırp ve Osmanlı Savaşı'nın sona erdirilme çabalarına yer verilerek 
Karadağ'ın bağımsızlık süreci açıklanmaya çalışılmıştır. 93 Harbi'nde Kara- 
dağ'ın rolü, Ayastefanos ve daha sonra Berlin Antlaşması'nda Karadağ ile 
ilgili maddeler ve Karadağ'ın bağımsızlığı konusu işlenmiştir. Osmanlı- 
Karadağ sınırları ve Berlin Antlaşması'nın öngördüğü maddelerin Karadağ 
ve Osmanlı özelinde uygulanması yine bu bölümde anlatılmıştır. 


İkinci bölümde, birbirlerini devlet olarak tanıyan iki hükümdarın dostluk 
ilişkilerine değinilmiştir. Diplomatik ilişkilerin başlaması, atanan sefirler ve 
özelliklerinden bahsedilen bu bölümde ayrıca iki hükümdarın politikalarına 
da yer verilmiş, dostluk ilişkileri, birbirlerine yazdıkları taziye, tebrik, teşek- 
kür mektupları örnek verilerek açıklanmıştır. 


Üçüncü bölümde ise Osmanlı-Karadağ sınır tespit çalışmalarına ve sınır 
sorunlarına yer verilerek, Prens Nikola ve Il. Abdülhamid'in çözümsel yak- 
laşımları izah edilmeye çalışılmış, iki toplum arasında çatışmanın nedenleri 
irdelenmiştir. 


Son olarak, çalışmamızın fikir planından bitiş aşamasına kadar katkıları 
olan; başta hocalarım Prof. Dr. Bayram Kodaman'a, Prof. Dr. Fahrettin 
Tızlak'a, Prof. Dr. Süleyman Seydi'ye ve tashih aşamasındaki katkılarından 
dolayı Yrd. Doç. Dr. Murat Tuğluca'ya, Serap Şimşek'e ve Türk Tarih 
Kurumu çalışanlarına belgelerin temininde yardımlarını gördüğüm Başba- 
kanlık Osmanlı Arşivi çalışanlarına, maddi manevi desteklerini esirgemeyen 
babam Av. İsmet Özcan'a ve Annem Rabia Özcan'a teşekkürü bir borç 
bilirim. Ayrıca Karadağlı meslektaşlarım Adnan Pepiç ve Vesna Vuckoviç'e 
göstermiş oldukları misafirperverlikleri ve yardımları nedeniyle müteşekki- 
rim. 


Dr. Uğur Özcan 
Kırşehir 2011 
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KONU VE KAYNAKLAR 


1. KONU 


1878 Berlin Antlaşması'yla bağımsızlığını kazanan, 1918 yılında Avus- 
turya'nın işgaline uğrayarak bağımsızlığı son bulan Karadağ Devleti, Os- 
manlı Devleti'yle yaklaşık 40 yıllık müstakil devlet olarak ilişkisini sürdür- 
müştür. Bugün Sırbistan-Karadağ'dan ayrılarak Karadağ Cumhuriyeti 
olarak bağımsızlığını kazanan bu küçük Balkan devletinin, Abdülhamid'in 
33 yıllık saltanatı döneminde, Osmanlı Devleti ile iyi ilişkiler kurduğu 
görülmektedir. Bu çalışmada, 11. Abdülhamid'in, “Dünya ve Avrupa siyase- 
tinde uyguladığı denge politikasında, Karadağ'ın konumu nedir?” sorusuna 
cevap aranırken, ayrıca Il. Abdülhamid'in Prens Nikola ile dostluğunun 
Osmanlı-Karadağ ilişkilerine yansıması araştırılmıştır. 


Alanında eksikliği giderme hedefini ve amacını taşıyan bu çalışma, Bal- 
kanlar ve Avrupa siyasetinde önemli bir yeri olan Osmanlı Devleti ve Kara- 
dağ Devleti'nin, özellikle Balkan Savaşlarına sebep teşkil edecek hadiselerin 
oluşum sürecinde yol haritasını aktarmaya gayret edecektir. Balkanlarda 
Karadağ'ın rolüne böylece açıklık getirecekbu çalışma, iki devlet arasındaki 
iyı ilişkileri de ortaya koyarak, o dönemdeki ufak sınır çatışmaların nedenle- 
rini irdeleyecektir. Bu sayede Türkiye-Karadağ ilişkilerinin gelişmesine yar- 
dımcı olacak, günümüze ışık tutmaya çalışacaktır. 


II. KAYNAKLAR 


A. ARŞİV BELGELERİ 


Çalışmamızda arşiv belgeleri büyük bir önem arz ettiği için Türkiye, 
Karadağ ve İngiltere'de olmak üzere üç önemli arşivden yararlanılmıştır. 
Bunlar başta İstanbul'da bulunan Başbakanlık Osmanlı Arşivi, Karadağ'ın 
eski başkenti Çetine'deki Devlet Arşivi ve İngiltere'deki Foreign Archives'tir. 


Başbakanlık Osmanlı Arşivi: Başbakanlık Osmanlı Arşivi'nde ko- 
nuyla ilgili 1500'ye yakın belge tespit edilmiştir. Özellikle Yıldız Tasnifi, 
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İradeler Kataloğu, Hariciye Kataloğu, Hattı Hümâyunlar vb. kataloglardaki 
belgelerden yararlanılmıştır. 


Hicri 1293-1327 tarihlerini içeren belgeler, Sadaret, İradeler, Yıldız 
Tasnifi, Meclisi Vükelâ Mazbataları, Dâhiliye ve Hariciye tasniflerinden 
oluşmaktadır. Özellikle Yıldız Tasnifi 1799 belge ile bu çalışmaya ışık tuta- 
cak tasniftir. Belgelerde Karadağ'da meydana gelen isyanlar ve onların bas- 
tırılmasına yönelik çalışmalar, Berlin Antlaşması'ndan sonra Karadağ'ın 
durumu, vergiler gibi meselelerin yanında, Rusya'nın, İngiltere'nin ve Avus- 
turya-Macaristan'ın tutumu ve Osmanlı-Karadağ ilişkisinde oynadıkları rol 
konusunda bilgiler yer aldığı görülmüştür. Belgelerin arasında zaman zaman 
Sırpça, Rusça, Fransızca belgelere rastlamak mümkündür. Ama Osmanlıca 
tercümesi ve özeti mevcut olduğundan bu konuda bir zorluk yaşanmamıştır. 


Karadağ Devlet Arşivi (Drzavni Arhiv Crne Gore) Karadağ'ın 
eski başkenti Çetine'de bulunan Devlet Arşivi'nde 1879-1918 yılları arası 
belgeleri ihtiva eden kataloglar bulunmaktadır. 1893 yılında oluşturulan 
arşivde bu dönemle ilgili yaklaşık 1500 belge vardır. Genelde Fransızca 
yapılmış yazışmalar arasında Osmanlıca ve Sırpça yapılan yazışmalar da 
bulunmaktadır. Karadağlıların tabiriyle Karadağca olan bu belgelerden 
tercüme konusunda yaşanılan sorun nedeniyle, bu çalışmada çok fazla yer 
verilmemiştir. Fakat Glas Crnagorska gazetesinin nüshaları yine burada 
bulunmuş ve istifade edilmiştir. 


National Archives Foreign Office: Osmanlı-Karadağ ilişkisi dendi- 
ği zaman İngiltere'deki National Archives'de Foreign Office belgelerini at- 
lamamak gerekir. National Archives'te 1875-1910 arası bir hayli fazla belge 
vardır. Özellikle İngiltere'nin müdahil olduğu, Osmanlı-Karadağ ilişkisini 
birebir ilgilendiren konularda, direkt başvurulabilecek çok zengin bir belge 
arşivi vardır. Çetine ve İşkodra'daki İngiliz konsoloslarının ayrıca İstan- 
bul'daki İngiliz elçisinin Karadağ Meselesi ile ilgili dışişleriyle yazışmaları ve 
raporları, bu noktada büyük önem arzetmektedir. Bu belgelerin bir kısmını 
Beitullah Destani, Montenegro: Political and Ethnc Boundaries 1840-1920 iki 
ciltlik eseriyle yayınlamıştır. Yine Bilal N. Şimşir'in Rumeli'den Türk Göçleri 
Belgeler, isimli üç ciltlik eserinde yayınladığı İngiliz arşiv belgeleri de dikkat 
çekicidir. Dolayısıyla bu çalışmada, İngiliz arşivi belgelerinden, yayınlanmış 
olanlara yer verilmiştir. 
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B. KRONİKLER 


Mustafa Nuri Paşa'nın Netdytc-ül Vukuat?'ı Ahmed Lütfi Efendi'nin, Vaka- 
nüvis Ahmed Lütfi Efendi Tarihi, Abdurrahman Şeref Efendi'nin, Son Vakanüvis 
Abdurrahman Şeref Efendi Tarihi gibi son derece önemli kroniklerde Osmanlı 
Karadağ ilişkisinin tarihi temellerine dair bilgiler bulabilmek mümkündür. 
Bölgeye hâkimiyeti, bilgisi ve tanıklığı ile Ahmet Cevdet Paşa'nın Tarih-i 
Cevdet, Tezâkir, Maruzat gibi eserlerinde Karadağ ile ilgili verdiği bilgiler fev- 
kalâde önemlidir. Ergirili Ahmed Hilmi İbni Resul'un kaleme aldığı 
“1268'den 1279 Tarihine Kadar Cereyan Eden (Osmanlı-Karadağ) Muharebatına 
Dair Tarihçedir” isimli el yazması tarihsiz eserinde daha çok 1851 ve 1863 
yılları arasında meydana gelen Karadağ isyanlarına değinilirken, Ahmet 
Mithat'ın Üss-ü Inkilap, Zübdet-ül Hakâyık gibi eserlerinde Osmanlı-Karadağ 
Savaşı'na ve o dönemde gelişen politik hadiselere dair detaylar vardır. 
Abdurrahman Şeref Efendi'nin, hem son vakanüvis olması hem de mevzu 
edilen döneme tanıklık etmesi nedeniyle, verdiği bilgiler dikkat çekicidir. 
Ayrıca, Mehmed Suphi'nin Karadağ ve Ordusu, Kamil Kapudan'ın Karadağ 
Hakkında Bazı Ma'lümata Şamildir isimli kitabı son dönem Osmanlı Dev- 
let'nde Karadağ'ı tanıma ve tanıtma ihtiyacından ortaya çıkan tanıtıcı Os- 
manlıca eserlerdir. 


GC. SEYAHATNÂMELER 


Evliya Çelebi'nin Seyahatname'sinde, bugün Karadağ Cumhuriyeti'nin 
sınırları içinde bulunan Podgoriça, Ülgün, Bar gibi kentler hakkında bilgiler 
verilirken İşkodra ve civarı ile ilgili detaylar da göze çarpmaktadır. Verdiği 
bilgiler her ne kadar abartılı bilgiler olsa da, bölge hakkında fikir vermesi 
açısından nadide bir eserdir. 


Karadağ ile ilgili bilgilerin büyük bir kısmı 19. yüzyılda bölgeye turist, 
gazeteci, araştırmacı ve diplomat olarak gidenleri izlenimlerinden oluşmak- 
tadır. Çoğu İngilizce olan bu eserlerde, Karadağ insanı, coğrafyası, kültürü 
ve siyaseti hakkında bilgiler bulabilmek mümkündür. William Miller'ın 1898 
de yayınladığı Travels and Politics in The Near East adlı kitabında Karadağ'la 
ilgili izlenimler vardır. Bunun yanında Reginald Wyon, Gerald Prance isimli 
iki İngiliz'in 1905 yılında yayınladıkları The Land of The Black Mountain The 
Adventures of Two Englishmen in Montenegro isimli seyahatname de İngilizlerin 
bakış açısıyla Karadağlıları değerlendirmiştir. 19. yüzyılda seyahatname 
olarak ele alabileceğimiz bir diğer Türkçe (Osmanlıca) eser ise Ahmet Cevat 
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Paşa'nın Karadağ Seyahatnamesi (M. Mercan)'dir. Karadağ'da bir dönem Çeti- 
ne sefiri olarak görev yapan Ahmet Cevat Paşa, Prens Nikola ile çıktığı yurt 
gezisindeki izlenimleri aktarmıştır. Osmanlı elçisinin gözüyle Karadağ'ı gö- 
rebilme açısından ilgi çekici bir eserdir. 


D. GAZETELER 


O dönemde Osmanlı Devleti'nde, her ne kadar gazete yayınlarına dair 
bir kısım sınırlandırmalar olsa bile, Avrupa ve Amerika basınında Karadağ- 
Osmanlı ilişkilerini ve Balkanlar'ı ilgilendiren olaylarla ilgili haber akışı sağ- 
lanmış ve yorumlar yapılmıştır. Amerika'da yayın yapan New York Times, 
Washington Post gazetelerinin 1875-1910 arası bütün sayılarına ulaşmak 
mümkündür. Hem köklü gazeteler olmaları açısından hem de Osmanlı- 
Karadağ ilişkilerini Batı gözüyle değerlendirmiş olmaları açısından önem 
taşımaktadırlar. Bu haberlerin geneline bakıldığında Karadağ'ı destekler 
nitelikte haberler olduğu gözlerden kaçmamaktadır. Karadağ'ın Osmanlı 
Devleti karşısında gösterdiği başarı, Batı basınının Karadağ'a ilgisini artırmış 
ve bölgeye muhabirler gönderilmesine neden olmuştur. 


Osmanlıca gazetelere gelince; 1878-1908 yılları arasında birçok gazete, 
sansüre ve engellemelere rağmen yayınlanmıştır. Kesintili de olsa o devirde 
çıkan gazeteler arasında İkdam, Vatan, Vakit, Malumat ve Sabah Gazeteleri'ni 
saymak mümkündür. Gazeteler özellikle Osmanlı-Karadağ ve Sırp Savaşı- 
na, 93 Harbine geniş yer vermişler, cephelerdeki gelişmeleri günbegün oku- 
yucularına aktarmışlardır. Karadağ Prensi'nin İstanbul ziyaretleri de Os- 
manlı gazetelerinde yer bulmuş ve günlerce yayın yapılmıştır. 


Sırpça ya da yeni tabirle Karadağca gazetelerden Glas Crnagorska gazete- 
si bu çalışmada yer verilen gazetelerdendir. Bu gazetenin eski sayıları Kara- 
dağ Devlet Arşivinde mevcut ve araştırmacılara açıktır. Glas Crnagorska, 
Karadağlıların gözüyle Osmanlı Devleti'ni anlayabilmek açısından önem 
arz etmektedir. 


E. KİTAPLAR 


Osmanlı-Karadağ siyasi ilişkilerini ya da genel anlamda Osmanlı- 
Karadağ ilişkilerini inceleyen spesifik bir kitap, dünya kütüphanelerinde ve 
Türkiye'de belli başlı önemli kütüphanelerde rastlanılmamıştır. Çalışma 
konusu olarak bu konunun seçilmesinin en önemli nedenlerinden birisi de 
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bu boşluk olmuştur. Osmanlı-Karadağ ilişkisi, ya eserlerde konu başlığı ola- 
rak ele alınmış, ya da makale boyutunda incelenmiştir. Enver Ziya Karal, 
Osmanlı Tarhı adlı eserinin 5-6. ciltlerinde Karadağ ile ilgili bilgiler verirken 
fazla detaya girmemiştir. Yine Bayram Kodaman, Doğuştan Günümüze Büyük 
İslam Tarihi'nin 12. cildinde Karadağ isyanlarından bahsederken konuyla 
ilgili ipuçları vermiştir. John B. Treadway, 7he Falcon And The Eagle kitabında 
Karadağ ve Avusturya-Macaristan ilişkisini konu edinirken, 1908 yılı 1914 
yılını hedef almıştır. Karadağlıların efsanevi yazarı Milovan Djilas'ın, 
Montenegro'su daha çok Karadağ'ı sosyolojik ve antropolo jik yönden anlatan 
bir eserdir. Elisabeth Roberts'ın Realm of The Black Mountain; A History of 
Montenegro, kitabı Karadağ tarihini anlatan belki de en kapsamlı ve en yeni 
eserlerden birisidir. Fakat bu eserde Karadağ'ın eski çağlardan günümüze 
kadar olan tarihini ana hatlarıyla işlemesi nedeniyle, Osmanlı Devleti ile 
olan ilişkilerine doğal olarak fazla değinilememiştir. Ayrıca söz konusu eser- 
de Osmanlı kaynaklarından yararlanılmadığı görülmüştür. Diğer taraftan 
yayınlanan yabancı dilde eserlerde Karadağ, “ Doğu Sorunu” ya da “Balkan 
Sorunu” kapsamında ele alınmıştır. 


Mahmut Celalettin Paşa'nın Mir'atı Hakika?ı, Ahmet Mithat'ın Üss-ü 
İnkılâp”ı ve Zübdet-ül Hakâyık”ı, Ali Fuat Türkgeldi'nin Mesâil-iMühimme'si ve 
Türk Tarih Kurumu'nun tıpkı basım beş ciltlik Mudhedat Mecmudsı gibi eser- 
ler Osmanlı-Karadağ ilişkilerine dair bilgilerin bulunabileceği kaynak eser- 
lerdir. 


Karadağ ile ilgili yazılmış kitapların büyük bir kısmı İngilizce eserlerden 
oluşmaktadır. Konuyla ilgili yazılmış 50'ye yakın eser mevcuttur. Bunun bir 
kısmı 1914 ve sonrası bir kısmı ise Osmanlı dönemi öncesi Karadağ'ı anla- 
tan kitaplardır. 


F. MAKALELER 


Bilimsel makalelerin yayınlandığı hakemli dergiler, başta Belleten olmak 
üzere Balkan araştırmalarına ağırlık veren bilimsel dergiler gözden geçirildi- 
ğinde konuyla ilgili çıkan makalelerin büyük bir kısmının, Hersek İsyanı, 
Sırp-Karadağ ve Osmanlı Savaşı, 93 Harbi'ni konu edindiği görülür. Mithat 
Aydın, Nedim İpek, Hüdai Şentürk, Halil Sedes, Zafer Gölen gibi akade- 
misyen ve yazarların da Karadağ'la ilgili makale çalışmaları vardır. Bunlar 
“Hersek İsyanı” merkezli çalışmalar olmuştur. İslam Ansiklopedileri, Britannica, 
Meydan Larousse, Türk Ansiklopedisi gibi eserlerde Karadağ hakkında ansiklo- 
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pedik bilgiler ışığında Osmanlı ilişkilerine değinilse de bu bilgiler kısıtlı kal- 
mıştır. 


G.TEZLER 


YÖK tez kataloğunda, Abidin Temizer'in Osmanlı Karadağ Sınır Anlaş- 
mazlıkları ve Çözümü 1878-1912 adlı Yüksek Lisans çalışması, bu konuda 
yapılmış ilk Yüksek Lisans tezi olarak karşımıza çıkmaktadır. Bu eserinde 
Temizer, iki ülke arasındaki sınır sorunları ve çözümüne dair arşiv belgeleri 
ışığında bilgiler vermiştir. Doktora düzeyinde ilk çalışma ise Uğur Özcan'ın 
2009 yılında savunduğu //. Abdülhamid Dönemi Osmanlı- Karadağ Siyasi İlişkileri 
başlıklı tezidir. Bu konuda yazılan ilk doktora çalışması olarak dikkatleri 
çeken eser, yeni bilgi ve belgeler kullanılarak genişletilmiş haliyle elinizdeki 
bu kitapta yerini bulacaktır. Ali Gökçen Özdem'in 2012 yılında tamamladığı 
Karadağ'ın Osmanlı Egemenliğine Karşı Mücadelesi (1830-1878) ismini taşıyan 
doktora tezi ise 1830'dan Karadağ'ın bağımsızlığına kadar olan süreci ele 
alınmıştır. Özdem tezinde, daha çok Karadağ'ın Osmanlı Devleti için bir “iç 
sorun” olduğu dönemi incelerken, kullandığı İngiliz Foreign Office belgeleriyle 
tezini güçlendirmiştir. Mehmet Mercan'ın Sadrazam Ahmed Cevad Paşa başlıklı 
doktora tezinin bir bölümünde. Ahmet Cevat Paşa'nın Çetine sefâretiyle 
ilgili verdiği bilgiler, kayda değerdir. Ayrıca Amerika'daki Cincinnati Üni- 
versitesi'nden (Üniversity of Cincinnati) Natasha Margulis'in "Negos'5 Monte- 
negro, The Great Powers and the Modemizations in the Balkans 1830-1851”, adlı 
doktora tez çalışması, Prens Nikola Dönemi öncesi Karadağ'ı incelemiştir. 


GİRİŞ 
OSMANLI- KARADAĞ İLİŞKİSİNİN TEMELLERİ 


I. KARADAĞLILARIN MENŞEİ 


Balkan yarımadasının! batısında bulunan, güneydoğusunda Arnavut- 
luk'un, kuzeydoğu ve doğusunda Sırbistan ve Kosova'nın, batısında Bosna- 
Hersek'in yer aldığı Karadağ, Adriyatik Denizi'nin kenarında? ve Doğu ile 
Batı'nın buluştuğu noktada küçük bir ülkedir. 2006 yılında Sırbistan- 
Karadağ'dan ayrılan ve bağımsızlığını ilan eden bu devletin?, bağımsız ola- 
rak dünya konjonktüründeki yerini alması bir ilk değildir. Daha öncesinde 
1878 ve 1918 yılları arasında bağımsızlık tecrübesi yaşayan Karadağ, ismini 
yüksek, kıraç ve siyah renkli volkanik oluşumlardan almıştır. Karadağ ismine 
ilk defa Monte mgro olarak 1053 tarihli Latince belgede, Sırp Krallığı'nın bir 
bölgesi olarak rastlanmıştıri. 13. yüzyıl itibariyle Slav kaynaklarında dağlık 


! Güneydoğu Avrupa'ya verilen tarihi ve coğrafik bir terim olarak tanımlanan “Balkan- 
lar”ın, Antik Yunan'daki ismi “Peninsula of Haemus”tur. William Miller 1898 yılında basılan 
İngilizce eserinde, gezdiği Dalmaçya, Karadağ, Bosna-Hersek, Raguza Arnavutluk, Yunanis- 
tan, Girit, Bulgaristan ve İstanbul'u “Near East” (Yakın Doğu) olarak adlandırmaktadır. 
William Miller, 7rave/s and Politics in The Near East, T. Fisher Unvin, London 1898. 

? Nenad Moacanin, “Karadağ” DİA, C. 24, TDVY, İstanbul 2001, s. 384. 

3 Marian Cruger Coffin, “Where East Meets West, A Visit To Picturesgue Dalmatia, 
Montenegro And Herzegovina” 7he Nattonal Geographic Magazine, Vol. XIX, No: 5, May 1908 
Washington DC, s. 319. 

*21 Mayıs 2006'da yapılan referandum neticesinde 3 Haziran 2006'da bağımsızlığını 
ilan etmiştir. 21 şehirden oluşmaktadır. Andrijevica, Bar (Antivari), Berane, Biyele Polye (Bi- 
Jelo Polje), Budva, Çetine (Cetinje), Danilovgrad, Hersek Novi, Kolaşin (Kolasin), Kotor, 
Moykovaç (Mojkovac), Nikşik (Niksiğ), Plav, Pluzine, Pljevlja, Podgorica, Rojaye (Rozaje), 
Şavnik (Savnik), Tivat, Ülgün (Ulcinj), Zabljak CZ4- 74e World Factbook, “Montenegro” 
<https:/ /www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/ geos/mj.html > e.t. 06.12.2008. 

5 Şerbo Rastoder, “A Short Review of The History of Montenegro” Montenegro in 
Transitton, Ed. Florian Bieber, Nomos, Baden-Baden 2003, s.107. Buradaki dağların, çok 
eskiden büyük çam ağaçlarıyla dolu olduğu ve bu ağaçlar uzakdan bakıldığında siyah renkli 
bir görünüm arzetti için “Karadağ” dendiği iddia edilmektedir. Kâmil Kapudan, Karadağ 
Hakkında Bazı Ma'lümata Şâmildir, Maârif Nezâret-i Celilesi, İstanbul 1294, s. 13. 


2 UĞUR ÖZCAN 


kesimi tanımlamak için kullanılan bu isim, 15. ve 16. yüzyılardan itibaren 
Zeta ve Duklja isimlerinin yerini almış? ve bir devlet ismi olarak ortaya çık- 
mıştır. Başka bir iddaya göre ise Karadağ ismi “Crnojeviç”ten gelmektedir. 
Sırp-Hırvat dilinde “Cma Gora”, İtalyan kaynaklarında “Montagna Nera”, 
“Montenero” ya da “Monte Negro” olarak yer almıştır. Karadağ, İngilizcede de 
“Montenegro? olarak geçmektedir. Türkçe'de kullanılan “Karadağ” ismi de 
“Crna Gora” ve “Monte-Negro”nun çevirilerinden meydana gelmektedir. 
Evliya Çelebi'nin 1662 yılında “bir sengistân-ı bi emân” diye bahsettiği Kara- 
dağ!9, yerleşim için elverişli olmayan kayalıklarla kaplıdır!!. 


Bugün Karadağ Cumhuriyeti'nin bulunduğu yerde, M.Ö. 6. yüzyılda 
Arnavutların atası olarak bilinen İlliryalılar vardır. Adriyatik Denizi'nin ke- 
narında antik Akdeniz medeniyetinden kolonicilerin ve tüccarların yerleştiği 
bir yer olan bu bölgeye, M.Ö. 6 ve 7. yüzyıllarda zengin Yunan kolonileri- 
nin yerleştiği görülmektedir. Celtlerin M.Ö. 4. yüzyılda buraya hakim ol- 
dukları sanılmaktadır. M.Ö. 3. yüzyılda İllirya Krallığı, merkezini 
İşkodra'ya taşımıştır. Bölgedeki Roma hakimiyeti ise miladın ilk yıllarında 
etkisini göstermiştir. Romalılar, bölgedeki korsanlar üzerine birçok cezalan- 
dırıcı seferler düzenlemiş, sonunda M.S. 9 yılında bölge, Romalıların haki- 
miyeti altına girmiş, “İlliricum Eyaleti ” ismiyle imparatorlukta yerini almıştır. 


6 William M. Sloano, 7he Balkans, A Laboratory of History, Jennigs&Graham, Cincinati 
1914, s. 88-89; Natasha Margulis, Negos's Montenegro, The Great Powers and the Modemizations in 
the Balkans 1830-1831, Unpublished Phd. Dissertation, University of Cincinnati, Cincinnati 
2004, s. 6. 

7 Srdja Pavloviğ, Poetry and History in Montenegro Njegos and the Construction of A 
Collective Memory” Kakanten Ravisited, 28-8-2002, s. 1. 

8 Bu iddiaya göre dağlar, kara (siyah) değildir. “Crna Gora” ismi “Kara dağ”anlamına 
gelmektedir. Fakat Crna Gora ismi “Crnojeviç”(Kara Prens) döneminden önce bilinmiyordu. 
400 yıl önce bu dağlara “Kara” denmesinin nedeni Crnojeviç'tir. Dolayısıyla prens ismini 
dağdan değil, dağ ismini prensten almıştır. W. H. Cozens-Hardy, “Montenegro and Its 
Borderlands” 74e Geographical foumal, Vol. 4, No:5, (Nov. 1894), s. 397. 

9 Meydan Larousse, “Karadağ”, s. 924-925. 

19 Evliya Çelebi, Evliya Çelebi Seyahatnâmesi, 6. Kitap, Haz: Seyit Ali Kahraman - Dr. 
Yücel Dağlı, YKY, s.104-107; Robert Dankoff, Robert Elsie, Ewiya Çelebi in Albania and 
Adjecent Regions (Kosova, Montenegro, Ohrid), Tuta Sub Aegide Pallas, Bril, Leiden, Köln, Boston 
2000, s. 46. 

1! Dağlık arazi, burada doğal bir savunma hattı oluşturur. Anlatılan bir efsaneye göre 
Tanrı, çantasına dünyanın çeşitli yerlerine dağıtmak üzere kayalar taşlar koymuş. Dağıtırken 
birden çantasındaki bütün taş ve kayalar bugün “Karadağ” diye adlandırdığımız yere düş- 
müş. 7he Ottoman Empire, The Sultans The Territory and The People, The Religios Tract Society, 
London 1859, Printed By William Tyler, s. 272. Kamil Kapudan, a.ge., s. 13; W.H. Cozens- 
Hardy, a.g.m., s. 387. 
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Bu eyalet, Adriyatik Denizi kenarında önemli bir ticari durak haline gelmiş- 
tir12. Fakat ticaretin canlılığı sahil şeridinde görülmüş, dağlık kesimde ticaret 
anlamında bir hareketlilik görülmemiştir. 


Roma İmparatorluğu'nun bölünme sürecinde Karadağ, İşkodra'dan 
kuzeye doğru ayrılırken, Slav ve Akdeniz insanı arasında ekonomik ve kültü- 
rel yönden devamlı marjinal bölgeyi sembolize eden çizgi belirginleşmiştir. 
Roma İmparatorluğu'nun yıkılmasıyla birlikte, Adriyatik'in bu kısmı, 5. 
yüzyılda Gotların, 6. yüzyılda da Avarlar'ın istilasına uğramıştır. 7. yüzyılın 
ortalarında ise bölgeye Slavların hakim olmaya başladığı görülmektedir!3. 
Bizans'ın meşhur kralı Heraclius tarafından 622'de Avar saldırılarına karşı 
oluşturulan “tampon bölge” devleti olarak görev yapan Karadağ!*, tarıma 
elverişsiz ve engebeli bir araziye sahip olmasına rağmen, ilk yerleşimcilerden 
arta kalanlar için ve “Romanizasyon” (Romalılaştırma) akımından kaçan kabi- 
leler için âdeta bir “cennet” olmuştur!5. 


Kabile zinciriyle örgütlenen Slavlar'ın yaşadığı bu bölge!6 Büyük Sırbis- 
tan döneminde (11-14. yüzyıl) “eta Devleti” halini almıştır. 1421 yılında Sırp 
yönetimine karşı ayaklanan Stephan Crnojevic, bağımsızlığını kazanmıştır. 
Stephan Crnojevic, Zabljak'ı kendisine başkent yapmış ve Venedik'in de 
desteğini alarak Yukarı Zeta'nın kıraç ve kireç taşlı dağlarına yerleşmiştir!?. 
1459 yılına gelindiğinde İşkodra Gölü civarındaki bütün topraklar Venedik 
hâkimiyeti altına girmiş ve böylece Zeta Devleti de ortadan kalkmıştır!8. 


12 John B. Allcock, "Montenegro." Eneyelopedia Britannica Online <http:/ /www. britan- 
nica.com/ EBchecked/topic/390727/Montenegro>. 26 Sep. 2008 

3 John B. Allcock, agweb, 26 Sep. 2008. 

14 Reginald Wyon, Gerald Prance, 74e Land of The Black Mountain: The Adventures of Tuw 
English Men in Montenegro, Methuen&Co, London 1905, s. 17. 

15 Allcock, agweb, 26 Sep. 2008. 

16 Allcock, agıweb, 26 Sep. 2008. 

17 Donal Edgar Pitcher, Osmanlı İmparatorluğu'nun Tarihsel Coğrafyası, YKY, Çev: Bahar 
Tırnakçı, İstanbul 2001, s. 136; Bu arada Arnavut İskender Bey'in 1444 yılında Osmanlı 
Devleti'ne karşı topladığı kongreyi hatırlamakta yarar vardır. Bu kongreye Arnavut senyörleri 
ile içlerinde Stephan Crnojeviç'in de bulunduğu Karadağ Prensleri de katılmışlar ve İskender 
Bey'i baş olarak seçmişlerdir. İsmail Hakkı Uzunçarşılı; Osmanlı Tarihi 11. (İstanbul'un Fethinden 
Kanun-i Sultan Süleyman'ın Ölümüne Kadar), TTK, Ankara 1995, s. 60, 72. 

'8 Meydan Larousse (M.L), “Karadağ”, C.7, Meydan Gazetecilik ve Neşriyat İstanbul 
1986, s. 924-925. 
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II. 19. YÜZYIL ÖNCESİ OSMANLI-KARADAĞ İLİŞKİLERİNE 
GENEL BAKIŞ 


13. yüzyılda Anadolu'da doğan ve Balkanlar'a doğru yayılan Osmanlı 
seferleri 15. yüzyılda etkisini iyiden iyiye göstermeye başlamıştır. Fatih Sul- 
tan Mehmet (1451-1481) zamanında Osmanlı Devleti, sırasıyla; Bosna 
(1463) ve Hersek'i (1466) aldıktan sonra 1479'da Venedik'le yapılan müca- 
delenin ardından İşkodra'yı almış,!9 Zabljak'ı yerle bir etmiştir. Osmanlı 
Devleti'ne karşı Venedik'in yanında savaşan Crnojevic'in oğlu Zeta Beyi 
İvan Crnojeviç (Kara İvan) (1466-1490), Karadağ'ın başkentini Çetine'ye 
taşımak zorunda kalmıştır. İşkodra'nın düşüşüyle Crnojeviç İtalya'ya kaçmış 
ve Karadağ'da Osmanlı hâkimiyeti başlamıştır?. 1481 yılından itibaren 
Osmanlı Devleti'nin yasal olarak karşımıza çıkan Karadağ, 1496 yılında 
tamamen Osmanlı yönetimine girmiştir?!. Böylece Nikşik'e kadar bütün 
Kuzey Karadağ, Osmanlı hâkimiyeti altına girmiş oldu. 


15. yüzyıldaki Venedik-Osmanlı çekişmesi, Karadağ'ı tam olarak ne 
Venedik'in bir parçası ne de Osmanlı Devleti'nin bir parçası yapmıştı. Özel- 
likle o dönemde Zeta zhuphası denilen yerel Ortodoks kilisesinin etkin olduğu 
bir kabile birliği olan Karadağ'ın, dış dünyayla pek fazla alakası yoktu. Ka- 
radağ'da sözü geçen ve etkili bir aile olan Crnojevicler, hem Osmanlı hü- 
kümdarına hem de Venedik hükümdarına bağlılığını bildirmiş, böylece biri- 
sine karşı diğerini destekleyerek topraklarını korumayı başarmıştır?2. TI. 
Beyazid Dönemi'nde (1481-1512) Karadağ'a her firsatta yardım eden Ve- 
nedik, 1504 yılında onun, Osmanlı Devleti hâkimiyetinde olduğunu kabul 
etmiştir. 1503 yılı, buradaki Osmanlı hâkimiyetinin en parlak olduğu yıldır. 
Zaten bu yıldan itibaren Osmanlı Devleti'nin Karadağ'daki hâkimiyeti git- 


"9 Defalarca sefer yapılmasına rağmen alınamayan, Venediklilerin elinde bulunan “Ar- 
navutluk İskenderiyesi” İşkodra, sonunda 1478'de Fatih Sultan Mehmet'in bizzat yönettiği 
muhasara ile fethedilmiştir. İsmail Hakkı Uzunçarşılı, a.g., s. 60, 72. Fatih Sultan Mehme, 
İşkodra'yı almak için birkaç gemiye ve topa ihtiyaç duymuşsa da bölgenin dağlık yapısı ve dik 
yamaçları, ne kızaklar üzerinde gemi yürütmeye ne de hayvanlarla topları çekmeye elverişli 
değildir. Bu nedenle İşkodra Gölü'nde iki küçük tersane ve (op dökümhanesi yapurmıştır. 
Namık Kemal, Osmanlı Tarihi-2, Bilge Kültür Sanat, Transkribe: Mücâhit Demirel, İstanbul 
2005, s. 295. 

20 Pitcher, a.g.e, s. 136. 

2! Branislav Djurdjev, “Kara Dagh” 7he Encyelopaedia of Islam (E1), Volume IV, E. |. 
Brill, Leiden 1997 s. 574-575. 

2 Antonina Zhelyazkova, “Bir Tarih Yazımı Sorunsalı Olarak Balkanlar'da İslamlaş- 
ma: Güneydoğu Avrupa Perspektifi” Osmanlı ve Balkanlar Bir Tarih Yazımı Tartışması, İletişim 
yay, Der: Fikret Adanır-Suraiya Farogj, İst. 2011, s. 288 
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tikçe zayıflamıştır23. Bilindiği gibi 1499'da İşkodra'nın fethinden sonra Ku- 
zey Arnavutluk'ta oluşturulan İşkodra (İskenderiye) Sancağı'nın bir kazası 
haline getirilmiştir? Fakat 1513 yılında Karadağ'ın sancakbeyi Crnojeviç 
in soyundan olan ve Müslümanlığı seçmiş İskender Bey'in olduğu düşünü- 
lürse, Sancakbeyliği bu tarihlere kadar sürdüğü varsayılabilir. Kaldı ki Ka- 
radağ sancağı, ancak İskender Bey'in ölümünün ardından müstakil bir san- 
cak olarak değil İskenderiye sancağının bir kazası olarak ele alınmıştır?5. 


Karadağ, 1516-1851 yılları arası teokratik sistem benzeri bir anlayışla 
“Prince Bishop*”lar tarafından yönetilmiştir. 1539'da Kaptan-ı Derya Bar- 
baros Hayreddin Paşa ve Rumeli Beylerbeyi Hüsrev Paşa ortaklaşa hareket 
ederek Venediklileri Karadağ kıyılarından uzaklaştırmışlardır. Bundan son- 
ra bölgenin idaresi Bosna Beylerbeyliği'ne bırakılmıştır. Bosna Beylerbeyi 
Ulama Paşa, Karadağ'daki ılk Osmanlı genel valisidir26. Fakat şunu söyle- 
meliyiz ki Osmanlı Devleti her ne kadar Karadağ'a girmiş ve askeri başarılar 
elde etmiş olsa da, tam ve mutlak bir hâkimiyetten söz edilememektedir. 
Karadağ'ın sahip olduğu olumsuz doğa koşulları, Osmanlı Devleti'nin bura- 
ya hâkim olmasının önünde hep bir engel teşkil etmiştir27. Karadağlıların 
“inatçı” bir şekilde direniş göstermesi, yaşanması zor iklim ve yeryüzü koşul- 
ları, büyük orduların baş edemeyeceği bir coğrafi yapı, Osmanlı ordusunu 
zorlamıştır?28. Oldukça fakir olan bu bölgeyi fethetmek için sarf edilecek ça- 
baya rağmen, kazanılacakların kaybedileceklerden daha az olacağı muhak- 
kaktır?9, Zaten 1513 yılından itibaren imtiyazlı hale gelen Karadağ, artık ne 
cizye ne öşür ne de diğer vergileri verir olmuştur. Sadece her ev ve hane 


2 Pitcher, a.g.e, 136. 

* Prens-Piskopos anlamına gelmektedir ve dini ve idari hakimiyeti elinde bulunduran 
kişilere verilen isimdir. 

* İskenderiye Sancağı, Sırbistan'ın bir bölümünü içinde barındırmaktaydı. X Vİ. yüzyıl 
başlarında İskenderiye sancağı, İpek, Vulçitrin, Bihor, Priştine, Novaberda, Prizren, 
Podgoriça, Zabljak, Drivasto, Karadağ kazaları ve Medun kalesinden oluşmaktaydı. Vene- 
dikliler şehri tamamen boşaltarak Osmanlı Devleti'ne antlaşmayla teslim etmişlerdir. Michale 
Kiel, “İşkodra” DİA, C. 23, TDVY, İstanbul 2001, s. 434. 

> B. Djurdjev, a.g.m,, s. 574-575. 

26 Dragos D. Kostich, “Montenegro”, Encyclopedia Intemational, Grolear Incorporated, 
Canada 1970, s. 254.; İsmet Parmaksızoğlu, “Karadağ”, Türk Ansiklopedisi, C. XXI, MEB, 
Ankara 1974, s.266. 

2 Nevill Forbes, Arnold J. Toynbee, D. Mitray, D.G. Hogarth, 7he Balkans, Oxford 
University Press, Oxford 1915, s. 107. 

2 Allcock, a.g.iweb. e.t. 26 Sep. 2008. 

21. S. Stavrianos, 7he Balkans Since 1453, Hurst& Company, London 2001, s. 237. 
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başına bir altın para f/uri vermekle yükümlü tutulmuşlardır30. Daha sonra 
Karadağ Prensliği'ne 1521 yılında Eflak'taki Voynuk köylülerine uygulanan 
statü uygulanmış ve Karadağlılar, olağan ve olağanüstü vergilerin hiçbiri- 
sinden sorumlu tutulmamışlardır3!. Lakin 1560 yılında İskenderiye Sanca- 
gından ayrılan “kaza-i Karadağ Nâhiyesi” Dukagin Sancağına ilhak olunmuştu. 
Bunu karşı çıkan Karadağlılar, Venediklilerle bir olup, at, davar, tahıl gibi 
ihracı yasak olan ürünleri “deryaya çekip” “Frenklere” satmışlardı. İhracı yasak 
olan bu ürünlerin satılmasıyla ilgili olarak çıkarılan 23 Ekim 1560 tarihli 
hükümde, Karadağlılar uyarılarak “kim deryâya ve küğfâr-ı haksâra kimesne nesne 
urdığı duyulsa, asla özrü kabul olmaz. Ona göre dikkatlı olasın” denmiştir32. 


II. Selim (1566-1574) döneminde Hüseyin Paşa ve Ahmet Paşa'nın 
1571 yılında birlikte hareket ederek Venediklileri yenmesiyle Ülgün, Bar ve 
Budva kale ve limanları ele geçirilmiş ve böylece Karadağ kıyılarının fethi de 
tamamlanmıştır. Osmanlı hâkimiyeti burada 1684 yılına kadar sürmüştür. 
Tam bu tarihlerde Venedikliler, kutsal ittifaka katılarak Karadağlıları isyan 
ettirmişlerdir. Bunun üzerine Osmanlı Devleti'nin İlirya cephesi komutanı 
Süleyman Paşa, 1692'de Çetine'ye (Cetinje) girmiş ve şehri tahrip etmiştir33. 


1696 yılında Karadağ'da vladikalık el değiştirmiş ve hakimiyet Njegus 
kasabasındaki Petroviç ailesine geçmiştir. Böylece, vladikalar * tarafından yö- 
netilen Karadağ'da artık yeni bir dönem başlamıştır. 1918 yılına kadar sür- 
dürecekleri hanedanlık amcadan yeğene geçerek ilerlemiştir3*. 1711'de Rus 


39 Djurdjev, a.g.m., s. 574-575. 

3! Karadağlılardan istenen tek şey, hane başına yılda 55 akçeydi. Fikret Adanır, Make- 
don ya Sorunu, Tarih Vakfi Yurt Yayınları, Çev: İhsan Catay, İstanbul 2001, s. 22. 

32 Üç Numaralı Mühimme Defleri, Hüküm numarası: 1613,(Hicri 2 Safer 968-Milâdi 23 Ekim 
1560), Devlet Arsivleri Genel Müdürlüğü yay, Ank. 1993, s. 699. 

3 Parmaksızoğlu, a.g.m., 266. 

* Vladika, Karadağ'da 1852 yılına kadar devletin ve kilisenin başı olan kişidir. Bazen 
de Prince-Bishop ile aynı anlamda kullanılmaktadır. 

3* Vladika Danilo, Petroviç hanedanının ilk temsilcisidir ve 1696 yılında başa geçmiştir. 
1735 yılında öldükten sonra, amcasının oğlu Vladika Sava görevi devralmıştır. Sava öldükten 
sonra amcasının torunu Vladika Vasilije, o öldükten sonra da amcasının torunu Vladika 
Petar 1 başa geçmiştir. Bu sistematik olarak Nikola'ya kadar devam etmiştir. Kısacası görül- 
düğü gibi hanedanlık babadan oğula değil, amcadan yeğene ya da amca torunlarına geçmiş- 
tir. Bunun nedeni yönetimin Prens-Bishop tabir edilen dini kimliği olan bir nevi başrahip 
tarafından yönetilmesidir. Geleneklere göre rahiplerin evlenmesi yasaktır. Bu nedenle çocuk- 
ları olmadıkları için öldüklerinde yerlerine kardeşlerinin çocukları yani yeğenleri geçerdi. 
Hanedan şeması için bkz. Marco Houston, Mikola & Milena King and ihe Ouwin of The Black 
Mountain, Leppi Publication, London 2003, s. 72-73. 


II. AADÜLHAMİD DÖNEMİ OSMANLI-KARADAĞ SİYASİ İLİŞKİLERİ 7 


Çarı 1. Petro, Karadağ'ı etkisi altına alarak onları isyana teşvik etmiştir. Çar, 
Osmanlı topraklarındaki Hıristiyanları kurtarmak için giriştiği Prut Sava- 
şi'nda Osmanlı ordusuna yenilince35 Karadağ'a verdiği desteğin önü kesil- 
miştir36. Buna rağmen Rus Çarı I. Petro, Karadağ'ı etkisi altına alarak onları 
isyana teşvik etmiştir. Çar, Osmanlı topraklarındaki Hrıstiyanları kurtarmak 
için giriştiği Prut Savaşı'nda Osmanlı ordusuna yenilince3?” Karadağ'a verdi- 
ği desteğin önü kesilmiştir388. Buna rağmen Rus Çarı I. (Deli) Petro zama- 
nında yeterli geliri olmayan Karadağ'a maddi yardım yapılmıştır39. Anlaşı- 
lacağı üzere bu dönemden itibaren Karadağ üzerindeki Rus etkisi giderek 
artış göstermiştir. 


III. Ahmed (1703-1730) döneminde “Karadağ usâtının (asilerinin) te'dibine” 
memur edilen Köprülüzâde Numan Paşa, Rus Çarı I. Petro'nun Karadağ'ı 
kendi haline bırakmasını fırsat bilerek, Karadağ'a sefer düzenlemiştir. Bu 
sefer sonucunda f£edmir ve tenkil olunan Karadağlı asilerden kılıçtan geçiril- 
mekten kılpayı kurtulabilenler, Dalmaçya kıyılarına kaçmış ve Venedik'e 
sığınmışlardır. Osmanlı- Venedik Harbi (1714) sonunda Numan Paşa Çeti- 
ne'ye tekrar girmiştir. Böylece Venedik'e yardım eden Karadağlılar bunun 
bedelini ağır ödemişlerdir*0. Pasarofça Antlaşması'ndan* sonra 1714'te 
Danilo affedilmiş ve Karadağ'a geri dönmesi sağlanmıştır*!. 


Osmanlı Devleti 1730-1789 yılları arasında beş padişah değiştirirken, 
(1. Mahmud (1730-1754), III. Osman (1754-1757), HI. Mustafa (1757— 
1774) I. Abdülhamid (1774-1789) ve TIL. Selim (1789-1807) aynı dönemde 
Karadağlıların başında Sava Petroviç yeralmıştır. Sava Petroviç devrinde 


85 İsmail Hakkı Uzunçarşılı, Osmanlı Tarihi (Karlofça Antlaşmasından XVII. yy'ın Sonlarına 
Kadar), Cilt IV. Kısım 1. TTK, Ankara 1995, s. 78. 

36 Parmaksızoğlu, a.g.m. s. 266. Georges Castellan, Balkanların Tarhi, Çev: Ayşegül Ya- 
raman-Başbuğu, Miliyet Yayınları, İstanbul 1995, s. 314-315. 

37 İsmail Hakkı Uzunçarşılı, Osmanlı Tarihi (Karlofça Antlaşmasından XVII. yy'ın Sonlarına 
Kadar), Gilt VW. Kısım 1. TTK, Ankara 1995, s. 78. 

38 Parmaksızoğlu, a.g.m. s. 266. Georges Castellan, Balkanların Tarihi, Çev: Ayşegül Ya- 
raman-Başbuğu, Milliyet Yayınları, İstanbul 1995, s. 314-315. 

39 Castellan, a.ge, s. 315. 

40 Mustafa Nuri Paşa, Netdyic-ül Vukuat, Cild-i Sâlis (C. TI), Uhuvvet Matbaası, İstanbul 
1328 (H), s. 24. 

* Pasarofça Antlaşması, 1714-1717 Osmanlı-Avusturya- Venedik Harbi'ne son veren 
ve 21 Temmuz 1718'de imzalanan antlaşmadır. İsmail Hakkı Uzunçarşılı, a.ge., s. 142-146. 
Ayrıca bkz. Abdülkadir Özcan, “Pasarofça Antlaşması” DİA, C. 34, TDVY, İst. 2007, s. 177- 
181. 

4! Parmaksızoğlu, a.g.m, s. 266. 
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(1735-1782) Karadağ; Rus-Osmanlı-Venedik politikaları doğrultusunda 
yönlendirilmeye çalışılmış ve etki altında bırakılmıştır. 1766 yılında Küçük 
Etienne adlı bir keşiş, Rusların da desteğini alarak Osmanlı Devleti için zarar- 
lı faaliyetlerde bulunmuş ve Karadağlıları ayaklanmaya teşvik etmiştir. 
Kendisinin peygamber olduğunu ve emirleri doğrudan Allah'tan aldığını 
iddia eden keşiş, yakın bir zamanda Rusların bu topraklara gelerek Karadağ'da 
birhükümdarlık kuracağını söylemiştir*2. 1771 yılında Rusların kışkırtmasıyla 
ayaklanan Karadağlıların üzerine Bosna Valisi Silahdar Mehmet Paşa, ba- 
şarılı bir sefer düzenlemiştir. 


Sultan Birinci Abdülhamid döneminde (1774 — 1789) Rusların Balkan- 
lar'daki etkisi belirginleşmiştir. Osmanlı-Rus Savaşı'nın devam ettiği bir sı- 
rada başa geçen Abdülhamid'in bu konuda yapacağı pek bir şey yoktur. Yi- 
ne İ. Abdülhamid döneminde şartları en ağır anlaşma özelliğini taşıyan Kü- 
çük Kaynarca Antlaşması (17 Temmuz 1774) imzalanarak, Rusların, Balkan- 
lardaki Ortodoksları himaye altına almasına engel olunamamıştır#. 
1779'da Aynalıkavak Tenkihnâmesi ile Ruslar, Balkanlar'daki Ortodokslar üze- 
rindeki hâmiliğini daha da güçlendirmiştir?. Ortodoks tebaanın koruyuculu- 
ununun Ruslara verilmesi, Balkanlar'da, aralarında Karadağ'ın da bulun- 
duğu Ortodoksların, Rusların etkisi altına girmesi anlamına gelmesinin ya- 
nında, Osmanlı Devleti'nin içişlerine müdahale etmek için bir bahane ola- 
caktır. Fakat şunu da belirtmeliyiz ki 18. yüzyıl sonlarına doğru Karadağ'ın 
dinen bağlı bulunduğu İpek Patrikhanesi kaldırılmış ve vladika, İstanbul Patrik- 


* Hammer, Büyük Osmanlı Tarihi, G.8, Sabah Yay., çev: Vecdi Gürün & Refik Özdek, 
İst. 2000, s. 387. 

* Silahdar Mehmet Paşa, bu başarılarından sonra Sultan III. Mustafa (1757-1774) ta- 
rafından sadrazamlığa getirilmiştir. Parmaksızoğlu, a.g.m., s. 266. 

H The Ottoman Empire, The Sultans Terntory And The People, The Religios Tract Society, 
London 1859, s. 172; Kemal Beydilli, “Küçük Kaynarca'dan Yıkılışa” Osmanlı Devleti Tarihi, 
Ed: Ekmeleddin İhsanoğlu, IRCICA, İstanbul 1999, s. 65; Küçük Kaynarca Antlaşması'nın 
7. ve 14. maddelerine göre Ortadoksların himayesinin Ruslara verildiği doğru bir anlamlan- 
dırma olmasa da, bu maddeler “asil” olarak İngilizce ve Fransızca çevirilerinde farklı an- 
lamlar yüklenerek, Ruslara, Ortodoks kiliseleri ve cemaati üzerinde himaye ve müdahale 
hakkı” veriyormuş gibi telakki edilmiştir. Kemal Beydilli, “Küçük Kaynarca Antlaşması” 
DİA, C. 26, TDVY, Ankara 2002, s. 524-527; Ayrıca geniş bilgi için bkz. İsmail Hakkı 
Uzunçarşılı, a.g.e., C. IV, Kısım. |, s. 422-425. “Utanç verici bir antlaşma” olarak tarif edilen bu 
antlaşma, Hammer'in Osmanlı Tarihi'nde, III. Mustafa devrinde yapıldığı yazmaktadır. Joseph 
Von Hammer Purgstall, Büyük Osmanlı Tarihi, C. 8, Üçdal Neşriyat, Çev. Refik Özdek, İstan- 
bul 1994, 5.538. 

* Münir Aktepe, “Abdülhamid 1.» DİA, C. 1, TDVY, İstanbul 1988, s. 214. 
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hanesine bağlanmıştır*6. Böylece, Karadağ siyasi olarak bağlılığın yanında 
dini olarak da Osmanlı Devleti'ne bağlılığını bildirilmiştir. 


HI Selim'in (1789-1807) padişah olduğu dönemde 1790 yılında Yeni- 
pazar seraskeri ve Anadolu Valisi 1795'te vezir olan Buşatlı Kara Mahmud 
Paşat, ölümüne kadar, Karadağ'ı tam anlamıyla kontrol altına almaya ça- 
lışmış; lâkin başarılı olamamıştır48. Buşatlı zaten Kuzey Arnavutluk'un mut- 
lak hakimiydi adeta. Onun bu özgüveni, hakimiyetini daha da genişleterek 
Karadağ topraklarını da içine alacak şekilde akınlara başlamasına yol açmış- 
tır. Ona göre Karadağlılar, “dizeinlenmesi” gereken zor bir halktı. Nitekim 
1785 yılında, Karadağ'ın yıllardır biriken cizye borçlarını Osmanlı Devleti 
adına almak için, Karadağ topraklarına hızlı ve çetin bir giriş yaptı*9. Bu 
arada Avusturya İmparatoru Tl. Joseph ve Rus Çariçesi Katharina'nın Os- 
manlıları Avrupa'dan çıkarmak için yaptığı davete “#emal-i samimiyetle” icap 
eden dönemin Karadağ vladikası Bishop 1. Peter Petrovic (1782-1830), 
Avusturya'dan asker ve mühimmat yardımı görmüş, bağımsızlık için umut- 
lanmıştı. Osmanlı ordularının bir kısmını meşgul etmesine ve Avusturya- 
Rusya ittifakının galip gelmesine rağmen, savaşın neticesinde imzalanan Yaş 
Antlaşması (1792) maddelerinde Karadağ'ın ne isminin ne de imzasının bu- 
lunmaması, 1. Petar için büyük hayal kırıklığıydı. Ama savaş öncesi gönderi- 
len askeri mühimmat ve erzak, antlaşma metinlerinde “unutulan” bağımsız- 
lıklarını ilerde kazanma yolunda onların çok işine yarayacaktı59, Petroviç 
hânedanının en popüler ruhani ve askeri liderleri arasında sayılan I. Petar, 
Martinici Savaşı'nda (1796), ona müteakiben Kruse Savaşı'nda (1796) Osmanlı 
ordusuna karşı mücadele vermiştir. Buşatlı Kara Mahmud Paşa, Fransa'nın 
desteğiyle isyanı bastırmak istediyse de bunda muvaffak olamamıştırö!. Savaş 


#6 Enver Ziya Karal, Osmanlı Tarihi, (Islahat Fermanı Dari), C. 6, TTK, Ankara 1995, 
s. 71. 

9 Mehmet Süreyya, Sicill-i Osmani, c.3, Tarih Vakfı Yurt Yayınları, Yay.haz: Nuri 
Akbayar-Seyit Ali Kahraman, İst. 1996, s.926. 

#8 Moacanin, a.g.m., s. 385. 

* Johann Wilhelm Zinkeisen, Osmanlı İmparatorluğu Tarihi, c. 6, Yeditepe Yay, çev. Nilü- 
fer Epçeli, çev. Kontrol. Kemal Beydilli, Ed: Erhan Afyoncu, İstanbul 2011, s. 373. 

59 Ali Fıtri, (97-92) Hersek Seferi 92-293 Osmanlı-Karadağ Seferi Hâl-i Hazır Dâr-ül Harekatı 
Mekteb-i Harbiye Matbaası, Dersaadet 1327, s. 20. 

311. Petar bu savaşlar öncesinde askerlerine, son derece etkileciyi bir biçimde dini içe- 
rikli bir konuşma yaparak, bu savaşa kutsallık atfetmiş ve özgürlüklerinden taviz vermeyecek- 
lerini söylemiştir. Söz konusu bu konuşmaların tam metni için bkz. “Speeches to 
Montenegrins Before Battles Against Turks on Martinici and on Krusa, 1796” History of 
Montenegro, Zemun, 1850, s. 92-93, 98-99 Translated by Stefan Branisavljevic. <http:// 
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sonucunda, Buşatlı, 50-60 kişiyle bir evde gecelerken Karadağlıların baskını 
sonucu emrindeki askerleriyle birlikte esir alınarak idam edilmiş ve kesilen 
başı Çetine'ye gönderilmiştir52. 


Savaşın sonucu Karadağlılar için bir zafer olmuş, sınırlarını genişleten 1. 
Petar, neredeyse Karadağ'ı bağımsız bir devlet haline getirmiştir. Öyle ki, 
1799'da Osmanlı Devleti'ne “Karadağlıların hiçbir zaman Osmanlı Devle- 
t'ne bağlı bir tebaa olmadıkları”53 yönünde bir ifadeyi kabul ettirmeyi ba- 
şarmışlardı. Artık modern Karadağ devletinin bağımsızlığı “de facto” olmuş- 
turö#, Bu, her ne kadar bir bağımsızlık ilanı olsa da uluslararası camiada, 
1878 Berlin Antlaşması'na kadar kabul görmeyecektir. Kaldı ki, o tarihe 
kadar Karadağ'ın bir Osmanlı toprağı olduğu uluslararası anlaşmalarda çok 
açık bir şekilde görülmektedir. Fuad Paşa, 1852 yılında kaleme aldığı Kara- 
dağ/'la ilgili layıhasında bu meseleye açıklık getirmiş ve 7699 Karlofça Antlaş- 
ması ve 1718 Pasarofça Antlaşması neticesi çizilen haritalarda, Karadağ'ın Os- 
manlı topraklarında yer almasının, burasının bir Osmanlı toprağı olduğunu 
ispatladığını ifade etmiştirö5. 


HI. 19. YÜZYILDA OSMANLI-KARADAĞ İLİŞKİLERİ 


19. yüzyıl başlarında, Karadağ yavaş yavaş isyanlarla, panslavist akım- 
ların ve milliyetçilik hareketinin etkisiyle, bağımsızlığa doğru gitmektedir. Bu 
arada Karadağ'ın Adriyatik'e açılan bir kapısı olan Kotor, Fransa ve Avus- 
turya ile yapılan 1797 Campo Formto* Anlaşması'yla Avusturyalılar tarafın- 


www.njegos.org/ petrovics/ 1796e.htm> e.t. 25.10.2008. Kruse Savaşı 22 Eylül 1796'da 
Kruse köyü yakınlarında gerçekleşmiştir. Osmanlı güçlerinin yedi Fransız komutanın liderli- 
ğinde 30.000 kişilik bir orduyla girdiği iddia edilmektedir. bkz. Thomas Fleming, Monteneyru 
The Dended Land, Chronicles Press Rockford, Ilinois 2002, s. 84. 

5? Kara Mahmud Paşa'nın kesilen başı Çetine'de bir kilisede muhafaza edilmiştir. 
Mezarı ise Podgorica'da bulunmaktadır. Mehmet Süreyya, a.g.e, s. 926; Thomas Fleming, 
a.g.e. 5. 84. 

53 Castellan, a.g.e, s. 316. 

4 Nevill Forbes, Arnold J. Toynbee, D. Dimitray, D.G. Hogarth, 7he Balkans, Oxford 
University Press, Oxford 1915, s. 110. 

5 Fuad Paşa, ayrıca Karadağlıların her yıl ödediği verginin, kayıtlarda mevcut olduğu, 
ve yapılan harcamaların bu defterlerden rahatlıkla görülebileceğini söylemiştir. Başkent İs- 
tanbul'da bağcı ve taşçı olarak çalışan iki bin Karadağlıya Osmanlı vatandaşlarına uygulanan 
vergi politikasının uygulanması ise, Karadağ'ın Osmanlı Devleti'ne bağlılığına bir başka 
kanıttır. Abidin Temizer, “Karadağ'da Osmanlı Hâkimiyetine Dair Bir Layiha” Almanah, S. 
50, Podgorica 2011, s. 165-171. 

* Bugün İtalya sınırları içinde ve Udine'nin güney batısında bulunan Campo Formio 
kasabasında, 17 Ekim 1797'de Avusturya ile Fransa arasında yapılmış bir barış antlaşmasıdır. 
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dan işgal edilmiş ve Karadağ'ın Adriyatik kapısı kapanmıştır56, Unutmamak 
gerekir ki, 19. yüzyıl, Karadağ'ın bir devlet olarak ortaya çıktığı yüzyıldır. O 
halde bu yüzyıldaki gelişmelere ve Karadağ'ı devlet olmaya götüren etmen- 
lere göz atmakta fayda mülahaza ediyoruz. 


A. FRANSIZ İHTİLALİNİN ETKİSİ VE MİLLİYETÇİLİK 
HAREKETLERİ 


19. yüzyıl genelde Balkanlar'da Fransız İhtlali'nin (1789) etkisinin yo- 
gunlukla hissedilmeye başlandığı bir yüzyıl olmuş ve kozmopolit yapıya sa- 
hip ımparatorlukların korkulu rüyası haline gelen milliyetçilik hareketleri hız 
kazanmıştır. Şüphesiz ki bu akımdan en olumsuz etkilenen Osmanlı Devleti 
olmuştur. Fransa, Avusturya ile yaptığı Campo Formio Antlaşması'yla Vene- 
dikin topraklarını paylaşmış ve Arnavutluk kıyı şeridinde bulunan 
Dalmaçya adalarına (Yedi Adalar) yerleşmiştir. Bu hadise, Fransa'yı Osman- 
lı Devleti ile sınır komşusu hâline getirmiştir. Böylece 1805 yılında Karadağ 
tarihinde yeni bir dönem başlamıştır. Zira Fransızların Dalmaçya'yı işgalı, 
Karadağ üzerinde bir Fransız etkisinin de belirmesine yol açmış ve Rus- 
Fransız çekişmesi Karadağ üzerinden yapılır hale gelmiştir57. 1806 yılında 
Fransızlar, on bin kadar Karadağlıyı ve destekçileri Rusları mağlup ederek 
Raguza'ya kadar ilerlemişler şehri yerle bir ederek, halkı vergiye bağlamış- 
lardı. Nevar ki Fransızlar Karadağ üzerindeki bu hakimiyetini fazla sürdü- 
rememiş ve bir süre sonra bölgeyi terk etmek zorunda kalmıştır"8. 


Diğer taraftan, Napoleon Bonaparte'ın Avrupa'daki başarılı savaşları, 
Osmanlı Devleti'ni dış siyasette Fransa'ya meylettirmiştir9. Ayrıca Osmanlı 


Bu antlaşmaya göre Venedik Cumhuriyeti tamamen ortadan kalkarken, Dalmaçya kıyılarının 
dâhil olduğu Venedik toprakları Avusturya'nın eline geçmiş ve böylece Avusturya Adriyatik'e 
çıkmıştır. Fransa ise Yedi Ada'yı almış böylece Osmanlı Devleti'ne komşu olmuştur. Fran- 
sa'daki milliyetçilik cereyanının Balkanlara sıçramasına neden olacak bu durum, Osmanlı 
Devleti tarafından hoş karşılanmamıştır. Çünkü Fransızların, o bölgede bulunan Hıristiyanla- 
rı Osmanlı Devleti aleyhine kışkırtacağı yönünde çeşitli duyumlar alınmıştı. Ali İhsan Gencer, 
“Yakınçağ Başlarında Osmanlı İmparatorluğu” D.G.B.İ.T,, C. 11, Çağ Yayınları, İst. 1994, s. 
260-261. Encyelopadia Britannica, "Treaty of Campo Formio" <http:/ /www.britannica.com/ 
EBchecked/topic/ 91381/ Treaty-of-Campo-Formio>. e.t. 25.10. 2008. 

5 Castellan, a.g.e, s. 315. 

37 Parmaksızoğlu, a.g.m., s. 266. 

58 Ergirili Ahmed Hilmi İbni Resul, /268'den 1279 Tarihine Kadar Cereyân Eden (Osmanlı- 
Karadağ) Muhârebâtına Dair Tarihçedir, Auf Efendi Yazma Eser Kütüphanesi, Mehmet Zeki 
Pakalın Koleksiyonu, Arşiv no: 34/MZP/112, s. 4b. 

59 Osmanlı Devleti, Fransa'ya karşı İngiltere ve Rusya ile ittifak kurmuş ve İngilizlerin 
Mısır'a girmesine, Rusların ise boğazlardan geçmesine müsaade etmiştir. Lakin Fransa'dan 
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Devleti'nin eski gücünü kaybetmesi, hem idari hem de ekonomik olarak sı- 
kıntılar yaşaması Balkanlar'daki halkları olumsuz etkilemiş ve milliyetçilik 
cereyanının sosyal anlamda karşılık bulmasına yol açmıştır60. TIL. Selim'in 
reform çabaları, ülkede çıkan iç isyanlar, savaşlar, kadroların yetersizliği gibi 
nedenlerle sonuçsuz kalmıştır. Bunun yanında İşkodra'da Buşatlı Kara Mus- 
tafa Paşa'nın “güçlü ve başına buyruk âyân” olarak ortaya çıkması, işleri 
zorlaştırmıştır©!. 


Balkanlar'daki milliyetçilik Fransa'da çıkan milliyetçilik akımından bi- 
raz farklı olarak gelişmiştir. “Mânew ya da biyolojik olarak aidiyet duygusunu hsse- 
debilecekleri bir millete köklerini dayandırma” olarak algılanan Balkan milliyetçili- 
ğinde, orada yaşayan insanların, bir milletin parçası olduğunu bilip bilme- 
mesinin aslında pek bir önemi yoktur. “Bu insanlara nerede durmaları gerektiği 
öğretiliyordu. Hatta bu, onlara zorla kabul ettiriliyordu6?. ” ifadelerini kullanan Justin 
McCarty, Balkanlar'da gelişen milliyetçiliğin dış destekli olduğunu vurgula- 
maktadır. Zaten Balkanlarda Slav milliyetçiliği; kilisenin, gelişen ticaret bur- 
Juvazisinin ve köylülerin desteğiyle artmış ve belli bir noktaya gelmiştir63. 


Kemal Karpat'ın ifadesiyle Karadağ, yakın komşuları ve Avrupalılar ta- 
rafından yalnız bırakılmıştır. Karpat, Karadağ'ın diğer Balkan ülkelerindeki 
milliyetçilik anlayışıyla kıyaslandığında gerçek bir milliyet duygusu olmadı- 
ını savunmaktadır6*, Sarp dağlar nedeniyle insanların dış dünyayla ilişkisi 
az olduğundan sahip oldukları kültürü uzun yıllar muhafaza edebilmişler- 
dir6, Özellikle 19. yüzyılda Batılı seyyahların ve yazarların müthiş ilgi duy- 
duğu bir yer haline gelen Karadağ, bunun öncesinde, Avrupa kamuoyu ta- 
rafından bilinmeyen ve tanınmayan bir yerdir. 1890'lı yıllarda bölgeye seya- 
hat eden İngiliz yazar William Miller'in İngiliz halkının o yıllarda dahi 
“Monte-Negro” ismi nedeniyle “orada siyahlar mı yaşıyor?” ya da “Çetine 


kurtulmak için yapılan bu ittifakla Osmanlı Devleti'nin, İngilizler ve Ruslarla arası bozulmuş- 
tur. Fransa'nın Mısır'ı işgaliyle başlayan düşmanlık 1802 Paris Antlaşması'yla sona ermiştir. 
Bu tarihten itibaren Osmanlı Devleti Fransa'ya yakınlaşmıştır. Kemal Beydilli, a.g.m., s. 78. 

60 Justin McCarty, Osmanlı'ya Veda İmparatorluk Çökerken Osmanlı Halkları, Etkileşim Ya- 
yınları, Çev: Mehmet Tuncel, İstanbul 2006, s. 82. 

©“! Sadece Rumeli'de değil Arabistan'da Vehhâbi ayaklanmaları Mısır'da Mehmet Ali 
Paşa isyanı gibi çeşitli isyanlar meydana geliyordu. Kemal Beydilli, a.g.m,, s. 76. 

62 McCarty, a.ge. s. 82. 

6 İlber Ortaylı, İmparatorluğun En Uzun Yüzyılı, İletişim Yayınları, İstanbul 2005, s. 62. 

6* Kemal Karpat, Balkanlarda Osmanlı Mirası ve Ulusçuluk, İmge Kitabevi, İstanbul 2004, 
Çev: Recep Boztemur, s. 42. 

6 Kemal Karpat, “Balkanlar” DİA, C.5, TDVY, İstanbul 1992, s. 25. 
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Bulgaristan'ın mı başkenti?” gibi tuhaf sorularla karşılaşması, Karadağ'ın 
diğer devletlerden “izole” bir konumda olduğu“6 düşünüldüğünde, hiç de 
şaşırtıcı değildir. Karadağlılar hakkında Batıya doğru bilgiler aktıkça Avru- 
palıların gözünde Karadağlılar “Wilğam Wallece”, “Robin Hood” romantikli- 
ğiyle ele alınmaya başlanırken©?, dağlık yapısı nedeniyle Doğu Avrupa'nın 
İsviçresi (Switzerland of Eastem Europe) denilerek68 İsviçre'nin Alpleriyle, benzer- 
lik oluşturduğunu savunmuşlardır. Slav yazarlarının ise Karadağlıları büyük 
ordulara karşı cesurca savaşan “Spartalılar”a benzettikleri vâkidir.69 


19. yüzyıla kadar Balkanlar'da milliyetçilikten söz edilemezdi. Küçük 
bir ordu, bir kilise ve gelişmemiş bir bürokrasiden oluşan bir gücü elinde 
bulunduran dil ve etnik birliği olan hânedanlar vardır. Çünkü Osmanlı Dev- 
leti, Balkanlar'da millet sistemiyle farklı etnik gruba mensup insanların ce- 
maatlere bağlılıklarını güçlendirmiştir. Dolayısıyla, her toplumun kendi kili- 
selerini oluşturarak kiliseler kanalıyla kendi etnik kültürlerini ve kimliklerini 
ortaya çıkarmasını sağlamışlardır. Ortodoks kiliselerinin hepsini İstanbul 
Fener Rum Patrikhanesi'nin kontrolüne veren Osmanlı Devleti'nin, Hıristi- 
yanları millet sistemiyle tek bir çatı altında toplayarak “evrensel cemaat” 
haline getirmesi, dinsel kimliklerinin bir parçası olan etnik kimliklerinin de 
belirmesini kolaylaştırmıştır”0. 


Karadağ'ın hem siyasi hem de politik olarak yapısı, diğer devletlerin 
yapısından farklılık arz etmektedir. Sınırları tam olarak belli olmayan Kara- 
dağ'da kabileler arası çatışmalar ve kan davaları çok sık rastlanılan hadise- 
lerdendir. Birbirleriyle kıyasıya çatışan kesimlerin (Arnavutlar, Boşnaklar ve 
Karadağlılar) Osmanlı Devleti'nin bir parçası olduğunu varsayarak haraç 
toplayan Osmanlı askerlerine karşı birleştiği17! düşünüldüğünde, Kemal 
Karpat'ın ifadelerine hak vermek gerekmektedir. 


“6 Miller, a.g.e., s. #1. 

v7John McDonald, Tukey and The Eastern Ovestion, Dodge Publishing, NY 1912, s. 39. 

68 The Nav York Times “The Black Mountaineers” 7he Nav York Times, Februrary 26, 1881, s.3. 

9 Çetine'yi gören kimi yazarlar adeta Avrupa'da yüzlerce yıl bozulmadan yaşamış bir 
medeniyeti keşfetmenin sevincini yaşıyarak, İngitere'de kaybolmaya yüz tutmuş bazı erdem- 
lerin burada hâlâ korunabildiğini görmüşlerlerdir. Barbara Jelavish, Ba/kanlar, C. 1, Küre 
Yay. Çev: İhsan Durdu, Haşim Koç, Gülçin Koç, İstanbul 2006, s. 168. 

7 Karpat, Balkanlarda Osmanlı Mirası..., a.ge., s. 58. 

7! Karadağ'da piskoposluğun yanında bir de sivil yöneticilik vardır ki, piskoposluğa na- 
zaran prestiji az olan bu görev, Radonjic ailesine verilmişti. Gerçek otorite ise ihtiyar heye- 
tindeydi. İhtiyar heyeti otuz kabilenin şeflerinden oluşmaktaydı. Silahlı olan bu şeflerin görevi 
vergi toplamak, töre ve kan davasına dayanan bir adalet sistemini uygulamakuı. Georges 
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Balkanlar'daki milliyetçi düşüncelerin 1789 Fransız İhtilali ile başladığı- 
nı düşünmenin doğru olmadığını savunan yazarlar da vardır. Onlara göre, 
Karadağ için Fransız İhülali'nin etkin olduğunu söylemek çok anlamsızdır. 
Karadağ'da “yerel kimliğe” ve din faktörüne dayanarak gelişen bir millet 
yapısını Kafkaslar'daki “dağlı” kimlik yapısına benzetilebileceğini ve bu kı- 
yaslamasıyla milliyetçilik anlayışının açıklanabileceğini belirtmişlerdir72. Ka- 
radağ'da kabileleşme, devlet bilinciyle milletleşmeyi geciktirmiştir?3. 


Balkan halklarının bağımsız bir devlet kurma isteklerine dair bir delilin 
olmadığı kimi yazarlar tarafından savunulmuştur. Bunlardan birisi Habs- 
bawm'dur. Ona göre, “Koyun çobanı kandaş toplulukların” ve “haydut kahramanla- 
rın” devlete karşı yaptıkları ayaklanmaları Fransız milliyetçiliğiyle açıklayabi- 
leceğimiz tek örnek Yunan bağımsızlık savaşıdır?#. 


Balkanlar'daki etnik toplulukların milliyet olarak ortaya çıkmasındaki 
etkenlerden bir diğeri de ekonomik boyuttur. Balkanlar'daki toprak siste- 
minde başgösteren bozulmaların ve toprak sahipleri ile yöneticilerin baskıcı 
tutumlarının, milliyetçiliğin yükselmesine belli bir oranda yardımcı olduğu 
söylenebilir. Ayrıca bağımsızlığa sürükleyen isyanlarda, dinsel birtakım etki- 
lerin sonucu olarak, kendi dininden olmayanı öteleme anlayışının da milli- 
yetçiliğin yükselmesindeki etkisi yadsınamaz. 


Balkanlar'daki milliyetçi isyanların -Bulgar, Yunan, Sırp isyanlarının- 
başarıya ulaşmasındaki en büyük etkilerden biri, Avrupalı devletlerin deste- 
ğidir. Özellikle Rusya'nın bu konudaki etkisi tartışılmazdır75. Balkanlar'daki 
ayaklanmaları, Karadağlılar gibi güneydeki halkların ayaklanmalarını “mo- 
dern milliyetçilik” ile açıklamak ne kadar mümkündür? Habsbown bu soru- 
ya “Korunluluğun ve isteğin olduğu yerde yerel idareye ve zayıflamakta olan bir Türk 


Castellan, Balkanların Tarihi, Çev: Ayşegül Yaraman-Başbuğu, Milliyet Yayınları, İstanbul 
1995, s. 314-315. 

72 Osman Karatay, “Karadağ'da Bağımsızlık Mücadelesi”, Balkanlar E! Kitabı, C. |, 
Karam& Vadi Yay., Ankara 2006, s. 459-460. 

Karatay, “Osmanlı Hakimiyetinde Karadağ” a.ge., s. 368. 

74 19. yüzyılda Balkan halkları arasındaki ilk isyan niteliği taşıyan Sırp isyanında, do- 
muz tüccarı Kara George'un ayaklanmasının sultana karşı değil, oradaki yerel yöneticilere 
karşı olduğu savunulmaktadır. Sultana karşı olmak bir tarafa, sultana destek mahiyetinde bir 
ayaklanma olduğu söylenmektedir. Eric Hobsbawm, Derim Çağı (1789-1848), Dost Yay. 
Ankara 2005, s. 155-156. 

75 McCarty, ag.e., s. 101. 
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imparatorluğuna karşı isyan etmekten doğal ne olabilir?”6” sorusuyla cevap vermek- 
tedir. 


Netice itibariyle Fransız İhtilali'nin Karadağ milliyetçiliğine doğrudan 
etkisi tartışılsa da dolaylı yoldan etkisinin olduğu ve Karadağ ayaklanmala- 
rına ivme kazandırdığı aşikardır. 


B. PANSLAVİZM'İN KARADAĞ MİLLİYETÇİLİĞİNE ETKİSİ 


Slav toplumlarının tek bir çatı altında toplanmasını amaç edinen ve 
pangermenizmden etkilenerek ortaya çıkan Panslavizm; edebiyat, etnografya, 
tarıh ve diğer kültür dallarında yapılan bu çalışmalarla Slovenler, Bulgarlar, 
Hırvatlar, Sıplar ve Karadağlılar arasında etki alanı bulmuştur. Ruslar ise 
bu hareketi siyasi bir doktrin hâline getirmişlerdir?”. 1711 Prut Savaşı'nda 
Karadağlıların bir kurtarıcı olarak gördükleri 1. Petro'nun Balkanlar'daki 
Slavları ayaklandırma teşebbüsü ve Il. Katherina'nın Sırp ve Karadağlıların 
“Ruslar gıbi şanlı Slav menşeinden geldikleri”ni söylemesi, Karadağlılar üzerindeki 
Rus siyasetinin ilk izleridir. Panslavistlere göre, Osmanlı ve Avusturya- 
Macaristan imparatorlukları yıkılmalı, yerine de Rusya'nın egemenliği altın- 
da yaşayan bir Slav devleti kurulmalıdır??. 


Akdes Nimet Kurat, Rus panslavizminin amacının, Slavları “Ruslaştır- 
mak ve Rus hegomanyasına almak” olduğunu söyleyerek siyasi bir hareket hâline 
geldikten sonra, Rusya'nın emperyalist emellerine hizmet ettiğini savunmuş- 
tur79, Şunu da unutmamak gerekir ki, Fransız İhtilali'nin yaydığı milliyetçilik 
hareketleri, Slav aydınlarının “Slav milliyetçiliğini” ele alarak geliştirmeleri- 
ne zemin hazırlamış ve teşvik unsuru olmuştur. 1848 ihülallerinin de Slavları 
bu noktada harekete geçiren bir diğer unsur olmuştur. Fakat bunun tam 
aksini düşünen Yuluğ Tekin Kurat, panslavizm ve panortadoksluğun Balkanlar- 


7 Hobsbawm, a.g.e., s 155. 

7 Hans Kohn, Panislavizm ve Rus Milliyetçiliği, Çev. Agâh Oktay Güner, Türk Dünyası 
Araştırmaları Vakfı, İstanbul 1991, s. 103. 

78 19. yüzyıl başlarında özellikle Çekler arasında milliyetçilik akımı etkisiyle ortaya çık- 
mıştır. Her ne kadar başlangıçta felsefi ve edebi bir karakter taşısa da daha sonraları siyasi bir 
akım halini almıştır. 1857 yılında Moskova'da kurulan “Slav Yardım Komitesi” Balkan ülke- 
lerinin birçoğunda şubeler açmış ve bunlar aracılığıyla Rusya, Osmanlı Devleti sınırları içeri- 
sindeki Ortodoks ve Slav unsurlara her türlü yardımı yapmıştır. İlk adım olarak topluluklara 
özerklik verilmesini istemiştir. Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, Ankara 1948, s. 323. Aynı 
müellif, “Panslavizm”, A.Ü DTCF Dergisi, GC. XI, S. 2-4, Ankara 1953, s. 241-246; Hans 
Kohn, a.ge,, s. 102 ; Rıfat Uçarol, Siyasi Tarih, Filiz Kitabevi, İstanbul 1995, s. 320. 

79 Akdes Nimet Kurat, a.g.m,, s. 241-249. 
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daki milliyetçilik hareketlerine bir etkisinin olmadığını savunmaktadır. Ona 
göre Balkanlardaki bağımsızlık girişimleri Helenizm ile başlamıştır. 
Panslavizmdeki amaç Rusya'nın çatısı altına girmekten ziyade Yunan mode- 
lini uygulayarak kendi bağımsızlıklarını ilan etmek için uygun zemini oluş- 
turmaktır80, 


Ruslar Balkanlar'daki Slav bilincini artırmak için 1858'de Moskova Slav 
Yardım Komitesi kurmuşlar ve çeşitli faaliyetlerde bulunmuşlardır8!. Balkan 
ülkelerinden, aralarında kızların da olduğu birçok öğrenci, St. Petersburg'da 
burslu olarak okutulmuştur2. 


Fransız İhülali ve Panslavizm bağlamında 19. yüzyıl Osmanlı-Karadağ 
siyasi gelişmelerine bakacak olursak; 1807 ve 1812 yılları arasında Fran- 
sa'nın desteğiyle Osmanlı Devleti Karadağlılara karşı mücadele etmiştir. 
Karadağ ise 1813 yılında Rusya ve İngiltere'nin yardımını alarak, Kotor 
Yarımadası'nı Fransızlardan almayı başarmıştır. Lâkin bu fazla uzun sür- 
memiş ve Viyana Kongresi'nde* Kotor'un kontrolü Avusturyalılara veril- 
miştir. Böylece Büyük Devletler tarafından tanınma ve bağımsızlık ümitleri 
taşıyan 1. Petar, hayal kırıklığına uğramıştır83. Balkanlar'da yayılma peşinde 
olan Rusya'nın son derece işine gelecek Karadağ'ın bağımsızlığı meselesine 
Avusturya'nın onay vermesi şu durumda zaten mümkün değildir. Kotor'un 
Avusturya'ya bırakılmasıyla denizle olan bağlantı umutlarını da kaybeden |I. 


89 Yuluğ Tekin Kurat, “XIX. Yüzyılda Rusya'nın Balkanlardaki Pan-Slavizm ve Pan- 
Ortodoks Politikası Karşısında Osmanlı Diplomasisi”, Çağdaş Türk Dipomasisi: Sempozyuma 
Sunulan Tebliğler, 15-17 Ekim 1997, Ankara 1999, s. 177. 

8! Kilise okul ve ulusal kimliği geliştirmek maksadıyla para toplamış, Slav kilise ve okul- 
lara kitap ve okul malzemesi göndermişler ve Moskova'ya eğitime gelen Slavlara destek ver- 
me amacıyla faaliyet göstermişlerdir. Mithat Aydın, “Bosna Hersek Ayaklanmasında Pansla- 
vizmin Etkisi ve Sırbistan ve Karadağ'ın Rolü”, Belleten, LXIX, Aralık 2005, S. 256, s. 915- 
916; Ayrıca bkz. Mithat Aydın, “19. Yüzyıl Ortalarında Panslavizm ve Rusya” Pamukkale 
Üniversitesi Eğitim Fakültesi Dergisi, S. 15, Yıl. 2004, s. 10. 

82 Trajan Stoijanovich, “Russian Domination in The Balkans” Between East and West the 
Balkan and Mediterranean Worlds, V 4, Aristide D. Caratzas Publisher, New Rochelle, NY 1995 
s. 82. 

* Avusturya, Rusya, Prusya, İngiltere, Fransa, İsveç ve Portekiz tarafından 9 Haziran 
181te alınan Viyana Kongresi Kararları, Fransız İhülali'yle ortaya çıkan milliyetçilik dü- 
şüncesinin olumsuz etkilerini engellemeye yöneliktir. Dolayısıyla 1. Petar'ın bağımsızlık bek- 
lentileri boşa çıkmıştır. Avusturya Başbakanı Meternich, Osmanlı Devleti'ni de kongreye 
çağırmış ama Osmanlı Devleti Avrupalı devletlerin toprak bütünlüğünü garanti altına alma- 
sına ihtiyacı olmadığını dile getirerek katılmayı reddetmiştir. Armaoğlu, a.g.e, s. 87. 

83 1817'de meydana gelen bir deprem Karadağlıları sarsmıştır. Bir de uzun savaşlar ve 
ardından gelen ambargo Karadağ'da kıtlık oluşmasına yol açmıştır. Fleming, a.g.e. s. 88. 
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Petar ve halkı çok zor bir dönem yaşamıştır. Birçok Karadağlı bu yıllarda 
Rusya'ya ve Sırbistan'a göç etmek mecburiyetinde kalırken, yaklaşık 2000 
kişi açlıktan ölmüştür8#, 


Görüldüğü gibi Karadağ, Venedik'in Campo Formio Atlaşması'yla or- 
tadan kaldırılmasıyla bölgeye girmiş ve bir anda devletler muvazenesinde rol 
oynamaya başlamıştır. Bir yandan Avusturya-Macaristan, diğer yandan 
Fransa, Rusya, İngiltere ve doğal olarak Osmanlı Devleti -daha sonraları 
İtalya'da bunlara dâhil olacaktır- arasında çatışma sebebi olmaya başlaması, 
Karadağ'ın “özgürlük” konusunda daha kararlı bir tutum sergilemesine ne- 
den olmuştur. 


Karadağ'ın siyasi ve iktisadi açıdan fevkalâde geri olduğu bir gerçektir. 
Çetine'de piskoposluk ve valilik binası var olsa da esas kontrol ve otoritenin 
kabilelerin elinde olması, yöneticiler için aşılması gereken sorunlar arasında- 
dır85. 1. Petar Petroviç (1782 -1830), köklü değişiklikler yapmış ve 1830'da 
Vladika'nın tek hâkim olduğu bir dönemi başlatmıştır#6. Bu değişim Kara- 
dağ için bir diğer dönüm noktası olarak görülmektedir. 


TI. Petar Petroviç Njegos (1830-1851) döneminde Karadağ'da ilk defa 
bir Rus Çarı (1. Nikolay), “Karadağlıların hükümdâr” unvanını almıştır87. Bu 
olay, aslında Karadağ Prensi ile Rusya arasındaki ilişkilerin ne derece iyi 
olduğunun da bir göstergesidir88. Yine 1831 yılında Rus hükümetinin Kara- 


8* Karatay, a.g.m., s. 459-460. 

8 Jelavich, a.ge., G. 1, s. 273. 

8 Birbirleriyle sürekli çatışma içinde olan kabileleri toplamış ve kabile şefleri birliğini 
kurmuştur. Kabilelerin düzenli vergi vermesi için çok çabalamış, kan davalarını bitirmek için 
sarf etteği gayretler sonuçsuz kalmıştır. Karadağ'da ilk hukuk sistemini (Zakonik) kuran |. 
Petar, ayrıca, Sırpların birleşmesi ve özgürleşmesi için bir program hazırlamıştır. Diğer taraf- 
tan Governador denilen sivil yöneticilik sistemininin kaldırılması ve bu görevi elinde bulun- 
duran Radonjic ailesinin safdışı bırakılması yine bu dönemde olmuştur. Castellan, a.g.e, s. 
315; Fleming, a.g.e, s. 85. 

87 O zaman Rus Çarı |. Nikolay'dı. (1825 o 1855) Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihı, 
TTK, Ankara 1999, s. 317. 

88 Bishop Peter Il. Petrovic Njegos (1830-1851) aslında büyük bir şairdi. “Dağların Ta- 
cı” (The Mountain Wreath) diye anılan destanın yazarıydı ve Vladika seçilmişti. Amcası |. 
Petar'ın “prensliği devlete çevirme” çalışmalarına durmaksızın devam ettirdi. 12 üyeden mü- 
teşekkil bir senatonun oluşturulması bu gayretlerden birisiydi. Bu senato Rus Çarı'nın tavsi- 
yesiyle kurulduğu için Rus etkisi açıkça görülüyordu. Çetine'de kurduğu matbaa ve 1833'te 
açtığı okul, Karadağ için büyük bir atılımdır. 11. Petar, Rusya'nın tavsiyelerine hayır demiyor 
ama hâkimiyeti de elden bırakmak istemiyordu. Rusya'nın atadığı danışmanların etkisi altına 
girmemek için Petersburg'a birçok sefer seyahat ettiği bilinmektedir. Castellan, a.g.e, 
s.316. 


18 UĞUR ÖZCAN 


dağ'a yardım için, İvan Vukotiç ve Matija Vuçiçeviç isimli Karadağ asıllı iki 
Rus diplomatının Çetine'ye gönderdiğini unutmamak gerekir. Daha sonra 
bu diplomatlara D. Milakoviç de eklenecektir. İşte bu üç diplomatın görevi, 
Karadağ'da güçlü bir merkezi yönetim kurulmasına yardımcı olmaktır, TI. 
Petar'ın politikasında iki temel husus vardır. Bunlar, dış politikada Osmanlı- 
lara karşı daha önceden ayaklanmış ve ayaklanma eğilimi olan Türkleri des- 
tekleyerek Karadağ'ın güvenliğini sağlamak, içeride ise otoritesini sağlamlaş- 
tırarak idari reformlara devam etmektir9. Ayrıca denize ulaşmak ve denizle 
bağlantıyı tekrar kurma amacını taşıyan TI. Petar, bu doğrultuda 1832'de 
İşkodra Gölü'ndeki Zabljak'ı (Zabljak Crnojevica* almıştır9!. Bilindiği gibi 
Kotor'un Campo Formio Antlaşmasıyla Avusturya'ya verilmesinden sonra 
Adriyatık'le bağlantısı kalmamıştı. 


Karadağ vladikası** Bishop II. Petar (1830-1851), 1838 yılında, sınırla- 
rını genişletmek ve Osmanlı Devleti'nden intikam almak için o bölgede ya- 
şayan rcayayı isyana teşvik ederek, Osmanlı Devleti'nin elinde bulunan 
Podgorica'ya ve İşboz'a saldırmıştır. Ayrıca Karadağ vladikasının Bosna'ya 
gönderdiği Karadağlılar, Osmanlı cizyedârını öldürerek birçok hayvanı gasp 
etmişlerdir. Grahova'daki halkın tepkisine Karadağ vladikasının destek ver- 
mesiyle gasp, isyana dönüşmüştür9?2. Bu isyan, 1838 yılında Osmanlı kuvvet- 


8 Jelavich, a.g.e, c.l, s. 275-76. 

9 Fleming, a.g.e., s.90. Petar Petroviç'in şiirlerinde ihtida etmiş ve Müslüman olmuş 
Ortodoks Hıristiyanları “hain”likle suçladığı görülmektedir. İslam'ın Karadağ'dan kökünden 
sökülüp atılması gerektiğini savunmuştur. Karadağ'ın “milli kurtuluş ideolojisinin” bir parçası 
olarak değerlendirilen bu şiirin asıl hedefinin Müslüman Slavlar olduğu söylenmektedir. Ona 
göre Müslümanlarla birlikte yaşamak mümkün değildir. Müslümanlara ağır ifadelerin kulla- 
nıldığı bu şiirde ayrıca “tek gören göz, tek bir konuşan Türk dili kalmayıncaya kadar kesece- 
ğiz” denmiştir. Kelam H. Karpat, İslam'ın Siyasallaşması, Bilgi Üniversitesi Yayınları, İstanbul 
2004, s. 328. II. Petar, 1847 yılında kaleme aldığı 74e Mountain Wreath (Gorski Vijenac isimli 
manzum eserde, “mücadelemiz, bizler yada Türkler (Müslüman Slavlar) yok edilmedikçe son bulmaya- 
cak” ifadeleri yer almaktadır. Galip Çağ, Avrupa'nın Ötesi Balkanlar, Çankırı 2012, s. 71. 

* Zabljak Crnojevica, İşkodra Gölünün kuzeybatısında yer alan ve Karadağlılar açı- 
sından tarihi ve manevi değeri olan bir yerdir. Zabljak manastırı olarak da bilinen yer 1427 
yıllarında yapılmıştır. Karadağ'ın ilk liderlerinden İvan Crnojeviç burayı rezidans olarak 
kullanmıştır. Yağmur yağdığı zaman gölün içinde kalır, sular çekildiği zamansa yürüyerek 
gidilebilir. Petar Il Petrovic Njegos bu manastırda yetişerek rahip olmuştur. Elizabeth 
Roberts, Rzalm of he Black Mountain: A History of Montenegro, Cornell Universtiy Press, Ithaca- 
Newyork 2007, s. 9. 

9ı Castellan, a.g.e., s. 316. 

**Vladika, Karadağ'da 1852 yılına kadar devletin ve kilisenin başı olan kişidir. Bazen 
de Prince-Bishop ile aynı anlamda kullanılmıştır. 
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lerinin Hersek sancakbeyi önderliğinde Karadağ'a girmesiyle son bulmuş ve 
isyan bastırılmıştır93. 


Yapılan antlaşmayla Hersek-Dalmaçya sınırı yakınlarındaki Grahovo 
ayrı bir “voyvodalık*” haline getirilerek tarafsız bölge ilan edilmiştir.9* Taraf- 
sız bölge Grahova arazisi, Bosna valisi ve Karadağ Prensi tarafından onay- 
lanan bir voyvoda tarafindan yönetilecektir. Her ne kadar İşkodra Gölü üze- 
rinde bulunan Vranina ve Lessandria adalarına Türklerin yerleşme girişimi 
Karadağlıları kızdırsa da, genel itibarıyla sükünetin hâkim olduğu birkaç yıl 
geçirilmiştir95. 


C. TANZİMAT DÖNEMİ OSMANLI-KARADAĞ İLİŞKİLERİ 


Sultan I. Abdülmecid (1839-1861)in tahta geçmesinden hemen sonra 3 
Kasım 1839'da Sadrazam Mustafa Reşit Paşa tarafından okunan Tanzimat 
Fermânı, Osmanlı Devleti'nde demokratikleşme adına atılan en büyük 
adımlardan biridir. Avrupa'nın Osmanlı Devleti'nin içişlerine karışmasını 
engellemek, Fransız İhtilâli'nin doğurduğu milliyetçilik akımının etkisini en 
aza indirmek ve gayrimüslimleri devlete bağlamak, Fermânın yayınlanma 
amaçlarının en önemlilerini teşkil etmektedir*©. Bütün tebaanın can, mal ve 
namus güvenliği sağlanacak, hangi din ve mezhebe sahip olurlarsa olsunlar 
herkes Padişah'ın bu fermanından yararlanacaktı97. Özellikle Balkanlarda, 
Slavlar arasında Fermânın hükümleri sevinçle karşılanmış, bunu zor hayat 
şartlarından bir kurtuluş olarak görmüşlerdir. Fakat beklentileri boşa çıkan 


92 Başbakanlık Osmanlı Arşivi (BOA), HAT, 1154/45787/H. (Hicri 15.Ra.1254-Milâdi 
08.06.1838). 

9 BOA, HAT, 1154/45787/İ. (Hicri 17/Ra/1254-Milâdi 10.06.1838). 

j Voyvoda kumandan ya da prens anlamına gelir. Eflak ve Boğdan, voyvodalığa başka 
bir örnektir. Padişah tarafından görevlendirilen valilere de voyvoda denmektedir. Sancak 
beylerine denktirler. Reis, subaşı gibi anlamlara gelmektedir. Voyvodalık Osmanlı Devle- 
tnde 17.yüzyıldan itibaren kullanılmaya başlamıştır. Mehmet Zeki Pakalın, Osmanlı Tarih 
Deyimleri ve Terimleri Sözlüğü, C. WI, MEB İstanbul 2004, s. 598. 

94 Moacanin, a.g.m., s. 385; Parmaksızoğlu, a.g.m., s. 266. 

*5 Besim Darkot, “Karadağ” İA, C. 6, MEB, İstanbul 1967, s. 226. 

*© Koca Mustafa Reşit Paşa (1800-1858) olarak bilinen Osmanlı devlet adamıdır. Altı 
kez sadrazamlık yapmıştır. Hariciye Nazırlığı, Paris ve Londra Elçiliği de yaptığı görevler 
arasındadır. Sultan Abdülmecit'in 1839'da ilan ettiği Gülhane Hatt-ı Hümayunu'nu o 
okumuştur. Geniş bilgi için bkz. Reşat Kaynar, Mustafa Reşit Paşa ve Tanzimat, TTK, Ankara 
1985, s. 130-160, 170-174. 

97 Engelhardt, Tanzimat ve Türkiye, Kaknüs Yayınları, Türkçesi: Ali Reşat, İstanbul 
1999, s. 45. 

98 Mustafa Kemal Karahasan, “Tanzimat ve Balkanlardaki Slav Milletleri” Tanzimat'ın 
130. Yıldönümü Uluslararası Sempozyumu, Ankara: 31 Ekim-3 Kasım 1989, s. 420-421. 
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köylüler, çok geçmeden ayaklanmışlardır. Bu ayaklanmalar, temelde ağalara 
ve yöneticilere karşı köylü ayaklanması olarak görülürken, bazen ulusal 
ayaklanmalara da dönüşmüştür. Bu ayaklanmaların temel nedeni, Tanzi- 
mat'ın köylü kesime bir iyileşme getirememesidir**, 


1839 Tanzimat Fermânı, Hıristiyan halka bir kısım haklar tanımıştır. 
Daha sonra 1856'da ilan edilen Islahat Fermânı'yla, bu haklar daha da artı- 
rılmıştır. Bu yönüyle, fermanlar, Balkanlar'daki halkların Batı himayesinde 
güçlenmelerine sebep olmuştur. Ayrıca, yine bu dönemde bölgede ekono- 
mik, sosyal ve kültürel imkânlardan yararlanan tüccar ve aydın sınıfı milli- 
yetçilik akımına öncü olmuşlardır!00, Tanzimat Fermânı'yla, Osmanlı tebaa- 
sının devlete ısınması, bağlanması ve isyan etmemesi sağlanmak istenmiştir. 
Amaç, ülkenin kalkınması ve halkın huzur bulmasıdır. Burada İmparatorluk 
tebaasının hukuk eşitliğine dayanan Osmanlı birliği siyaseti güdülmüştür. 
Rusların tahrikleri karşısında valilere gönderilen genelgede köylülere adaletli 
olunması, mümkün olduğunca hoş tutulmaları, ırz ve namuslarının korun- 
masının sağlanması istenmiştir!9!. Ayrıca Tanzimat Fermânı'nda idari alan- 
da da bir kısım yeniliklere gidilmiş, valilerin yetkileri azaltılmıştır. Valilere 
asâyiş işlerine bakma görevi bırakılırken, mali işler merkeze alınmış ve özel 
yetkili memurlara bırakılmıştır!02. 


Uygulanan reform sürecinde Bosna'da isyan teşebbüsünde bulunan 
beylere karşı ciddi önlem alınmış ve Ömer Paşa'nın çabalarıyla tekrar otori- 
te sağlanmıştır. Bosna valisi Ömer Paşa'nın amacı, bu bölgede Osmanlı hâ- 
kimiyetini tam ve eksiksiz şekilde kurmaktır!093. Diğer taraftan, Tanzimat 
Fermanı'nın mimarlarından Sadrazam Mustafa Reşit Paşa, Karadağ 
Vladikası TI. Petro (1830-1851)'ya, aynen Sırbistan'da olduğu gibi özerkliğin 
verilebileceğini söylemiştir. Özerklik verildiği takdirde Karadağ'ın savunma- 
sı da Osmanlı Devleti'nin sorumluluğu altında olacaktır!9*, Ancak, fiili bir 
bağımsızlık yaşayan Il. Petar'ın buna olumlu bakması mümkün değildir. 
Çünki özerklik teklifini kabul ederse, Karadağ, fi bağımsızlığını da kaybetmiş 
olacaktır. Bu nedenle ll. Petar teklifi geri çevirmiş ve kabul etmemiştir. 


99 Ortaylı, a.g.e., s. 120. 

100 Kemal Karpat, “Balkanlar”, DİA, C. 5, TDVY, İstanbul 1992, s. 30. 

01 Halil İnalcık, Osmanlı İmparatorluğu Toplum ve Ekonomi, Eren Yayınları, İstanbul 1996, 
s. 338. 

102 Halil İnalcık, “Tanzimatın Uygulanması ve Sosyal Tepkiler”, Belleten, C. XXVII, 
(1964), s. 624-690. 

193 Jelavich, a.g.e, C.1,s. 278. 

14 Karatay, a.g.m., s. 459-460. 
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TI. Petar'ın yeğeni Danilo (1852-1860), Karadağ için bir çığır açmıştır. 
Vladika Gospodarlık* dönemi kapanmış ve laik bir sistem getirilmiştir. 1851 
yılına kadar Karadağ'da vladika yani piskopos denilen din adamlarının yö- 
netime hâkim olduğunu ve Karadağ'ın onlar tarafından yönetildiğini gör- 
mekteyiz!6. TI. Danilo 13 Ocak 1852 — 13 Mart 1852 tarihleri arasında 
“bprens-bishop” olarak 3 ay görev yaptıktan sonra (13 Mart 1852 — 13 Ağus- 
tos 1860) din ve devlet işlerini birbirinden ayırarak, din işlerini piskoposa 
devretmiştir. Böylelikle Danilo, ruhâni reisliği terk etmiş ve cismâni prensli- 
gini oluşturmuştur!06. TI. Danilo Avusturya ve Rusya'nın muvafakatini ala- 
rak Karadağ'ın başına geçmiş ve bu iki devletten aldığı destekle kendini Ka- 
radağ prensi ilan etmiştir. Fakat Osmanlı Devleti, bu durumun ileride bir ba- 
gımsızlık isteği gibi zararlı neticeler doğuracağı düşüncesiyle, Danilo'nun 
prensliğini tanımamıştır!07. Bu nedenle 1853'te Karadağlılar, Danilo liderli- 
inde isyan etmiş ve bağımsızlık istemişlerdir!08. 


Gelişen hadiseler üzerine Osmanlı Devleti, Serdar-ı Ekrem Ömer Paşa 
kumandasında büyük bir kuvvet oluşturarak beş koldan Karadağ'a girmiş- 
tir!09, Karadağ Rusya'yı ve o sıralar Macar mültecileri sorunundan dolayı 
Osmanlı Devleti ile sorunlu olduğu Avusturya'yı göreve çağırmıştı. Avustur- 
ya hemen gönderdiği bir elçiyle Osmanlı Devleti'ni Karadağ'ın toprak bü- 
tünlüğünü bozmaması yönünde sert bir şekilde uyarmıştır. Avusturya ve 
Rusya'nın araya girmesiyle Karadağ ile Osmanlı Devleti arasında 3 Mart 
1853 tarihinde bir anlaşma imzalanarak, Karadağ'da statükonun korunması 
yönünde bir karar alınmış ve Osmanlı Devleti geri çekilmek zorunda kalmış- 
tır!10, 


* Gospodar Sırpça bir kelimedir ve bir yeri hakimi yöneticisi anlamına gelmektedir. 
Halil İnalcık'ın “Büyük arazi sahibi ağalar rejimi” diye tanımladığı Gospodarlık rejimi özel- 
likle Balkanlar'da karşımıza çıkmaktadır. Geniş bilgi için bkz. Halil İnalcık; “Vidin 
Gospodarlık Rejimi ve İlgası”, Tanzimat ve Bulgar Meselesi, TTK, Ank 1948, s. 87-89. 

165 Bayram Kodaman, “Osmanlı Siyasi Tarihi (1876-1920)” Doğuştan Günümüze Büyük 
İslam Tarihi, C. 12, Çağ Yayınları, İstanbul 1995, s. 93. 

166 Kostich, a.g.m., s. 254. Allcock, agweb. 26 Sep. 2008. 

97 Kodaman, a.g.m,, s. 93. 

8 Kodaman, a.g.m,, s. 93. Çoğu Rum Kilisesine mensup kabileler, Danilo'ya destek 
vermiş ve onun etrafında birleşmiştir. Banyani ve Drobniga yerleşimcilerinin yanısıra bir 
müslüman köy de, Danilo'ya bağlılığını bildirerek 15 bin civarında silahlı birlik oluşturmuş- 
lardır. Mew York Daily Times, “The Levant” June 26, 1853, The Naw York Times, s. 2. 

199 Darkot, a.g.m., s. 226. 

110 Kodaman, a.g.m,, s. 93. 
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1853 yılının Ocak ayının başında Avusturya hükümeti Baron Kellner von 
Köllensten'ı olağan üstü elçi olarak olayların gidişatını incelemek üzere 
Kotor'a göndermişti. Rusya ise kutsal yerler meselesiyle ilgilenmekteydi ve 
bunun için Mr. d'OzerofPu İstanbul'a göndermiş. Avusturya'nın olağan 
üstü elçisi 3 Şubat'ta İstanbul'a ulaşmış ve padişahla özel bir görüşme yapa- 
rak imparatorun mektubunu kendisine iletmişti. Osmanlı Devleti Avustur- 
ya'nın isteklerini reddedince olağanüstü elçi kanalıyla Avusturya, Osmanlı 
Devleti'ne bir ültimatom verdi. Cevap için ise dört gün mühlet tanımıştı. Os- 
manlı Devleti 15 Şubat 1853te sekiz maddeden oluşan ültümatomu üçüncü 
maddesi hariç kabul ederek imzalamak zorunda kalmıştır. Ültümatom şu 
maddeleri içermektedir!!!, 


1. Karadağ derhal boşaltılacak ve statükonun muhafazası sağlanacak. 


2. Kleck ve Suttorina bölgelerinin statükosunun korunmasını sağlayaca- 
ğına yönelik ve Avusturya lehine mare clausum (kapalı deniz)u tanıyacağını 
deklare edecek. 


3. Bosna Hersek'te Hırisitiyanlara karşı “fanatik Müslümanların” yap- 
tıkları eylemlerin soruşturulması sağlanacak. (Bu maddeyi Osmanlı Devleti 
kabul etmeyecektir.) 


4. En kısa zamanda Avusuturya sınırında bulunan bölgelerdeki siyasi sı- 
ğınmacılar kaldırılacaktır. 


3. Osmanlı Devleti sözleşmeleri keyfi olarak iptal edilmiş olan Avustur- 
yalı tüccarlara, anlaşmayı kapsadığı müddet için 200.000 florin tazminat 
ödeyecek. 


6. Gemilerine ve yüklerine haksız yere el konulan bir tüccar için 36.000 
florinlik tazminat ödeyecek. 


7. Bosna, Sırbistan, Hersek ve Rumeli'de her yerinde çok sayıda konso- 
losluk kurulmasına izin verilecek. 


8. 1850 yılındaki mülteciler hadisesindeki devam ettirilen tutum redde- 
dilecek. 


II Avusturya'nın Karadağ meselesi konusunda bu kadar ısrarcı olmasının çok önemli 
bir nedeni vardı. Rusya'nın Karadağ meselesine müdahale etmesi korkusu. Eğer Rusya Ka- 
radağ'a müdahale ederse, bu Avusturya'nın sınırları içine taşacak bir ayaklanmalar silsilesinin 
başlangıcı olabilirdi. Bu nedenle bir an evvel Osmanlı Devleti ile Karadağ meselesi konusun- 
da statüko üzerinde mutabakata varılması çok önemli bir hale gelmiştir. Karl Marx, 7he East- 
em Ouestion, A Reprint of Letters Written 1853-1856 Dealing With the Events of he Crimean War, 
Routledge, 1994, Editörler: Edward Aveling, Eleanor Marx Aveling, s. 251-252; Yazarın 
aynı makalesi ilk olarak “Russian Diplomacy The Blue Book on The Eastern Çues- 
tion:Montenegro” başlığıyla 10 Şubat 1854'te Londra'da yayınlanmıştır. Geniş bilgi için bkz. 
Marx and Engels Collected Works, Volume 12, Progress Publishers, Moscow 1979, s. 613-622. 
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28 Şubat 1853 günü Avusturya'nın olağanüstü elçisi Leiningen Kontu 
Baron Kellner von Köllenstein Viyana'ya dönmüştür! !2. 


1853 yılında patlak veren Kırım Savaşı'nda!!3 Prens Danilo, Rus yanlısı 
halkına rağmen tarafsızlığını korumayı başarmıştır. Osmanlı Devleti bu yıl- 
larda Karadağ'ı kendine bağlı bir vilayet olarak görmeye devam etmiştir. 
Hatta 1855 salnamesinde “Vildyet-i Karadağ nâm-ı diğer Nevâhi-i Erbaa (dört na- 
hiye)” olarak geçmektedir!!* ki bu da devletin meseleye yaklaşımını daha da 
netleştirmektedir. Ardından yapılan 1856 Paris Kongresi'nde* Osmanlı mu- 
rahhası olarak bulunan Ali Paşa, her ne kadar Karadağ'ı Osmanlı Devle- 
tönin bölünmez bir parçası olarak gördüklerini belirtmişse de!!5 Danilo'nun, 


12 Karl Marx, a.g.e, s 251. Bu antlaşmayla ilgili daha doğrusu kabul edilen ultimatom 
ile ilgili Doç. Dr. Zafer Gölen özellikle 3 Mart 1853 tarihini sorgulayarak şahsımız da dahil 
hiç bir yazarın doğrudan kaynak göstermediğini ve içeriği konusunda sadece “statükonun 
korunmasına” dair bilgiler verildiğine değinmiştir. Bkz. Zafer Gölen, “1852-53 Karadağ 
Askeri Harekâtı ve Sonuçları” History Studies, Intemational Foumal of History, Volume 1/1 2009, 
Samsun-Turkey, s. 260-261. Şimdi verdiğimiz bu bilgiler ve antlaşmanın içeriği, kanaatimiz- 
ce Gölen'in sorularına bir yanıt teşkil edebilir. Karl Marx, Avusturya olağanüstü elçisinin 
ülümatomun kabul edilmesi ve antlaşmanın imzalanmasından sonra 28 Şubat 1853'te Viya- 
na'ya döndüğünü yazar. Dolayısıyla arada üç günlük bir süre vardır. Kanaatimizce 3 Mart 
1853, antlaşmanın imparator tarafından onaylanma tarihi olabilir. 

113 Tanzimat Fermânı ile birlikte toparlanma sinyalleri veren Osmanlı Devleti'nin iç 
problemlerini halletmeye başlamasından endişe eden Rusya, İngiltere'ye “hasta adam” olarak 
nitelendirdiği Osmanlı Devleti'ni paylaşma teklifinde bulunmuştur Kudüs'teki Hıristiyanların 
mukaddes makamlarında Katoliklerin yerine Ortodoksların yerleştirilmesi isteğini bildirmiş- 
tir. Şubat 1853 Bab-ı Ali bunu kabul etmeyince Rusya, Osmanlı Devleti'ne karşı savaş açmış- 
tr (4 Ekim 1853). Avrupalı devletler İngiltere, Fransa ve Piyemonte-Sardunya, Rusya'yı Av- 
rupa ve Akdeniz dışında tutabilmek için, Osmanlı Devleti saflarında yer almışlardır. 
Armaoğlu, a.g.e, s. 227-248. Bu savaştan sonra Rusya'nın “sıcak denizlere inme hayali” bir 
müddet askıya alınmıştır. Avrupa'dan kendini soyutlayan Rusya'da Avrupa düşmanlığı ge- 
lişmiş, bu da Panslavizmin Rus halkı arasında taraftar bulmasına yol açmıştır. Panslavizmi 
sistematik hale getirerek Osmanlı aleyhine oluşumlara, tarihi emelin gerçekleştirmek için 
hazırlık yapmıştır. Enver Ziya Karal, Osmanlı Tarihi, (Islahat Fermanı Dari 1861-1876), C. VU, 

55. 

114 Tahir Sezen, Osmanlı Yer Adlar Sözlüğü, T.C. Başbakanlık Devlet Arşivleri Genel 
Müdürlüğü, Ank. 2006, s. 283. 

* 30 Mart 1856'da Paris'te, Kırım Savaşı'ndan 1853-1856 galip ayrılan Osmanlı Fran- 
sa ve İngiltere ile Rusya arasında imzalanan bir antlaşmadır. 34 maddeden oluşan bu ant- 
laşmayla Osmanlı Devleti artık “Avrupa devleti” olmuş, 28 Şubat 1856'da ilan etmiş olduğu 
Islahat Fermanı'nı kongrede büyük devletlere sunmuştur. Bu antlaşmayla birlikte Rusya'nın 
bozduğu uluslararası denge tekrar düzeltilmiştir. Osmanlı Devlet'nin murahhasları Ali Paşa 
ve Mehmet Cemil Paşa idi. Geniş bilgi için bkz. Mudhedat Mecmuası, GC. IV, TTK Tıpkı Basım, 
Ank. 2008, s. 242-258. 

15 Antlaşma metni ve maddeleri için bkz. 72 Ewopean Concert in The Eastern Ovestion a 
Collaction of Treaties and Other Public Acts, Oxford University Press, Oxford 1885, Ed: Thomas 
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Kırım Savaşı'ında tarafsızlığını koruduğu için, Paris Kongresi'nde büyük 
devletlerden bir beklentisi vardır. O da, Bar Limanı'nın ve Hersek'in bir 
bölümünün kendisine verilerek sınırlarının genişletilmesi ve bağımsızlığının 
tanınmasıydı!!6. Danilo'nun bağımsızlık ısrarı Karadağ'da isyanın gitgide 
artmasına ve alanının genişlemesine neden olmuştur. Buna karşı Osmanlı 
Devleti de isyanın tüm Karadağ'a yayılması nedeniyle ciddi önlemler almak 
zorunda kalmıştır!!7. Karadağ Prensi, Osmanlı Devleti'nden; Karadağ'ın 
istiklâlinin diplomatik usullerle tanınmasını, hudutların Hersek ve Arnavut- 
luk yönünde genişletilmesini, Karadağ ile Osmanlı Devleti arasındaki hudu- 
dun aynen Karadağ-Avusturya arasındaki hudut gibi tespit edilmesini, son 
olarak da Antivari (Bar) şehrinin Karadağ'a bırakılmasını istemiştir!!8. Fran- 
sa, Osmanlı Devleti'nden bu sorunun Paris Konferansı'nda görüşülmesini 
teklif etmesine rağmen Osmanlı Devleti bu teklifi kabul etmemiştir! !9. 


Osmanlı Devleti, Karadağ'ı kendi hükümranlığı altında bir yer olarak 
nitelese de Karadağ prensi II. Danilo'nun bakış açısı tamamen farklıdır. Zira 
o, Osmanlı Devleti'nin Karadağ'a hiçbir zaman hâkim olmadığını ve her 
zaman mücadele içinde olduklarını söyleyerek, Balşa Hânedanı'nın vârisi 
sıfau ile Arnavutluk'un kuzey tarafı, Hersek'in tamamı!?0 ve ayrıca Bar 
(Antivari) limanınının kendisine verilmesini istemiştir. Osmanlı Devleti mu- 
rahhasları ise Karadağ'ın Osmanlı hâkimiyetini kabul etmesi şartıyla, bu 
yerlerin kendisine verilmesinin söz konusu olabileceğini ifade etmişlerdir!?!. 


1856'da ilan edilen Islahat Fermanı'nın, Paris Kongresi devam ederken 
devletlere sunulması, Osmanlı Devleti sınırları içindeki gayrimüslimlere ve 
dolayısıyla Karadağ Hıristiyanlarına bazı haklar tanımıştır. Bu açılım vesile- 
siyle, Karadağ isyanlarını biraz olsun azalması ümit ediliyordu. Islahat 
Fermânı'na göre Osmanlı İmparatorluğu'nda her din ve mezhebe mensup 
insanlar, dini törenlerini serbestçe yapabilecek, devlet kademelerinde me- 
muriyet hizmetinde bulunabileceklerdi. Rencide edici her türlü tâbir ve ay- 


Erskine Holland, s. 241-255; Georges Castellan, Ba/kanların Tarh, Çev: Dr. Ayşegül Yara- 
man-Başbuğu, Milliyet Yay, İstanbul 1995, s. 316-317. 

116 Mufassal Osmanlı Tarihi, C.6, Bir Heyet Tarafından Hazırlanmıştır, Güven Yayınevi, 
İst, 1972, 5.3094. 

17 Kodaman, a.g.m,, s. 94. 

118 Karal, a.g.e, G. Vİ, s. 74. 

119 The National Era, Vol. 12, No: 602, July 15, 1858, Washington DC, s. 111. 

120 Kostich, a.g.m,, s. 254; Castellan, a.g.e. s. 316. 

12! Darkot, a.g.m,, s. 226. 
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rımcılık kalkmış olacaktı. Fakat diğer taraftan bu fermânla birlikte Osmanlı 
İmparatorluğu'ndaki Hıristiyanlar, bir hadise olduğu zaman hemen yabancı 
devletlere şikâyet etme haklarını kendilerinde hissetmişlerdir!2. Ayrıca, Paris 
Antlaşması'nın 9. maddesine göre de Hıristiyanların ve Müslüman olmayan 
tebaanın haklarını koruma görevini Rusya'nın üstlenmiş olması başlı başına 
bir sorun oluşturmuştur. 


Seküler bir sistemle prensliği yönetmeye çalışan Danilo'nun Osmanlı 
Devleti'ne olan eski bağlılığı yoktur ve Osmanlı Devleti'ne karşı düşmanca 
bir tavır sergilemiştir!23. Çıkan isyan üzerine 1858'de Hüseyin Paşa komuta- 
sındaki güçler, tarafsız bölge olan Grahova arazisine girmişlerdir!24, 7000 
kişilik bir orduyla Karadağ'a giren ve Mirko'nun milis olarak yeteneklerini 
küçümseyen Hüseyin Paşa, 28 Nisan'da Grahova Muharebesi'nde yenilgiye 
uğramıştır!25. Grahova Muharebesi'nin ardından tüm dünya kamuoyu gö- 
zünü Karadağ'a çevirmiştir!26. Olay, Karadağ Hırisitiyanlarının Müslüman- 
lara karşı büyük bir zaferi olarak işlenmiş ve Fransa'nın desteğiyle Kara- 
dağ'ın bağımsızlığının yakın olduğu belirtilmiştir! 27. 


Bununla kalmayan bir grup Karadağlı, 28 Temmuz 1858'de de 
Kolaşin'e, girerek Müslümanların evlerini yakmış, erkekleri öldürmüşler, 
200'e yakın kadın ve çocuğu ise Karadağ'a götürmüşlerdir. Avusturya kay- 


122 Karal, ag.e., C. VI, s. 1-7. 

123 Kostich, a.g.m., 5. 254. 

124 Düz araziye kamp kuran Osmanlı ordusu, 8500 civarındaydı. 10 top ve modern si- 
lahlarla donatılmıştı. Etrafını çevreleyen dağlara konuşlanan 5500 kişilik Mirko kumandasın- 
daki Karadağ ordusunun ise bir top ve çakmaklı tüfenkleri vardı. Hüseyin Paşa'nın gururu 
hem hayatına hem de ordusuna mal olmuştu. Osmanlı ordunun kaybı 6000 civarındaydı. 
Karadağ'ın kaybı ise 2000 civarındaydı. Üç gün süren kanlı bir savaştı. Houston, a.g.e, s. 66. 

15 Zuhuri Danışman, Osmanlı İmparatorluğu Tarihi, C. XL, İstanbul 1966, s. 102-103. 

126 Bu hadiseden sonra Karadağlılar'ın savaştaki başarısını irdelemek için bölgeye mu- 
habirler haberciler gönderilmiş ve Karadağ halkını resimlerle tanıtıcı yazılar yayınlanmıştır. 
Yine bir Amerikan dergisi olan 7/4e Anglo American'da Karadağlıları anlatan yazı yayınlanmış 
vc yazıda Karadağlıların şiddetinin sadece Türklere (Osmanlılara) olduğu belirtilmiş ve Ka- 
radağlı çocuklara Türk düşmanlığının anlatıldığını yazmıştır. 7he Anglo American, “Visit to the 
Vladika of Montenegro” Nov. 21, 1846:8,5, s. 103; Ballow's Pictorial Drawing-Room Companion 
(1833-1839), “Prince Daniello, Vladika of Montenegro”, Feb. 26, 1859, 16/9, Boston, 
Massachusetts s. 133; Ayrıca bkz. Ballow's Pictorial Drawing- Room Companion (1853-1859), “The 
People of Montenegro” March 26, 1859, 16/13, Boston, Massachusetts, s. 197; Zuhuri Da- 
nışman, 4.g.e., G. XII, s. 102-103. 

127 New York Observer and Ghronicle, “Montenegro-Danubian Provinces” July 8, 1858, 
36/27, s. 214 
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naklarına göre bu olaylarda ölenlerin sayısı binin üzerindedir!28. Büyük dev- 
letlerin araya girmesiyle birlikte isyan yatıştırılmış Avusturya, Fransa, İngil- 
tere, Rusya ve Prusya ile Osmanlı Devleti arasında Karadağ meselesinin 
çözümü için bir protokol imzalanmıştır (8 Kasım 1858). Bu protokole göre, 
daha önceden 20 yıl tarafsız bölge olarak kalan Grahova artık Karadağ'a 
bırakılırken Kolaşin, Osmanlı Devleti'ne bırakılmıştır!2. Bu protokolde Bü- 
yük Devletler, Karadağ'ı fiili “de /act0” olarak tanırken “de jure” yani yasal 
olarak tanımaktan kaçınmışlardır. Büyük Devletler Karadağ'ı Kolaşin'de 
yaşanan hadisenin bir benzerinin bir daha yaşanmaması yönünde sert bir 
şekilde uyarmışlardır!30, 


Danilo, 1860 yılında Kotor (Kattora) yakınlarındaki bir köyde suikasta 
uğramış ve hemen Kotor'a yaralı olarak götürülmüş, bir müddet sonra da 
hayatını kaybetmiştir. Yerine, Grahova Savaşı'nda Osmanlı ordusunu boz- 
guna uğratan Mirko'nun oğlu Nikola ya da diğer adıyla Nikita geçmiştir. 


D. KARADAĞ'DA YENİ DÖNEM: PRENS NİKOLA DÖNEMİ 

Njeguşi Kasabası'nda doğan Nikola (1860-1918), suikasta kurban giden 
Danilo 1'nin kardeşinin oğlu, yani yeğenidir. Nikola, Danilo'nun ölümünün 
ardından, eğitim için gittiği Paris'ten dönmüş ve başa geçmiştir. Prensliği 
amcasından devralması, bir geleneğin devamı gibi gözükse de durum biraz 
farklıdır. 1696 yılından beri yönetimi elinde bulunduran Petroviç hanedan- 
lığında Prens-bishop olarak seçilen kişi evlenemezdi. Çocukları olmadığı için 
kendisinden sonra yönetim yeğenlerine geçerdi. Danilo IPye kadar bu gele- 
nek dini anlayışlar nedeniyle bu şekilde devam etmiştir. Dini kimliğinden 
sıyrılan Danilo, Prenses Darinka Kvekiç ile evlenmiş ve bu evlilikten sadece 
bir kız çocukları olmuştur. Bu evliliğin amcadan yeğene geleneğinin sonu 
anlamına geleceği düşünülürken, Danilo'nun ne yazık ki hiç erkek çocuğu 
olmamıştır. Bu nedenle de onun ölümünün ardından görevi, yeğeni Nikola 
Petroviç devralmıştır!3!. (Resim-2) 


128 Safet Bancoviç, “Müslümanların Karadağ'dan 19. Yüzyıldaki Göçü” Muhacirlerin 
İzinde, Derleyen, Hayri Kolaşinli Editör: Mirze Mehmet Zorbay, Lotus Yayınları, Ankara 
2004, s. 18; Gölen, a.ge., s. 137. 

129 Parmaksızoğlu, a.g.m., s. 267. 

130 Roberts, a.g.e., 5. 229. 

13 Houston, a.g.e., . 57-60. 
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Nikola, başa geçince Osmanlı Devleti'ne bağlılığını bildirmiş ve “Kara- 
dağ Prensliği Nişanı” hazırlatmıştır!32. Fakat, bu sadâkat fazla uzun sürme- 
miş ve 10 bin kadar Karadağ askerinin, İşboz'a zahire götürmekte olan Os- 
manlı askerine saldırmasıyla bozulmuştur. Nikşik'e zahire götüren Osmanlı 
askerlerinden 3891, bir baskınla şehit edilmiştir!33. 


Osmanlı Devleti Karadağ'dan vergi toplama ve topraklarından istifade 
etme gibi bir niyet içinde değildir. Zaten haraç ve vergi toplayamayan Os- 
manlı Devleti, Karadağ'ın içişlerine de karışamıyordu. Bir isyan çıksa isya- 
nın bastırılmasına yönelik teşebbüslere Avrupalı devletlerin izin vermediği 
görülmüştü!34, Kısacası, Osmanlı Devleti için Karadağ sorun değeri yüksek 
bir bölge olarak telakki edilmekteydi!35. Bu nedenle Karadağ'dan istenilen 
tek şey, onun “rahat durması”idi!36. Fakat görülüyor ki, Karadağ'ın yeni 
prensi Osmanlı Devleti'ni rahatsız etmeye ve sorun çıkarmaya devam ede- 
cekti. 


Karadağlılar, 1861 yılında Hersek'te meydana gelen isyana verdikleri 
destekle gündeme gelmişlerdir. Zaten daha önce de Karadağ'ın Hersek üze- 
rinde etkileri görülmüştü. Özellikle Hersek'te sıklaşan isyanlar üzerinde Ka- 
radağ'ın belirgin bir etkisi vardı. Bunun sebeplerine bakacak olursak birincisi 
Hersek'in Karadağlılar için adeta zor durumda sığınılacak bir mekan olma- 
sı, kınası isyancıların, isteklerinin yerine getirilmesini sağlamak maksadıyla 
yine Karadağ'a sığınıyor olmalarıdır. Büyük Devletler karşısında Osmanlı 
Devleti'nin imajını zedeleyen bu durum, özellikle Paris Barış Antlaşması'nda 
imzası olan bir devlet için kabul edilemezdi. Üçüncü neden ise Karadağ li- 
derinin şahsi faaliyetleriydi ki o da isyanı uluslararası zemine çekmek ve Bü- 
yük Devletleri buna müdahil etme gayretindeydi!47. "Tabi Karadağ'ın bu 


32 Haç şeklinde olan ve her ucunda bir arslan olan, kırmızı mavi beyaz çizgili kurde- 
leyle takılan, Nikola ve ailesi için düzenlenmiş nişandır. Meydan Larousse, C. 6, İstanbul 1986, 
8.925. 

133 Nikşik, Nevahi-i Asiye ile Karadağ arasında adeta mahsur kalmış bir yer konumun- 
daydı. Oradaki Müslüman halka erzak götürmek her zaman sorun olmuş maddi kayıplar ve 
can kayıplarına mâl olmuştur. Şentürk, a.g.m,, s. 734. 

134 Jelavich, a.ge., C.I, s. 279. 

15 Donal Edgar Picher, vasal devletlerin boyun eğdirilmesinde; a. Askeri değeri b. Ti- 
cari değeri c. Saygınlık değeri d. Sorun değer gibi etmenlerin rol oynadığını ifade ederek 
Karadağ'ın “sorun değeri yüksek” bir bölge olarak kabul edildiği için bazı noktalarda ısrarcı 
olunmadığını söylemektedir. Pitcher, a.g.e. , s. 188. 

16 BOA, A.MKT.UM, 482/46 (Hüri 1277-Milâdi 1860-1861). 

137 Zafer Gölen, Tanzimat Dönemi Bosna İsyanları (1839-1878), Alter Yay, Ankara 2009, 
s. 71. 
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bölgeye olan ilgisini anlamak çok güç değildir. Hersek Slavları, Rusya'nın 
kışkırtması, Avusturya'nın âsileri koruması ve silah yardımları nedeniyle 
Osmanlı Devleti'nden bir kısım isteklerde bulunmuşlardır!38, İstekleri red- 
dedilince isyan eden Hersekli Slavların en büyük destekçisi Karadağlılar ol- 
muştur. Çıkış noktası itibarıyla Hersek olan bu isyan, aslında Karadağ'ın 
Osmanlı Devleti'ne karşı direkt olarak karşı gelemeyip, Hersekli Slavları des- 
teklemesidir. Bu sayede gönüllü askerler yollayarak bazı isteklerini yerine 
getirtebilmiştir. Karadağ'ın bu davranışı, Hersek isyanına tam anlamıyla 
müdahaleyi engellemiştir!39. Karadağ Prensi Nikola, yapılan tüm hazırlıkla- 
rın çok ciddi sonuçları olacağının farkındadır ve Osmanlı Devleti'nden, kan 
dökülmemesi için bağımsızlık verilmesi isteğinde bulunmuş fakat bu istek 
reddedilmiştir. Osmanlı Devleti, Nikola'dan Hersekli âsilere yardım etme- 
mesini, ve “Nevâhi-i Âsiye” işine karışmamasını isterken! Nikola ise ayrıca 
Hersekli âsilerin sorunlarının çözülmesi çağrısında bulunmuştur!4!. Ömer 
Lütfi Paşa, 12 Kasım 1861'de kolağası Hafiz Ahmet Efendi'yle, Çetine'de 
bulunan Karadağ Prensi Nikola'ya bir nota göndermiştir. Ömer Lütfi Paşa, 
Nikola'dan, isyancılara karışmamasını ve güçlerini derhal Karadağ'a geri 
çekmesini istemişti. Nikola ise bu notayı reddederek savaşta ısrarcı olmayı 
tercih etmiştir! #2. 


Osmanlı Devleti'ne göre Karadağlıların, “terbiye” edilmesi gerekmek- 
tedir. Fakat Avrupalı devletlerin olaya müdahale ederek Paris Antlaşmasının 
7. maddesi gereğince İngiltere, Rusya, Fransa, Prusya ve Avusturya konso- 
losları bir araya gelerek Osmanlı Devleti ile asiler arasında bir arabuluculuk 
görevi yapmak istemesi Karadağ'a yapılacak seferin gerçekleşmesini engel- 
lemiştir. Bunun içişleri meselesi olarak algılanmaması gerektiğini ve isyanın 


138 Söz konusu istekler için bkz. Hüdai Şentürk, “Tuna Vilayetinin Teşkiline Karadağ 
ve Hersek Vukuatına Dair (1861) Cevdet Paşa Tarafından Kaleme Alınan Layiha” Belleten, 
TTK, Ankara 1995 (Aralık) , Sayı 226 - Cilt: 59 , s. 722. 

139 Şentürk, a.g.m., s. 723. 

40 Nevahi-i Asiye, Hersek ile Karadağ hududu boyunca yüksek dağlarda yaşayan Hı- 
ristiyan Slavlar'ın yaşadığı bölgeye denmektedir. Bu insanlar cizye vermeyi kabul etmemişler 
ve silahlarının toplanmasına karşı çıktıkları için isyan etmişlerdir. Bu nedenle bu bölgeye, 
isyancı nahiyeler anlamında Nevâhi-Âsiye denilmiştir. Ahmet Cevdet Paşa, Maruzat, Haz. Yusuf 
Halaçoğlu, Çağrı Yayınları, İstanbul 1980, s. 69. 

14! Osman Karatay, “Karadağ'ın Bağımsızlık Mücadelesi” Balkanlar El Kitabı, C. 1, Ka- 
ram& Vadi Yay. Ankara 2006, s. 464. 

14 Nikola, notayı reddetmekle kalmamış ve Hafiz Ahmed Efedi'ye kabzalı mercanlı 
uzun bir bıçak hediye etmiştir. Bunun imalı bir biçimde savaş ilanı olduğu yorumları yapıl- 
mıştır. Gölen, a.g.e. 5. 134. 
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büyümesi durumunda Avusturya'ya da sıçrayabileceğini söyleyen konsolos- 
lar, Avrupa devletlerin bu müdahalesinin gayet “doğal” bir müdahale oldu- 
guna vurgu yapmışlardır!#3. Kraina'yı kuşatan Karadağlılara başıbozuklarla 
karşı koyulmaya çalışılsa da başarılı olunanamış ve yüz İşkodralı şehit olur- 
ken, bir kısmı da esir edilmiştir!#* Avrupalılardan aldığı destek nedeniyle 
gittikçe “şımaran” Karadağlıların “ettiklerinin yanlarına kalmasına” müsaa- 
de etmek istemeyen Osmanlı Devleti, Karadağlılara karşı ciddi bir harekâta 
girişmiştir. Gerilla taktiğiyle direnen bu insanlara karşı, nasıl mücadele edi- 
leceği konusunda çeşitli çalışmalar yapılmış raporlar da sunulmuştur. Bun- 
lardan birisi Ahmed Cevdet Paşa'nın, 1861 yılında dönemin Sadrazamı 
Fuad Paşa'ya sunduğu rapordur. Bu raporda Karadağlılarla mücadele yön- 
temlerine yer verilmiştir. İşkodra'nın bir haritasını çıkarttıran Cevdet Paşa, 
Karadağlıların uyguladıkları taktikleri ve durumlarını göz önüne alarak bir 
karşı birlik kurulmasının gerekliliğine vurgu yapmıştır. “Colonte militaire”den 
bahseden müellif, bu birliğin Müslüman Hıristiyan ayrımı yapmadan teşkil 
edileceğini ve böylece yöreyi bölgeyi ve kültürü iyi tanıyan insanlardan ya- 
rarlanılmış olacağını savunmuştur. Karadağlılarla mücadelede bölgeyi tanı- 
mayan birliklerin kullanılmasından ziyade bölgeyi iyi bilen aynı coğrafyanın 
insanlarından teşekkül etmiş bir birlik çok daha etkili olacak ve böylece 
nevahı-ı asiye ve onlara yardım ve yataklık eden Karadağlılara karşı etkin bir 
mücadele sergilenecekti!45. Yani gerilla taktiğine yine aynı şekilde gerilla 
taktiğiyle cevap verilmesini öngörmüştür. Fakat bu teklif Fuad Paşa'nın 
meşguliyeti nedeniyle askıya alınmıştır. Bir müddet sonra Sadrazam Fuad 
Paşa Karadağ'ı gündemine almış ve Serdâr-ı Ekrem Ömer Lütfi Paşa'nın 


8 Gölen, a.g.e. 5. 114. 

'# Bunda, Bar'da bulunan Ferik İsmail Paşa'nın “Ben Asdkir-i Nizâmiyye kumandanıyım. 
Başıbozuk askerine karışmam” diyerek yardım göndermemesinin büyük payı vardır. Ayrıca 
İşkodra Mutasarrıfı Raşid Paşa, savaştan pek anlamadığı için Karadağlılara karşı Arnavutları 
organize edecek bir kumandan mevcut değildir. Ahmet Cevdet Paşa, Tezdkır-i Cevdet, 13-20, 
TTK, Ankara 1960, Haz. Cavid Baysun, s. 248. Karadağlılar İşkodra Gölü'nde Gramanjor ve 
Aleksandre adalarına karşı dağlardan top atışları yapmışlar hatta bu atışlardan biri İşkodra Gö- 
lü'nde gezen Boyana Vapuru'na isabet ettirmiştir. Karadağlılar ayrıca kayıklarla saldırarak 
sahillerin güvenliğini tehdit etmişlerdir. Bunun üzerine güvenlik olarak adalara top tabyası inşa 
edilmiştir. M. Cavid Baysun, “Cevdet Paşa'nın İşkodra'ya Memuriyetine Dair Vesikalar”, Tari 
Dergisi, C. 16, S. 21'den ayrı basım, İstanbul Edeb. Fak. Matbaası, İstanbul 1966, s. 49. 

15 Ahmet Cevdet Paşa, Sultan Abdülhamid'e Arzlar: Maruzat, BKY, Haz: Yusuf Halaç- 
oğlu, s. 59-60. 
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kumandasında, İşkodra'ya Abdi Paşa, Hersek'e Derviş Paşa, Gosine" tarafla- 
rına Hüseyin Avni Paşa gönderilmiştir! 46. 


Hersek İsyanı ve Karadağ'ın bu isyana müdahil olması, ayrı ayrı çö- 
zülmesi gereken iki sorun olarak düşünülmeyerek bir olarak değerlendiril- 
miştir147, Serdâr-ı Ekrem Ömer Paşa'nın kumandasındaki Osmanlı ordusu 
21 Kasım 1861'de Piva Savaşı'nda Hersekli isyancıları ve ona destek veren 
Karadağlıları yenilgiye uğrattığı bilinmektedir. Yine Derviş Paşa aynı gün, 
muhtemel bir Grahova bozgununu son anda önleyip galip gelmeyi başar- 
mıştır!*8, Ardından Bâb-ı Âli, Nikola'ya bir çağrı yaparak askerini terhis et- 
mesini istemiştir. Askeri terhis etme teklifi reddedilince Nisan 1862'de Ömer 
Paşa kumandasındaki 60 bin kişilik Osmanlı ordusu dört koldan Karadağ'a 
girmiştir. Hersekli âsilerle birlikte 15 bin kişilik bir orduyla karşılık veren 
Karadağ, yenilgiye uğramıştır!*9. Klobuk, Zupçe, Presika (Presjeka), Kristaç, 
Vasovik, Karniçe, Nikşik ve Berane'de irili ufaklı çatışmalar meydana gel- 
miştir. Tarihler 6 Haziran 1862'yi gösterirken Osmanlı güçleri Nikşik'e gire- 
rek oradan Karadağ topraklarına geçmeyi başarmıştır. Aslında bu Osmanlı- 
Karadağ Savaşı'nın da resmen başladığı gündür. Zira bu zamana kadar me- 
sele Hersek İsyanı çerçevesinde ele alınırken artık resmen Osmanlı-Karadağ 
mücadelesine dönüşmüştür!ö0, 


14 Temmuz 1862'de Serdar-ı Ekrem Ömer Lütfi Paşa, pâdişaha yazdı- 
ğı telgrafnâmede “Karadağ olalıdan beri Karadağlı, hiçbir vakıt böyle dayak yemedi.” 
diyerek Osmanlı ordusunun başarısını haber vermiş ve Çetine'ye her an gi- 
rebileceklerini ifade etmiştir. Fakat, yolları bilen bir kılavuzun eksikliği, Çe- 
tine'ye doğru yapılacak hareketi engellemiştir!!. 


* Gosine, çeşitli kaynaklarda Goussinie, Gusinye, Gusine, Gosina, Gusinje gibi farklı şekillerde 
yer almıştır. Bkz. Tahir Sezen, Osmanlı Yer Adları Sözlüğü, T.C. Devlet Arsivleri Genel Müdür- 
lüğü, Ank. 2006, s. 201; Nuri Akbayar, Osmanlı Yer Adları Sözlüğü, Tarih Vakfı Yurt Yayınları, 
İst. 2001, s. 61. Bu kitapta, Gosine ismi benimsenecektir. 

146 Ahmet Cevdet Paşa, a.g.e. s. 250. 

147 Şentürk, a.g.m., s. 723. 

18 Bu galibiyet üzerine Ömer Lütfi Paşa, bir bildiri yayınlayarak askerleri ve Derviş 
Paşa'yı onore ederek başarılarını kutlamıştır. Gölen, a.g.e. s. 135. 

149 Bazı kaynaklarda bu rakam savaşın başladığı anda 29 bin civarında ve gittikçe arta- 
rak 55 bin olarak verilmektedir. Fleming, a.g.e, s. 102. 

59 Gölen, a.g.e, s. 143. 

5I Ahmet Cevdet Paşa, a.g.e., 5. 252-233. 
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Daha sonra Osmanlı Devleti, Karadağlılara hitâben bir beyannâme ya- 
yımlayarak savaşı bırakmaları çağrısı yapmış ve yanlıştan dönmelerini iste- 
miştir!52. Diğer taraftan, Çetine önlerine kadar giden Derviş Paşa, Avrupalı 
devletlerin müdahalesi ve savaşın durdurulması yönünde baskılar üzerine 
ilerlemeyi durdurmuştur. 31 Ağustos 1862'de İşkodra'da Prens Nikola ile 
yapılan görüşmeler sonucu antlaşmaya varılmış ve Serdâr-ı Ekrem Ömer 
Paşa tarafından İşkodra Barış Antlaşması imzalanmıştır!53. Nikola, yenilgi 
üzerine “Tecrübesizliğim nedeniyle Ruslara ve Sırplara aldandım.” demiştir!54, 


Bu antlaşmaya göre Nikola, Osmanlı Devleti'ne bağlılığını bildirirken 
sınırlarda bir değişikliğe gidilmeyecek ve Karadağ ile komşuları arasında 
herhangi bir anlaşmazlık olursa Osmanlı Devleti hakemlik rolünü üstlene- 
cektir. Bosna-Hersek ve Arnavutluk sınırlarında herhangi bir güçlendirme 
yapılmayacaktır!55. Yine bu antlaşmya göre Karadağ dahili yönetimi, eski 
statüsünü aynen koruyacaktır. İşkodra ile Hersek arasında uzanan yol üze- 
rinde Osmanlı karakol kuleleri (berkitimler) ya da Blokhavzlar* inşa edile- 
cektir!56. Antlaşmanın diğer önemli maddesi ise Karadağ ileri gelenlerinin, 
Karadağ'da herhangi bir isyan çıkmasına izin vermeyeceklerine dair yazılı 
teminatlarıdır!97. Türk pasaportu taşımayanlar Karadağ'a sokulmayak, gire- 
cek olurlarsa da hemen sınırdışı edileceklerdir!58, Bu maddeyle Karadağ'ın 
Osmanlı Devleti'ne bağlılığı pekiştirilmiş oluyordu. Son olarak “Karadağ'ın 


152 Karal, a.g.e, C. VII, s. 6. 

153 Ömer Paşa ile Prens Nikola, o devirde yaşayan teğmen George Arbuthnot'un ifade- 
lerine göre, İşkodra yakınlarındaki İşboz'da buluşmuşlardır. George Arbuthnot, Omer Pacha 
and The Christians Rebels, Longman Roberts& Green, London 1862, s. 137-138; 
Parmaksızoğlu, a.g.m., 267; Bazı kaynaklarda bu antlaşma 9 Eylül 1862 yılında yapılan Çetine 
Muahedenamesi olarak da ele alınmıştır. Mehdi Fraşerli, Osmanlı Devletinde Kapıtülasyonların Uygu- 
lanışı (İmiyâzât-ı Ecnebiyenin Tatbikât-ı Hâzırası), Yayına Hazırlayan: Prof. Dr. Fahrettin Tızlak, 
Fakülte Kitabevi, Isparta 2008, s. 300. Kimi kaynaklarda ise bu anlaşmanın 15 Ağustos 1862 
tarihinde yapıldığı belirtilmektedir. Zuhuri Danışman, a.g.e., s. 145. 

15* Ahmet Cevdet Paşa, a.g.e., s. 252-253. Bu savaşta yararlılık gösteren subay ve erlere 
1862 yılında bastırılan gümüş madalyalar için 300 bin berat düzenlenmiştir. Ön yüzünde 
büyük bir hilal ve ortada “Abdülaziz Han 1279” yazılıdır. Meydan Larousse, a.g.m., s. 925. 

155 Kodaman, a.g.m,, s. 94. 

* Blokhavz, (4/m. Blockhaus) Beton tabya anlamına gelmektedir. Türkçede Batı Kökenli Ke- 
limeler Sözlüğü, TDK, <http:/ /www.tdkterim.gov.tr/ > e.t. 08.08.2008. 

56 Fakat Nikola bunun ilerde kendisi aleyhine bir durum arz edebileceğini düşündüğü 
için İstanbul'a bir senatör ve kendi başkâtibini göndererek Sultan Abdülaziz'den ricada bu- 
lunmuş ve bu maddenin uygulanmamasını istemiştir. BOA, İ.HR, 333/21432. 

157 Şentürk, a.g.m., s5. 724. 

158 Şentürk, a.g.m., s. 725. 
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kılıcı? unvanını taşıyan Mirko'nun Karadağ'dan uzaklaştırılması sağlanacak- 
tır159, (Harita-1) 


Karadağ Prensi, Sultan Abdülaziz ile ilişkilerini iyi tutmaya çalışmıştır. 
Buna karşılık Osmanlı Devleti, 1866 yılında Karadağ'a Adriyatik Denizi 
kıyısında, Spizza yakınlarındaki Novasella Limanı'nı vermeyi kabul etmiştir. 
Fakat, bu limanı Karadağ'dan çok Rusya'nın kullanacağı endişesini taşıyan 
Fransa ve İngiltere böyle bir karara yanaşmamış ve itiraz etmişlerdir!60, 


Antlaşma neticesi 12 yıl sürecek bir barış süreci yaşanmıştır!6!ı. Karadağ 
için “rencide edici” İşkodra Antlaşması'ndan sonra yaşanan sükünetle, 
ekonomik dengeler sağlanarak Karadağ'da kurumsal anlamda büyük 
gelişmeler kaydedilmiştir!62. Görüldüğü gibi Osmanlı Karadağ ilişkilerinde 
iyileşme döneminin temelleri, Nikola'nın Prensliği döneminde atılmaya 
başlamıştır. 


IV. HERSEK İSYANI VE BALKAN KRİZİNDE KARADAĞLILAR 


Hersek Ayaklanması, 1875 78 yılları arasında patlak veren Balkan kri- 
zinin başlangıç noktasını oluşturmuştur!63. Diğer taraftan, 9 Temmuz 
1879'ten | Temmuz 1876'ya kadar olan dönem, “Şark Buhranı”nın ilk 
aşaması olarak görülmektedir. Bu ilk aşamada Karadağ'ın Hersek âsilerine 
desteği el altından ve gizli bir şekilde olmuş, açıktan açığa destek söz konusu 
olmamıştır!64. Ayaklanmanın nedeni ise Hersek'te bulunan Müslüman nüfu- 
sun ekonomik ve sosyal bakımdan Hıristiyan nüfusa kıyasla, refah düzeyi 
yüksek bir yaşam sürmeleri, buna mukabil Hıristiyanların, Müslümanların 
“ağa“ olduğu bu toprakları icar* usulüyle işletmeleridir!65. Maliye Nezareti 
tarafından o toprakların vergisini, bölgeye gönderilen mültezimlere verilme- 


159 İşkodra Antlaşması'ndaki bu kararın Mirko'nun kahramanlaştırılmasına ister iste- 
mez yardım edeceği düşüncesiyle uygulanmasından vazgeçilmiştir. Şentürk, a.g.m., s. 725. 

169 Darkot, a.g.m., s. 227. 

16! Sloane, a.g.e., 5. 94. 

162 Michale Palairet, 74e Balkan Economies C. 1800-1914, Cambridge University Press, 
Cambridge 2002, s. 142. 

163 Mithat Aydın, “Bosna Hersek Ayaklanmasında Panislavizmin Etkisi ve Sırbistan ve 
Karadağ'ın Rolü”, Belleten, LXIX, Aralık 2005, S. 256, Ankara 2005, s. 917. 

164 Bekir Sıtkı Baykal, “Şark Buhranı ve Sabah Gazetesi (1876)” Ankara Üniversitesi Dil ve 
Tanh-Coğrafya Fakültesi Dergisi, C. VI, S. 4, Eylül-Ekim 1948, Ankara, s. 222. 

* Kiraya verme, verilme, bkz. Ferit Devellioğlu, Osmanlıca Türkçe Ansiklopedik Lügat, Ay- 
dın Kitabevi Ank, 1993, s. 406. 

165 Armaoğlu, a.g.e., 5. 494. 


Ii. AADÜLHAMİD DÖNEMİ OSMANLI-KARADAĞ SİYASİ İLİŞKİLERİ o 33 


sini istemesi, söz konusu bu huzurun bozulmasının başlangıcı olmuştur. 
Mültezimlerin keyfi uygulamaları, çiftçilerin elinde kendilerine yetecek ka- 
dar para ancak bırakmıştır.!66 Bölgede çok önemli maddeler içeren Bosna 
Çiftlikât Nizamnamesinin yöneticilerin umursamazlığı nedeniyle uygulan- 
maması kanayan yaraya tuz basmıştır adeta!67. 1874 senesi mahsulünden 
verim alınamaması ve verginin çoğaltılması bardağı taşıran son damla ol- 
muştur!68, Osmanlı yöneticilerinin kayıtsızlığı, Hersek'in Nevesin kazasında 
başlayan ayaklanmada âsilerin birçok Müslümanı katletmesine ve yağmala- 
ma yapmasına yol açmıştır!69, 


Ahmet Cevdet Paşa, Hersek'i Karadağ sınırında ve “gâyet vahşi” Ka- 
radağlıların yaşadığı bir yer olarak tarif etmektedir. 1862'de yapılan büyük 
operasyonla Karadağlılar “terbiye” olunsa da Avrupalı devletlerin müdâhil 
olmasıyla İşkodra Anlaşması imzalanmıştır. Fakat Nevahi-i Âsiye sorunu 
olduğu gibi bırakılmıştır. Bölgedeki halk Karadağ prensine bağlılıklarını bil- 
dirmişler ve bağlı olmaları gereken Mostar'a uğramamışlardır!70, Ayrıca, 
Karadağlı memurların kendi memleketleri gibi Hersek'e girip dolaşabilmele- 
ri Hersek İsyanı üzerindeki Karadağ etkisini gözler önüne sermektedir. Her- 
sek'e 25 km uzaklıktaki yüksek dağlarla çevrili Nevesin kazasından"! olan 
160 kişilik grup, ağır vergilerden ve zaptiye askerlerinin tutumundan şikâyet 
ederek Karadağ'a iltica etmişlerdi. Ağndm vergisi* vermek istemeyen bu 
grup, Karadağ Prensi Nikola'ya sığınarak şikâyette bulunmuştur. Prens 
Nikola, açıkçası, ilk etapta Bâb-ı Âli'nin tepkisini çekmekten korkmuştur. 
Ancak, kendisine sığınan köylülere de Rusya'nın İstanbul elçisine şikâyetle- 


166 Karal, a.g.e., cilt VI, s. 73. 

1859 yılında hazırlanarak Bosna-Hersek'e nüshaları gönderilen bu nizamnameler, 
yöneticiler tarafından görülmemiştir bile. Ahmet Cevdet Paşa birkaç yıl sonra teftiş için gittiği 
bölgede nizamnamelerden haberi olmayan insanlar görünce durumu araşlırmış ve paketlerin 
mahzene atıldığını görmüş hayretler içinde kalmıştır. Hiç açılmamış olan paketlerde bizzat 
kendisinin koyduğu işaretler vardı. Bölgedeki isyanların önüne geçmek ve reformların uygu- 
lanması adına atılan bu son derece önemli adımları içeren belgelerin “Nevahi-i asiye” soru- 
nunu bahane olarak gösteren Ömer Paşa tarafından mahzende bekletilmesi, bölgedeki ayak- 
lanmaların neden durdurulamadığının çok önemli bir delildir. Ahmet Cevdet Paşa, Sultan 
Abdülhamid'e Arzlar: Ma'rüzat, Bky, Yayına haz: Yusuf Halaçoğlu, İst. 2010, s. 84. 

168 Yuluğ Tekin Kurat, “1877-78 Osmanlı Rus Harbinin Sebepleri” Belleten, XXVI, S. 
103, TTK, Ankara 1962, s. 569. 

169 Mithat Aydın, a.g.m., s. 919. 

179 Mâruzat, s. 43-44, 69-70, Şentürk, a.g.m., 734. 

17! Machiel Kiel, “Nevesin” DİA, C. 33, TDVY, İstanbul 2007, s. 44. 

* Koyunlardan alınan vergidir. 
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rini yazarak söz konusu mevzuların araştırılması için bir görevli gönderilme- 
sini rica etmelerini isteyebileceğini söylemiştir. Ayrıca, mültecileri barındır- 
ma büyük bir külfet oluşturmaktadır!72. Bu nedenle 160 kişinin, topraklarına 
geri dönmeleri için İstanbul'daki Rus Büyükelçisi İgnatieften, Osmanlı Dev- 
leti nezdinde aracılık yapmasını istemiştir. Rus Büyükelçisi İgnatiyef de du- 
rumu Sadrazam Esat Paşa'ya iletmiştir. Sadrazam Esat Paşa,!73 Rusya ile 
ilişkileri bozmamak ve bir iyi niyet göstergesi olarak 160 mültecinin kasaba- 
larına dönmelerine izin vermiştir! 74, 


Bosna Hersek ayaklanması, Sırbistan ve Karadağ devletlerini bağım- 
sızlık yönünde harekete geçirmiştir. Karadağ'ın fili yardımın ötesinde ayak- 
lanmayı idare eden bir rol üstlenği âşikârdır. İngiliz kaynakları da bunu 
teyid etmektedir. Karadağlı ajanların bizzat Hersek âsileriyle buluşmalar 
yaptıkları ve onlarla işbirliği içinde oldukları bildirilmektedir!75. Karadağ 
Prensi, 1879'te, daha Hersek ayaklanması patlak vermeden Voyvoda Maşo 
Virbitsa'yı Hersek'e göndererek Hersek liderleriyle ilişkileri güçlendirmiştir. 
Hersek İsyanı'nın yönlendiriciliği için Sırbistan'la rekabete giren Nikola, 
ayaklanmanın Çetine'den yönlendirilmesi için çaba sarf etmiştir. Prensin 
Hersek ayaklanmasını organize eden adamlarından Peko Pavloviç ve Petar 
Vukoviç de vardır. Petar Vukoviç, aynı zamanda Prens Nikola'nın kayınpe- 
deridir!76, 


Osmanlı Devleti Hersek'te bu kadar geniş çaplı bir isyan olacağını tah- 
min etmemiştir. İsyanın bu derece büyük olmasının altında yatan nedenler- 
den biri de her ne kadar isyancılara destek vermemeleri konusunda kendi 
halkına uyarı yaptığını Bâb-ı Âli'ye bildirse de, Karadağ Prensinin isyana 


172 Mahmud Celaleddin Paşa, Mir'dt-ı Hakikat, Cilt |, Berekat Yayınevi, İstanbul 1983, 
Haz: İsmet Miroğlu, s. 51. 

1/3 Sakızlı Ahmet Esad Paşa ilki 15 Şubat 1873 - 15 Nisan 1873 arası ve ikincisi 26 
Nisan 1875 - 26 Ağustos 1875 olmak üzere sultan Abdülaziz saltanatı döneminde toplam beş 
ay yirmisekiz gün sadrazamlık yapmıştır. 1868'de Bosna-Hersek ve aynı yıl İşkodra 
Mutasarrıflığı görevlerinde bulunmuştur. Ali İhsan Gencer, “Ahmed Esad Paşa” DİA, C.2, 
İst. 1989, s. 64. 

174 Karal, ag.e., C.Vİİ, s. 74. 

175 BOA, A.MKT.MHM, 479/19 (Hicri 14/L/1292-Milâdi 13.11.1873); Mithat Aydın, 
Balkanlarda İsyan Osmanlı İngiliz Rekabeti, Yeditepe Yayımevi, İstanbul 2005, s. 47-48. 

176 Kemal Baltalı, “1875-1878 Balkan Buhranı-11” Mülkiyeliler Birliği Dergisi, Yıl. 1984, 
S. 74-75, s. 38-39. Ayrıca bkz. Kemal Baltalı, “1875 Hersek Ayaklanması Sırasında Sırbis- 
tan'ın Osmanlı Devleti'ne Karşı Savaşa Girmek Amacıyla Karadağ'la Yaptığı Görüşmelere 
Dair Bazı Önemli Belgeler” Belleten, L/ 198, TTK, 1986, s. 833. 
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destek vermesidir!77. Nikola'nın Hersek'teki emeli, orayı kendi topraklarına 
katmak ve Adriyatik'e bir kapı aralamaktır!78. 


Rusya ve Avusturya hükümetleri isyana yardım etmemesi konusunda 
Prens Nikola'yı uyarmışlardır. Ama diğer taraftan Prensin bu tavrını destek- 
ledikleri ortadadır. Karadağ Prensi'nin Rusya'yı devreye sokması, Hersek 
isyanını bölgesel bir sorun olmaktan çıkartıp bir Avrupa sorunu hâline ge- 
tirmiştir. 


Hersek isyanındaki Panslavist faktörü değerlendirecek olursak Karadağ, 
Panslavistlerin etkili olduğu belki de en önemli yerlerden biridir. Karadağ'ın 
iç ve dış politikalarına âdeta yön veren bir nitelik taşımaktadır. Özelikle 
1862 Osmanlı-Karadağ Savaşları'nda çok etkin bir biçimde çalışan Pansla- 
vistler, Karadağlıları etkileme yönünde bir kısım faaliyetlerde bulunmuşlar, 
ajanlar ve konsoloslarla daima diyalog halinde bulunarak basın yoluyla halkı 
etkileme yoluna gitmişlerdir. Karadağ'da oluşan bu panslavist potansiyel, 
1875 yılına gelindiğinde Karadağ'ı, Hersek ayaklanmasının bir nevi hazırla- 
yıcısı konumuna getirmiştir! 79. Milliyetçi yaklaşımlar 1871'de Karadağ'ın ilk 
gazetesi olan “Crnagorac” gazetesine de yansımış; ama kısa süre sonra bu 
gazete, komşu ülkelerde anti-Osmanlı ve anti-Avusturyan yayınlarından do- 
layı yasaklanmıştır!80. Diğer taraftan, Rusya'nın Karadağ'da açtığı Çeti- 
ne'deki okullarda (Girls Institute) Karadağlı kız çocuklarına Rus rahibeler 
tarafından eğitim verilmesi!8! Karadağlılar üzerindeki Rus hegomanyasının 
bir delili niteliğindedir. 

Bu arada 160 Mülteci, Nevesin kasabasına döndükleri vakit, bir kahra- 
man gibi karşılanmışlardır. Bâb-ı Âlinin bağışlayıcı tutumu, bir zaaf gibi 
görülmüştür!82. Dönenlerin arasında birçok Karadağlı ajan ve askerler de 


177 Mahmud Celaleddin Paşa, a.g.e, s. 51. 

78 Jelavich, ag.e,C. 2, s. 384. 

19 Karal, a.g.e, G. VII, s. 74. Aydın, a.g.m., s. 928-929. 

189 1873'te Nikola “daha az rahatsız edici” Glas Crnagorca Karadağ'ın Sesi Gazetesi'ni 
çıkararak dış destekçilerini rahatlatmaya çalışmıştır. 1870'de Boka'da Avusturyalılara karşı 
isyan eden soydaşlarını savunanları desteklemiştir. Roberts, a.g.e. s. 237. 

18! Rusya'nın başkenti Petersburg'da bulunan “Smolny Institute” kız öğrencilere yöne- 
lik eğitim veriyordu. Kızlarından dördünü de Rusya finanslı bu ünlü okullarda okutan Prens 
Nikola'nın dokuz kız çocuğu vardır. Sadece 4 tanesinin yaşları müsait olduğu için 
Petersburg'daki bu okula gönderebilmiştir. Bu dört kızını da Rus bursuyla okutmuştur. 
Roberts, a.g.e, s. 237. 

182 Karal, a.g.e, C. VI, s. 74. Mültecilerin geri dönmelerine izin verilmesi olayı Esad 
Paşa'nın iyi niyetinden çok tecrübesizliğine bağlanmaktadır. İyi araştırılıp soruşturulmadan 
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vardır ve bunların çoğunluğu panslavist Karadağlılardır. Hersekliler Kara- 
dağ'a geldiklerinde Rus Konsolosu, Sırp ajanları ve Panslavist birtakım ku- 
ruluşlarla irtibat hâlinde olmuşlar ve isyan fikirlerini geliştirme olanağı bul- 
muşlardır!83. Her ne kadar panslavist etkiler var olsa da, Barbara Jelavich, 
ayaklanmanın temel nedeninin sosyal ve ekonomik faktörlere bağlı olduğu- 
nu ve doğal olarak da milliyetçi bir görünümü olmadığını ifade etmiştir!84, 


Neticede, Hersek ayaklanması, panslavist duygularla ve Nikola'nın gay- 
retleriyle Karadağ'da ortak bir güç oluşturmuştur. Panslavist gösteriler ve 
mitingler, yardım kampanyaları düzenlenmiştir!85. 


Ayaklanmanın bastırılması hususuna gelince Bosna Valisi Derviş Paşa, 
Hersek'te çıkan ayaklanmayı derhal bastırmak için girişimlere başlamasına 
karşın, Sadrazam Esat Paşa, operasyon konusunda farklı düşünmektedir. O, 
isyanın kuvvet gönderilerek bastırılması taraftarı değildir. Esat Paşa, Hersek 
Ayaklanması'nın siyasi bir nitelik taşımadığına; mahalli ve idari bir özellik 
taşıdığına inanmaktadır. “Karadağ'ı tahrik etmemek ve Rusya'ya müdahalesine açık 
kapı bırakmamak” için kuvvet göndermekten ziyade, nasihat komisyonları 
göndermenin daha çözümsel bir yaklaşım olduğu inancında olmuştur!#6. 
Karadağlılar korkuya kapılıp Rusya ve diğer devletlerin yardımına başvursa, 
olay uluslararası bir netlik kazanabilir ve Osmanlı Devleti suçlu durumuna 
düşebilirdi!87. Lakin isyanda kararlı olan kalabalık, nasihat heyetini reddet- 
miş ve geri göndermiştir. Esat Paşa'nın müdahale konusundaki bu yavaş 
tavrı ve Nevesin hadisesini önemsenmeyışı, isyanın genişlemesine yol açmış- 
tır188, 


Osmanlı Devleti'nin uzlaşmacı tavrına sert yanıt veren âsiler, 5 Ağustos” 
ta genel af ilan edilmesine rağmen, ayaklanmaya devam etmişlerdir!8", 
Ağustos 1875'te devletin egemenlik haklarını zedeleyecek bir teklif olan Vi- 


onların dönmelerine izin vermesi, halkın gözünde kahramanlaşmalarına neden olmuştur. 
Mufassal Osmanlı Tarihi, G.6, s. 3177. 

18 İ.Halil Sedes, “1877-1878 Osmanlı-Rus Savaşı” Belgelerle Türk Tarihi Dergisi, Dün/ 
Bugün/ Yarın. 1987, s. 34, s.78; Aydın, a.g.m., s. 929. 

184 Jelavich, a.ge., C. 2, s. 382. 

185 Jelavich, ag.e,C.2, s. 384. 

186 Zaten Avrupalı güçlerin de önerisi, isyan bölgelerinde ayaklanmayı yatıştırmak için 
kurulacak komisyonların nasihat etmeleri idi. Sedes, a.g.m., s. 64-67; Karal, a.g.e, C. VI, s. 74. 

187 Mahmud Celaleddin, a.g.e., s. 52; Aydın; a.g.e, s. 52. 

188 Zafer Çakmak, “1875 Hersek İsyanı” Fırat Üniversitesi İlahiyat Fakültesi Dergisi, S.8, 
Elazığ 2003, s. 248. 

189 Aydın, a.g.m., s. 918. 
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yana, Petersburg ve Berlin hükümetlerinden, mahalli konsolosların Hersek'e 
gönderilmesi önerisi mecburen kabul edilmiştir. Bu çabalar ve yardım istek- 
leri, Hersek Ayaklanması'nı bir anda uluslararası arenaya taşımıştır!90. 

, yı ya taşımış 


Osmanlı Devleti, Avrupalı devletlerin iç ve dış müdahalesini engellemek 
için iki fermân ve bir irade yayınlayarak Hersek İsyanı'na çözüm bulmaya 
çalışmıştır. Mahmut Nedim Paşa'nın hazırladığı, Sultan Abdülaziz'in onay- 
ladığı Adâlet Fermânı,!9! Osmanlı Devleti'nin bütününü kapsar hale geti- 
rilmiştir 192. 


Yayınlanan bu fermâna rağmen, Avrupalı devletler, girişimlerde bu- 
lunmaya devam etmişlerdir. Osmanlı Devleti'ne 31 Ocak 1876'da hazırla- 
dıkları Andraşi Notası olarak bilinen notayı sunmuşlardır. Bu notada Bosna- 
Hersek'teki vergilerin yine bu bölgede harcanması* istenmiştir!93. Osmanlı 


0 Baltalı, “1875 Hersek Ayaklanmasının Uluslararası Bir Nitelik Kazanması”, Belleten 
CLI, S. 199, Ankara 1987, s. 205. 

VI Rusya, Almanya ve Avusturya-Macaristan, Andraşi Notasıyla Osmanlı Devleti'ne 
bir müdahale planlamaktaydı. Osmanlı Devleti, Hıristiyanlara yeni hak ve imtiyazlar tanıyan 
bu fermanı yayınlayarak müdahalenin önüne geçmeyi istemiştir. Geniş bilgi için bkz. Karal, 
a.g.e., G. VII, s. 80. 

192 20 Eylül 1875'te padişah tarafından yayınlanan ferman özel bir adalet bakanlığı te- 
sisini öngörüyordu. Ayrıca bu fermanda genel ve özel hakların sağlanması, mahkemelerin 
hızlandırılması, vergi toplayanlara çeki düzen verilmesi buyuruluyordu. 2 Ekim 1875te ya- 
yınlanan irâdede ise ayaklanmaya neden olan «onda birin çeyreği » olan vergi kaldırılmıştır. 
1873 yılına kadarki vergi borçları da affedilmiştir. Böylelikle tarımın gelişmesine ve reayaya 
destek olunmuştur. 12 Aralık 1875'de ikinci bir ferman yayınlanarak Adalet Fermanı'nı, bü- 
tün Osmanlı Devleti'ni kapsayacak hale getirilmiştir. Baltalı, “1875 Hersek....” s. 206. 

* Bu maddeye Ahmet Muhtar Paşa itiraz etmiştir. Nitekim bu maddenin ileride bölge- 
yi devletten koparacağını ifade etmiştir. Ahmet Muhtar Paşa mektubunda isyan neticesi mey- 
dana gelen yıkımlardaki hasarı tamir için gönderilecek paranın artırılabileceğini ifade etmiş- 
tir. Ayrıca isyancılara yapılan dış desteğin bir an evvel önüne geçilmesini istemiştir. Mahmut 
Celaleddin Paşa, Mir'at-i Hakikat, s. 73-74. 

193 1872'de kurulan Üç İmparator Ligi (Avusturya-Macaristan, Rusya ve Almanya), 
Doğu sorununda ortak hareket etme kararı doğrultusunda 1876'da tekrar bir araya geldi. 
Berlin'de yapılan toplantı sonunda Hersek İsyanı'nın bastırılması ve sorunun çözümü için bir 
nota hazırladılar. Söz konusu bu notayı 1856 Paris Antlaşması'na imza atan devletlere (İngil- 
tere, Fransa ve İtalya'ya) onaylattırılan Andraşi Notasında çözüm için bir takım isteklerde 
bulunuluyordu. Hıristiyan halk için din ve mezhep hürriyeti, iltizam usulünün kaldırılması, 
vergilerin yerinde kullanılması, çiftçilerin topraklarına sahip olabilmesi ve bunları yapabilmek 
için de Hıristiyan ve Müslümanlardan oluşan bir komisyon teşkil edilmesini öngörüyordu. Bu 
notanın hazırlanmasına gerekçe olarak da 1839 Tanzimat Fermanı ve 1856 Islahat Ferman- 
ları'nın bölgede sözde bırakıldığı ve tam olarak uygulanmaması nedeniyle sıkıntılar yaşanması 
gösterilmiştir. Notaya göre bir özerklik söz konusu değildir. Sadece yerel yetkilerin biraz ge- 
nişletilmesi isteniyordu. Mahmud Celalettin Paşa, a.g.e., s. 75. Amaçlarının Osmanlı Devle- 
ti'nin iç işlerine karışmak olmadığını belirten devletler, bunu kanıtlamak için notayı ayrı ayrı 
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Devleti, Andraşi Notası'nı 11 Şubat 1876'da prensip olarak kabul ettiğini 
bildirmiş!94, kararın iletildiği devletler, memnuniyetlerini bildirerek ayak- 
lanmanın bastırılması yönünde ellerinden geleni yapacaklarını ifade etmiş- 
lerdir. Öyle ki Rusya, Sırp ve Karadağ Prenslerine, isyana destek vermeme- 
leri konusunda uyarıda bulunmuştur!95. Avusturya ise, âsilerin sınırdan içeri 
girmemeleri için ciddi tedbir alırken, İtalya, Slavların ülkesinde yapacağı 
gösterilere izin vermeyeceğini belirtmiş ve Osmanlı Devleti'ne karşı yürüt- 
tükleri bu isyana devam ettikleri takdirde kendilerine yardım etmeyeceği 
uyarısında bulunmuşlardır!96. 


Osmanlı Devleti, Müslüman ve iki Hıristiyan üyeden oluşan komisyo- 
nu, Il Şubat 1876'da onaylanan notayı uygulamaya koymak için harekete 
geçirdi!97. Meclis-i Vükelâ'da alınan karara göre, Hersekli isyancılar dört 
hafta içinde silahlarını teslim etmek koşuluyla affedilecek, ayrıca, itaat eden 
ahâliye kötü muamele yapılmamasına özen gösterilecektir!*. 


Fakat Karadağ, Sırbistan ve Rusya âsileri kışkırtarak, yapılanları yeter- 
siz bulmuştur. Âsiler, Karadağ ve Sırbistan'ın kendilerini destekleyecekle- 
rinden yüzde yüz emin oldukları için, Osmanlı Devleti'nin kabul ettiği 
Andraşi Notası'nı kabul etmeye yanaşmamışlardır!99. 1875—76 kış aylarında 
özellikle Karadağ-Hersek sınırındaki yerleşim yerlerinde kış sert geçtiği için 
herhangi bir kalkışma meydana gelmemiş ve isyancılar güneye doğru gitmiş- 


Osmanlı Devleti'ne sunmuşlardır. İsmail Hami Danişmend, İzahı Osmanlı Tarihi Kronolojisi, C. 
IV, Türkiye Yayınları, İstanbul 1972, s. 250; Karal, a.ge.,C. VII, s. 81. 

14 Karal, a.ge,C.VIL,s.81; Uçarol, age, . 322-323. 

19 Silahlarını teslim etmeyenlerle mücadeleye devam edecek, el konulan mallar satıla- 
rak, gelirleri, ihtilâlden zarar gören devlete sadık ahâliye verilecek, yurtlarına geri dönen mül- 
tecilerden bir sene öşür ve iki sene vergi alınmayacak, yanmış ve yıkılmış binaların ev ve 
ibâdethânelerin tamiri için gerekli olan kereste miri ormanlardan verilecek, geçimleri için 
ziraatla uğraşanlara tohumluk tedarik edilecek ve bunlar koruyup gözetecektir. Mahmud 
Celalettin Paşa, a.g.e, s. 75. 

16 BOA, Y.E.E, 77/13 (Hicri 23/M/1293-Milâdi 19.02.1876). 

197 Hükümet organlarından bağımsız yeni mahkemeler kuruldu. Mahkeme üyeleri halk 
tarafından seçilecekti. Üyeler Müslim ve gayrimüslim olarak eşit şekilde dağılacaktı. Yerel 
güvenliği sağlayacak polis zaptiyeler tayin edildi. Avukatlık kurumu da getirildi. Dinine ba- 
kılmaksızın herkes toprak sahibi olabilecekti. Baltalı, a.g.m., s. 208-209. 

IB BOA, Y.E.E, 84/70 (Hicri 02/8/1293-Milâdi 27.02.1876). 

199 Osmanlı Devleti'nin Bosna-Hersek'i bir takım yerler hariç boşaltmasını ve ıslahata 
nezaret etmek için Avrupalı devlet temsilcilerinden oluşan bir karma komisyonun oluşturul- 
masını şart koşuyorlardı. Enver Ziya Karal, a.g.e,, s. 81. 
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lerdir. 1876 ilkbaharında bölgede çatışmalar kaldığı yerden hızlanarak de- 


vam etmiştir200, 


Karadağlılarla birleşen isyancılar, Nikşik'i kuşatma altına almışlardı. Bir 
müddet sonra Nikşik'i ele geçiren isyancılar, muhtariyet istemişlerdir. Ayak- 
lanmayı bastırmak için Osmanlı Devleti'nin askeri güç kullanması kaçınıl- 
maz olunca, Osmanlı Devleti önce Rauf Paşa, ardından da Ahmet Muhtar 
Paşa'yı* isyanı bastırmakla görevlendirmiştir. Bununla birlikte, Nikşik Kale- 
sinde bulunan Osmanlı birliğine yardım çok zor şartlar altında iletilebilmiş- 
tir20!, 


1876 Mayıs'ında Ahmet Muhtar Paşa, “Âsiler Karadağ kwwetlerince destek- 
lenmedikçe bır harekete teşebbüs edemeyeceklerdir.” diyerek Karadağ'ın bölgedeki 
etkisini dile getirmiştir. Karadağ'ın bu tavrı Meclis-i Vükelâ'da gündeme 
gelmiş, Karadağ'a yapılacak muhtemel bir askeri müdahale tartışılmıştır?02. 


Padişah Abdülaziz, Karadağ'ın Hersekli isyancılara yardım ettiğini öğ- 
renince İşkodra'ya asker sevkiyatı yapılmasını istemiş ve Seraskerliğe Derviş 
Paşa'yı getirmiştir. Derviş Paşa, daha önce Karadağ'a yapılan seferlerde et- 
kin rol oynamış tecrübeli bir isimdir?3. Hersek Ayaklanması'na Osmanlı 
Devleti müdahale etmeye başlayınca Rusya, Hersek âsilerinin taleplerini göz 
önünde bulunduran ve en önemlisi Karadağ'ın genişlemesini öngören bir 
politika izlemeye başlamıştır. Ayaklanma bölgesine muhtariyet verilmesini 


209 Baltalı, a.g.m., s. 210. 

* Ahmet Muhtar Paşa (1839- 1919) Bursa'da doğmuş ve 1860'ta Harbiyeyi birincilikle 
bitirmiş bir askerdir. Askerlikteki ilk görev yeri ise Karadağ olmuştur. Serdar-ı Ekrem Ömer 
Paşa kumandasında Karadağ'a karşı yapılan savaşta bulunmuş ve başarılar elde etmişti. 1867 
yılında ikinci kez Karadağ'da görevlendirilen Ahmet Muhtar Paşa, önemli başarılara imza 
atmış ve 1869 yılında Yemen'e gönderilmiştir. Ahmet Muhtar Paşa daha çok 93 Harbi'ndeki 
Kafkas cephesi savunmasıyla tanınacaktır. 

21 Duga Boğazı, geçilmesi zor bir noktadaydı. Bir de yoğun kar yağışı meydana gelin- 
ce, geçilmesi güç bir yer hâline gelmiş, Ahmet Muhtar Paşa, şiddetli kış nedeniyle ancak bir 
aylık erzakı zorlukla Nikşik Kalesi'ne ulaştırabilmişti. Bu durum Osmanlı Devleti'ni endişe- 
lendirmekteydi. Ahmet Muhtar Paşa durumu Bâb-ı Âli'ye bildirmiş ve Bâb-ı Âli de Karadağ 
Prensini, en azından Hersek isyancılarına yardım etmemesi yönünde uyarmıştı. Karadağ 
Prensi de hiçbir Karadağ askerinin savaşa gitmediğini söylese de bu pek inandırıcı bulunma- 
mıştı. Mahmud Celaleddin Paşa, a.g:e., s. 77. 

202 700-800 kadar âsinin silah kullanabilecek durumda olduğunu, yüzde doksanının 
“sefaletin ağırlığı altında ezilmekte” olduğunu söylemiştir. Kemal Baltalı, a.g.m., s. 210-211. 

203 Sırbistan, Karadağ ve Hersek'e karşı kullanılacak asker 148 taburdan oluşmaktaydı. 
Yedek kuvvetlerle birlikte 50 bin kişilik bir orduydu bu. Karşılarında ise 40 bini Karadağ'dan 
olmak üzere Sırbistan ve Hersek'te toplam 150 bin nefere sahip bir ordu vardı. Mahmud 
Celalettin Paşa, a.g.e. s. 80. 
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de isteyen Rus Şansölyesi Gorçakof, Andraşi Notası'nın âsilerin istekleriyle 
uyumlu hâle getirilebileceğini savunmuştur. Rusya, Almanya ve Avusturya, 
Rus Çarı Aleksander'ın girişimiyle Mayıs 1876'da Berlin'de bir araya gele- 
rek şansölyeler arası bir konferans düzenlenmiştir. Görüşmeler öncesi 
Gorçakof'un isteği üzerine İgnatief bir memorandum hazırlamış ve şu hu- 
suslara değinmiştir. Karadağ'ı ilgilendiren ilk iki maddesi:204 


1. Hersek'in muhtar bir eyâlet hâline getirilerek Prens Nikola'nın yöne- 
tmine verilmesi, 


2. Karadağ'a sınır olan Hersek bölgelerinin Karadağ sınırlarına dâhil 
edilmesi, geriye kalan kısımlar için ise geniş ayrıcalıkların tanınması gerek- 
mektedir. 


Lâkın St. Petersburg, bunu çok sert bulmuş ve çalışmayı iptal ederek 
yeni bir öneri hazırlamıştır. Bu sırada Hersek Ayaklanması tüm Balkanlar'a 
yayılmış, Avusturya ve Fransa konsoloslarının öldürülmesiyle sonuçlanan 
Selanik olayları, sorunu daha da karmaşık hale getirmiştir205. Kont Andraşiı, 
Berlin Kongresi neticesinde Karadağ ve Sırbistan'la mütareke yapılması ko- 
nusunda ısrar etmiştir?206. Böyle bir atmosferde toplanan Üç İmparatorlar 
Ligi, 13 Mayıs 1876'da Berlin Memorandumu'nu hazırlayarak Osmanlı 
Devleti'ne sunmuştur?07. 


İngiltere, söz konusu memorandumda Osmanlı Devleti'nden yana tavır 
koyarak, Osmanlı Devleti'nin bağımsızlığının ve egemenliğinin zedelendiği- 


20 Baltalı, a.g.m., 213. 

205 Selanik olayı bir Bulgar kızın Müslüman bir gençle evlenmek için Selanik'e geldiği 
sırada kaçırılması sonucu halkın galeyana gelmesinden kaynaklanmıştır. Konsoloslar bu karı- 
şıklıkta öldürülmüştür. Olayın failleri her nekadar yakalanıp idam edilse de Rusya, olayı Müs- 
lüman-Hıristiyan çekişmesi şeklinde yorumlamakta ısrarcı olmuştur. Mir'at-ı Hakikat, s.88-89, 
Armaoğlu, a.ge., s. 501; Nikolae Jorga, Osmanlı İmparatorluğu Tarihi, C. 5, Çev: Nilüfer 
Epçeli, Yeditepe Yayınları, İstanbul 2005, s. 467. 

26 BOA, Y.E.E., 30/36 (Hicri 04/Ca/1293-Milâdi 27.05.1876). 

207 |, Âsilerle Osmanlı kuvvetleri arasında iki aylık bir mütareke yapılması 2. Yapılacak 
ıslahatla ilgili olarak Bâb-ı Âli ile âsiler doğrudan görüşmeliler, 3. Ayaklanma dolayısıyla veri- 
len zararın tazmini ve memleketlerine dönen âsilerin affedilmesi 4. Islahatın tamamen uygu- 
lanmasına kadar Hıristiyanların silah taşımalarına müsaade edilmesi, 5. Islahatın Avrupalı 
devletlerin konsoloslarının gözetiminde olması. Ayrıca Memorandumun tam metni için bkz. 
Mir'atı Hakikat, s.90; Parliamentarp Papers, "Correspondence Respecting the Affairs of Turkey, 
and the Insurrection in Bosnia and the Herzegovina.", 1876, Vol. 84. <http://www. mtholy- 
oke.edu/acad/intrel/odo.html> e.t. 13.11.2008. 
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ni düşünerek memoranduma imza atmamıştır208, Adâlet Fermânı'nı büyük 
devletler kabul etmezken, Andraşi Notası'nı isyancılar kabul etmemişti. Ber- 
lin Memorandumu'nu ise Osmanlı Devleti kabul etmemiştir209, Bu arada 31 
Mayıs 1876'da Şeyhülislâm Hayrullah Efendi'den alınan “hâl fetvasıyla Ab- 
dülaziz tahttan indirilmiş, yerine, yaklaşık 25 yıldır hapiste olan V. Murad 
tahta geçmiştir2!0. V. Murad'ın saltanatı sadece 93 gün sürmüştür?!!, Böyle- 
likle Karadağ yavaş yavaş Osmanlı Devleti'yle savaşmak için uygun zemini 
bulmaya başlamıştır. 


Öncelikle Rus Büyükelçisi Garçakof'un ricasıyla âsilerle uzlaşma ve on- 
ları affetme yoluna giden Osmanlı Devleti, bundan iyi bir sonuç almak şöyle 
dursun, işin daha da kötüye gitmesine neden olmuştur. Buna rağmen Nikşik 
Muharebesi'nden sonra âsilerin bir hareketleri görülmediği ve Dalmaçya'ya 
gidenlerin yavaş yavaş yerlerine dönmeye başladıkları gözlenince Sultan V. 
Murad Han'ın cülüsu dolayısıyla Bosna-Hersek'i içine alan bir umumi af 
ilan edilmiştir?!2. 

V Murad, hastalığı dolayısıyla yönetimde fazla söz sahibi olamamış, ül- 
ke sadrazam ve vezirlerin yönetimine bırakılmıştır. Böyle bir yönetim altında 
çıkarılan affın olumsuzlukları yavaş yavaş ortaya çıkmıştır. Ayrıca, Karadağ 
ve Sırbistan'ın Hersek âsilerine gönüllü asker yolladıklarının rapor edilmesi 
üzerine, 8 Haziran 1876'da Mütercim Rüştü Paşa, Sırbistan Prensi'ne ve 
hemen ardından Karadağ Prensi Nikola'ya silahlanma meselesini sorduğu 
bir mektup yollamıştı. Bu mektuba, Karadağ ve Sırbistan'da yapılanların, 
Arnavutlara, Çerkezlere ve başıbozuklara karşı alınan güvenlik tedbirinden 
başka bir şey olmadığı şeklinde bir cevap gelmiştir?! 3. Herseklilere daha önce 


208 İngiltere başbakanı Disraeli (Lord Beaconsfield) memorandumun hazırlanması sıra- 
sında İngiltere'ye danışılmamasına kızarak “İngillere'ye, Karadağ veya Bosna imiş gibi muamele ya- 
pılmıştır” ifadelerini kullanmıştır. Kraliçe Victoria memorandumu istemeyerekte olsa imzala- 
mıştır. Baltalı, a.g.m., s. 219-220. 

209 Jelavich, a.g.e, C. 2, s. 384. 

2109 Sedes, a.ge., 5. 3. 

211 Cevdet Küçük, “Murad V “ DİA, Cilt.31, TDVY, İstanbul 2006, s. 183-185. 

22 BOA, Y.E.E, 77/36 (Hicri 12/Ca/1293-Milâdi 04.06.1876). 

213 Yönetim kadrosundaki kişileri “memleketin ve dünyanın siyasi gerçeklerinden ha- 
berdar olmamakla” suçlayan Nizamettin Nazif Tepedelenlioğlu, çıkarılan bu umumi affın da 
“serasker çetesi” diye tanımladığı kişiler tarafından çıkartıldığını söylemektedir. Af yasasına 
göre dağlardan inen isyancılara silahlarını teslim ettikleri takdirde ceza verilmeyeceği duyuru- 
luyordu. Fakat bu affın çok da olumlu bir tesiri olduğu söylenemezdi. Zira Ahmet Muhtar 
Paşa, affın ilanından sonra hazırladığı raporda, âsilerin tüfenk sayılarının arttığını belirtmek- 
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Şubat 1876'da uygulanan af nedeniyle Karadağlıların da isyan etmeye baş- 
lamaları üzerine Meclis-i Vükelâ, Hersek'e ve İşkodra'ya asker yığma kararı 
almıştır. Balkanlarda alevlenen ayaklanmalara karşı bir çözüm için çıkarılan 
bu af, Slavcılık propagandası nedeniyle etkisiz kalmıştır?!*, 


Osmanlı Devleti bir taraftan büyük devletleri Karadağ'a baskı yapmaya 
çağırırken, diğer taraftan da Bosna Valisi Ali Paşa'yı hem uzlaşma zemini 
oluşturmak hem de tarafsızlığa davet etmek için Prens Nikola ile görüşmek 
üzere Karadağ'a göndermiştir2!5. 


Bu çabalar da Karadağ'ın Osmanlı karşıtı tavrını değiştirmeye yetme- 
miştir. Osmanlı Devleti'nin içinde bulunduğu olumsuz koşullar ve siyasi an- 
lamda yaşanan istikrarsızlığın bölgeye yansıması, bir hakimiyet zaafiyetinin 
oluşmasına da neden olmuştur. Böylece Karadağ, Osmanlı Devleti'ne karşı 
planladığı savaş için uygun bir zemin oluşturmaya çalışmıştır. Öyle görün- 
mektedir ki Karadağ, Avrupa kamuoyunu kendi lehine çekme konusunda 
başarılı olmuş ve amacına ulaşmıştır. 


teydi. Nizamettin Nazif Tepedelenlioğlu, Sultan 11. Abdülhamid ve Osmanlı İmparatorluğu'nda Ko- 
mitacılar, Divan Yayınları, İstanbul 1978, s. 451-453. 

214 Karal, a.ge, C. VI, s. 15. 

215 Aydın, a.g.m., s. 932. 


BİRİNCİ BÖLÜM 
KARADAĞ'IN BAĞIMSIZLIK SÜRECİ: SAVAŞLAR 
DÖNEMİ VE BERLİN ANTLAŞMASI 


I. OSMANLI-SIRP, KARADAĞ SAVAŞI VE ABDÜLHAMİD'İN 
BAŞA GEÇMESİ 


Karadağ, Hersek ayaklanmasının uluslararası bir nitelik kazanmasını ve 
Büyük Devletlerin kendisine desteğini firsat bilmiş, Osmanlı Devleti'nin içinde 
bulunduğu idari anlamdaki sorunlardan istifade ederek Sırbistan ile birlikte 
Osmanlı Devlet'ne karşı savaş hazırlıklarına başlamıştır. Savaşlar döneminin 
birinci kısmını oluşturan Osmanlı-Sırp ve Karadağ Savaşı, 93 Harbininin ze- 
minini hazırlayacak çok önemli gelişmelerin de kapılarını aralamıştır. 


A. SAVAŞIN NEDENLERİ VE TEPKİLER 


Prens Nikola'nın, Karadağ'ın başına geçtikten sonra yaptığı en önemli iş- 
lerden birisi, orduyu yeniden yapılandırmasıdır. 1862 yılında Osmanlı Devle- 
t'ne karşı uğradığı bozgun göstermişti ki, modası geçmiş silahlarla, isyanlarda 
başarıya ulaşmak mümkün değildir. Bunun bilincine varan Nikola, 1870 yılın- 
da eski sistem orduyu modemize ederek bölümlere ayırmıştır. Daha organize ve 
çabuk hareket edebilen dağ birliği, top bataryaları ve cephanelerle Karadağ 
Ordusu güçlendirilmiştir. Rusya ve Sırbistan tarafından finansal anlamda des- 
teklenen Karadağlılar daha modern silahlarla Sırp komutanların eğitiminden 
geçmeye başlamışlardır!. Bütçe yetersizliği nedeniyle maaşlı asker istihdamın- 
dan ziyade, savaş zamanında toplanan milis kuvvetlere dayalı düzenli bir ordu 
kurulmuş ve 18-62 yaş arası her erkek, asker olarak kaydedilmiştir? Kısacası 


I Roberts, a.g.e, s. 237. 

2 Karargâh-ı Umümi İstihbarat Şubesi, Karadağ Ordusu, Karargâh-ı Umümi İstihbarat 
Şubesi, Hizmete Mahsusdur, Teşrin-ievvel 1331; Ali Fıtri, a.ge., s. 26-27. Avusturya Genel- 
kurmayı raporundan nakille Mahmud Celalettin, 1871 senesinde Karadağ'ın sekiz 
nahiyeyeye ayrıldığını söylemektedir. Toplam 8 bayraktan ve 20 bin kişiden oluşan düzensiz 
bir orduya sahiptir. Daha sonra Nikola, 29 taburdan ve 16 bin neferden oluşan düzenli bir 
ordu teşkil etmiştir. Ayrıca, 50 yaş üzeri kişilerden 7-8 bin kişilik redif taburları da oluştur- 
muştur. 1873'te ise sadece bir bölüğün yeni tüfekleri varken gerisi hep eski silahlarla donatıl- 
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Karadağ iyiden iyiye kendisini Osmanlı Devleti'ne karşı bir savaşa hazırlamış 
ve Hersek İsyanını da fırsat bilmiştir. 


Savaşın nedenlerine bakacak olursak; Hersek İsyanı ve Bulgaristan olay- 
ları Avrupalı büyük devletlerin ilgisini çekmiş ve 1875'te Hersek'te çıkan 
isyan yapay bir şekilde büyütülerek uluslararası bir sorun hâline getirilmiş- 
tir3. Bu noktada Osmanlı Devleti'nin aleyhinde ve âsilerin lehinde bir du- 
ruma neden olan Avrupalı devletlerin bu tavrı, bağımsızlıklarını kazanmak 
ya da en azından muhtariyetlerini artırmak isteyen Sırplara ve Karadağlıla- 
ra güç vermiştir. 


15 Mayıs 1876'da Çetine'de toplanan Karadağ Meclisi, Osmanlı Devle- 
tüne savaş ilan etme yönünde karar almış?, savaşı başlatmak için firsat kol- 
lamaya başlamıştır. 26 Mayıs'ta da Karadağ ile Sırbistan arasında Avustur- 
ya ve Rusya'nın teşvikiyle Osmanlı Devleti'ne karşı bir ittifak anlaşması ya- 
pılmıştır. Söz konusu bu anlaşmaya göre; Sırbistan ve Karadağ, barışa lü- 
zum görmezlerse barış yapmayacaklar ve savaşın gidişatında ortak bir tavır 
sergileyeceklerdir. Sırp Prensi Milan, Osmanlı askerlerinin sınırdan çekilme- 
sini ve kendisinin Bosna-Hersek Valisi olarak atanmasını istemiş, olumlu 
yanıt alamayınca | Temmuz 1876'da, Osmanlı Devleti'ne savaş ilan etmiş- 
tir5. Sırbistan'ın Osmanlı Devleti'ne savaş açması ve Herseklilerin Karadağ 
Prensi Nikola'yı kendilerine hükümdar ilan etmeleri, Karadağ'ı daha da ce- 
saretlendirmiştir. Nikola, Sırbistanın savaş ilanından bir gün sonra Sadra- 
zama bir deklarasyon göndererek, Osmanlı Devleti'nin Karadağ'ın Güney 
sahillerini abluka altına aldığını ve ticaretini engelediğini iddia etmiştir. 


mıştı. 24 adet dağ topları vardı. Fakat o yıldan sonra asker yetiştirmek için bir askeri okul 
yapılmıştır. Silah ve cephane fabrikaları kurulmuş Çetine ve civarında baruthâneler yapılarak 
7 milyon adet fişek üretildiği kaydedilmektedir. Mahmud Celalettin, a.g.e., s. 151. Rusya'dan 
çok büyük yardımlar almış, para, mühimmat, silah gibi yardımlar sayesinde ordusunu güç- 
lendirmiştir. 5 Mayıs 1876'da İngiltere'nin Mostar Konsolosu Holmes, Karadağ'ın resmen 
yardım etmediğini, fakat Herseklilere el altından yardım ettiğini söyleyerek, âsiler için topla- 
nan yardım paralarının ve silahların Prens'e gönderildiğini belirtmiştir. Baltalı, “1875-1878 
Balkan Buhranıll....” a.g.e.. S. 74-75, s. 39. 15 16 yaşına basan her Karadağlı erkek, ihtiyaç 
hâlinde askere çağrılabilecekti. Böylelikle, 17.000 ile 35.000 arasında Karadağlı, silah altına 
alınabiliyordu. Roberts, a.ge., s. 239. 

3 Akdes Nimet Kurat, a.ge., s. 353. 

*İ. Halil Sedes, 1876-1877 Osmanlı Karadağ Seferi, Askeri Matbaa, İstanbul 1936, s. 11. 

327 Haziran 1876'da bir ültimatom göndermiş ve süregelen Hersek İsyanı nedeniyle 
Sırp tacirlerinin zarar gördüğünü belirtmiştir. Osman Nuri, 11. Abdülhamid ve Saltanatı, C. 1, 47 
Numara Yayıncılık, İstanbul 2008, s. 57; Karal, ag.e., C. VIII, s. 14-15; Sina Akşin (Ed), Tür- 
kiye Tarihi 3, (Osmanlı Devleti 1600-1908), Umut Matbaacılık, İstanbul 1997, s.154. 
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Nikola ayrıca, sınırdan kişisel nedenlerle bazı Karadağlıların geçmesine izin 
verilirken büyük bir kısmının, özellikle İşkodra Gölü yoluyla gidenlerin, kıyı- 
ya çıkmalarının engellenerek geri gönderildiğini belirtmiştir. Bir savaş ilanı 
anlamına gelen bu deklarasyona Nikola şöyle devam etmiştir. “Ülgün kay- 
makamlığının baktığı bölgelere Karadağlıların girmesi yasaklanmıştır. Erzak ihracatı bir 
kulık söz konusu olmadığı halde çok katı kurallarla yasaklanmıştır. Eğer böyle bir kıtlık 
söz konusu olduysa bu durum bize daha dostane ve iyi ilişkiler çerçevesinde bildirilebilirdi. 
Sadece erzak ithalatı engellenmekle kalmadı, aynı zamanda genellikle Arnavutluk'tan 
alınan hayvanlar, ham maddeler, sanayi ürünleri, dağlılarımız için gereken bütün ticaret 
ürünlerinin ithalatı da engellend?” Nikola aynı zamanda Başvezirin ve Sultanın 
yanlış bilgilendirildiğini söyleyerek, kendisine gelen telgraflarda söylenilen- 
lerle, icraatlerin birbirine uymadığını örnekleriyle anlatmış ve Hersek İsya- 
nı'nın bastırılamaması nedeniyle halkın heyecana kapıldığını ilave etmiştir. 
“Majestelerine şunu belirtmek isterim kı belirsiz ve gergin olan ilişkilerimiz, bu günden 
itibaren yerini deklare edilen düşmanlık durumuna bırakacaktır”$ cümlesiyle deklaras- 
yona son veren Prens Nikola, böylelikle Sırbistan'ın müttefiki olarak 2 
Temmuz 1876'da Osmanlı Devleti'ne resmen savaş ilan etmiştir?. Böylelikle, 
Prens Nikola, Herseklilere eskiden gizli olarak yaptığı yardımı, şimdi açıktan 
açığa yapmıştır. Bu da 30 Ekim 1876'da verilen Rus ültimatomunun kabu- 
lüyle son bulacak olan “Şark Buhran”nın ikinci aşamasının başlangıcıdır?. 


Karadağ ve Sırbistan arka arkaya Osmanlı Devleti'ne savaş ilan edince 
halkın buna tepkisi gecikmemiştir. Zaten o dönemlerde yeşeren vatan, hak, 
hürriyet, meşrutiyet gibi kavramlar aydınlar tarafından tartışılmış ve tüm 
Osmanlı topraklarında olumlu yankı bulmuştur. Karadağlılara ve Sırplara 
tepki için mitingler düzenlenmiş ve telgraflar çekilmiştir. Ülkenin dört bir 
tarafında gösteriler yapılmış ve halk âdeta göreve hazır olduğunu bildirmiş- 
tir. İstanbul'da ve taşrada gönüllü birlikler teşkil edilirken9, dönemin Vakit 
Gazetesi, Sırbistan'ın savaş ilanını bir müjde gibi duyurmuştur. Çünkü Os- 
manlı Devleti “£üstahlaşan dsilere” savaş açmak istiyor, lakin Avrupa'nın tepki- 


© Edward Hertslet, 7he Map of Europe by Treaty (1875-1891), v. 4, Harrison and Sons, 
London 1891, s. 2477. 

7 Osman Nuri, a.ge., s. 57-60. Ahmet Mithat, Üss-ü Inkılâp, Cilt. 2, Selis Kitapları, Ya- 
yına Hazırlayan: Tahir Galip Seratlı, İstanbul 2004, s. 78. 

8 Baykal, a.g.m., s. 229. 

9 Öyle ki kimi zenginler kendi paraları ile gönüllü taburlar oluşturmuşlardı. Gönüllü tabura 
yazılanlar arasında sadece Müslümanlar değil aynı zama.nda Hıristivanlar da vardı. Hıristiyanların 
bu davranışı medrese talebeleri tarafından takdirle karşılanmıştı. Kara!, age, s. 16. 
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sinden çekiniyordu. Savaş ilanının karşı taraftan gelmesi gazetede “hir müd- 
detten beri devam eden gâile bir müjde ile sonuçlandı. Sırplar ve Karadağlılar ordumuza 
saldırdı”9 şeklinde yer almıştı. Anlaşılacağı üzere ciddi anlamda bir kamuoyu 
tepkisi gerek medya gerekse de mitinglerle oluşturulmuş, Sırbistan'ın ve he- 
men ardından Karadağ'ın savaş ilanı sevinç ve coşkuyla karşılanmıştır. 


Prens Nikola için bu savaş, I. Murad zamanında yapılan Kosova Sava- 
şnın bir intikamı niteliğini taşımaktaydı. Herseklilere hitaben yayınladığı 
beyannamede, onları Hristiyan ya da Müslüman, topyekun Karadağ bayra- 
ğı altında birleşmeye davet etmiştir. O'na göre Hersekli Müslümanların, her 
nekadar dinlerini değiştirseler de damarlarında “Slav kanı” vardı!!. Savaş 
ilanı, özellikle Sırbistan'da büyük bir heyecanla karşılanmıştı!2. Bundan da 
anlaşılacağı üzere Osmanlı Devleti'ne karşı tarihten gelen “5/ke ve kinlen”, 
Karadağlılar üzerinde büyük bir motivasyon oluşturmuştu. 


Osmanlı tarafının da kendine güveni tamdı. Öyle ki Harbiye Nâzırı 
Hüseyin Avni Paşa, iki haftadan az bir sürede Belgrat'a kadar ulaşacaklarını 
belirtecek kadar kendine güvenmektedir!3. Sırbistan ve Karadağ'ın Hersek 
İsyanı'ndaki tavırlarıyla ayaklanma-nın bastırılmasını engellemeleri ve gizli- 
ce yardım etmeleri, onları “ferbiye edilmeye müstehak” bir konuma sokmuştu. 
Karadağlıları ve Sırpları “terbiye edip” bir an evvel bölgede uygulanması dü- 
şünülen reformları faaliyete geçirmenin yollarını arayan Osmanlı Devleti, 
savaş için bütün hazırlıklarını yapmıştı. 


1875 Hersek İsyanı'ndan sonra politikalarını Balkanlara yoğunlaştıran 
Avrupalı Devletler savaşı tepkiyle karşılamışlar, Sırp ve Karadağ yerlilerinin 
“bi-edebâne” tavırlarına hoş bakmamışlardı!4, Ancak Osmanlı Devleti'nin 


'0 İlhan Yerlikaya, “Sırp-Karadağ ve 93 Savaşının Vakit Gazetesi'nde İşlenişi” Askeri 
Tarh Bülteni, Genelkurmay Basımevi, S. 41, Ankara 1996, s. 31. 

II Osman Nuri, a.ge, s. 82-83. 

12 Sırp Beyi Miloş, yayınladığı savaş emrinde “Ortaçağ'da kurulmuş olan Büyük Sırp İmpara- 
torluğu'nun sınırların” hedef olarak göstermiştir. Sırp halkı zaferden o kadar emindi ki, birkaç 
gün içerisinde İstanbul önlerine geleceklerine inanmaya başlamışlardır. Ülke basınında yeni 
başkent projeleri bile oluşturul-muştur. Öyle ki “Başkentin Belgrat'tan Selanik ya da Sofya'ya alın- 
ması nasıl olur” tartışmaları yapılmaktaydı. Karal, a.g.e, C. VT, s. 17. 

13 Antonio Gallenga, Tw Years Of The Eastem Ouestion, Vol. II, Samuel Tinsley, Lon- 
don, 1877, s. 172; Kuzey devletleri tarafsız kalır ve Karadağ ve Sırbistan'a herhangi bir des- 
tek vermezse, Sırpların Osmanlı ordusuna 14 gün bile dayanamayacağı düşünülmüş ve gaze- 
telerde bu yönde haberler çıkmıştır. Baykal, a.g.m, s. 230. 

14 Sadık Paşa'nın mektubu için bkz. BOA, Y.E.E., 44/38 (Hicri 29/C/1293-Milâdi 
21.07.1876). 
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yapacağı herhangi bir askeri harekâta izin vermeyecekleri de bilinmekteydi. 
Karadağ ve Sırbistan'ın kararlılığını ve Osmanlı Devleti'nin içinde bulundu- 
ğu zor durumu gören Avrupalı devletler, Osmanlı Devleti'nin yenileceğini 
düşünmeye başlamışlardır!5. 


Avrupalı Devletler nezdinde gerek Almanya gerekse İtalya karşısında 
kaybettiği değerini tekrardan kazanmak isteyen Avusturya, Balkan politika- 
sına yeniden şekil vererek, stratejisini Bosna Hersek'e hâkim olma, Arnavut- 
luk ve Makedonya'yı da içine alma üzerine kurmuştur!6. Ayrıca Osmanlı 
Devleti'nin mağlubiyeti durumunda bölgede Rusya'nın güdümünde Büyük 
Slav Devleti'nin oluşma olasılığı, Avusturya'yı harekete geçirmiştir. Sınır 
komşusundakı olası bir tehlikeyi bertaraf etmek için Rusya ile anlaşma yap- 
ma yoluna gitmiştir. Bu bağlamda Çar II. Aleksander ve Avusturya- 
Macaristan İmparatoru François Joseph, 8 Temmuz 1876'da Osmanlı Dev- 
let'nin Balkanlarda muhtemel yenilgisi ya da zaferi karşısında Balkan top- 
raklarını paylaşmak için bir araya gelmişler ve Rechstad! Antlaşması'nı 
amzalamışlardır!7. Buna göre, Karadağ ve Sırbistan galip gelirse, Bosna- 
Hersek toprakları; Avusturya, Sırbistan ve Karadağ arasında paylaştırılacak- 
tır. Buradan da anlaşılmaktadır ki Bosna-Hersekten bir toprak parçasının 
muhtemel bir paylaşımda Karadağ'a verilmek istenmesi, Karadağ'a olan 
desteğin bir göstergesidir. Tüm bu kararlar, aslında Osmanlı Devleti'nin 
Sırbistan ve Karadağ Savaşı'nda yenilgi ihtimali üzerine alınmıştır. Kara- 
dağ'ın kısmi başarısına rağmen Sırbistan'ın savaştan büyük bir yenilgiyle 
ayrılması, planları altüst etmiştir. 


Ayrıca Avusturya her ne kadar statükocu bir tavır sergilese de Avustur- 
ya'nın nüfuzunda bulunan Slavlar, gönüllü olarak savaşa gitmişlerdir. Aynı 
şekilde, isyancılara Avusturyalılar tarafından para yardımı yapıldığı söylen- 
mektedir!8. 


5 Karal, ag.e,G. VIL,s. 15. 

“ Karal, a.ge., C. VIII, s. 14-15. 

7 Bohemya'da Reichstadtta bir araya gelmişlerdir. Yanlarında dışişleri bakanları 
Andrasy ve Gorçakof da hazır bulunmuştur. Yazılı bir metni olmayan ve sadece sözlü olarak 
birtakım kararlardan oluşan antlaşmanın içeriği, Osmanlı topraklarını paylaşmakla ilgilidir. 
Buna göre, Osmanlı Devleti galip gelirse statükonun korunması istenecek ve Osmanlı Devle- 
ti'nin reform yapması için baskı yapılacaktı. Osmanlı Devleti savaştan yenik ayrıldığı takdirde 
parçalanması muhtemeldi ve Avusturya, Bosna'nın bir kısmını, Rusya ise Baserabya'yı ve 
Batum'u da içine alan Karadeniz'in Doğu kıyılarını alacaktı. Bosna-Hersek toprakları, Avus- 
turya, Sırbistan ve Karadağ arasında paylaştırılacaktı. Tesalya ve Epir ise Yunanistan'a veri- 
lecekti. Armaoğlu, a.g.e. , s. 506. 

8 Karal,a.g.e,G.8,s. 17. 
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Rusya'nın Panslavist bir siyaset güttüğünü daha önceden belirtmiştik. 
Bilindiği gibi Paris Antlaşması'yla Rusların Balkanlara ve oradan sıcak de- 
nizlere inme politikasına ket vurulmuş, Panslavist emellerinin bir nebze de 
olsa önü alınmıştır. 1870 yılından sonra Karadeniz'de donanmasını hazırla- 
yan Rusya, o dönemdeki Alman-Fransız anlaşmazlığından da istifade ederek 
Balkanlar'daki Panslavist emellerini gerçekleştirmek için tekrar harekete 
geçmiştir!9. Sırbistan ve Karadağ'ın savaş ilan etmesi, Karadağ ve Sırbis- 
tan'da olduğu kadar Rusya'da da çok büyük heyecan uyandırmıştır. Rusya, 
gönüllü subay, asker, silah ve para yardımı yapıyor, Moskova ve Petersburg” 
daki Slav cemiyetleri, zengininden fakirine herkesten Sırplar ve Karadağlılar 
için yardım topluyorlardır?. 13 Temmuz'da Moskova'da başpiskopos tara- 
fından bir ayin düzenlenerek Sırp ve Karadağ Prenslerinin “Hırstiyanlık düş- 
manlanna karşi” başarılı olmaları için dua ediliyordu?!. Hersek Ayaklanma- 
sna destek maksadıyla bölgeye sağlık görevlisi ve asker olarak gelen Rus 
gönüllüler, silahlı mücadelenin, sosyal propaganda için çok elverişli bir or- 
tam oluşturduğunu düşünmüşlerdir2. Rusya'nın kendilerine silah ve 
techizat yardımı yapdığı iddilarının aksine gönüllüler, cepheye gitmeleri için 
kendilerine sadece yol paralarının verildiğini iddia etmişlerdir23. Ethem Pa- 


19 Akdes Nimet Kurat, a.g.e., 8. 353-354. 

2 Rus generali Çernayef, Rusların yaptığı yardıma ve desteğine çok güzel bir örnektir. 
Sırp cephesinde Osmanlılara karşı savaşan ve Sırpları örgütleyen Çernayef hakkında Osman- 
lı Devleti zaman zaman şikâyetlerini bildirse de Rusya onun Rus ordusundan atılmış birisi 
olduğunu ve gazetecilik yaparken Sırbistan'a kaçtığını ifade edip iddiaları reddetmiştir. Hatta 
Rus Hâriciye Nâzırı, Osmanlı Devleti'nin Petersburg Sefiri Kabüli Paşa'ya, kendilerinin Rus 
subaylarına bir teşvikte bulunmadıklarını; fakat halkın Sırplılara karşı bir sempatisi söz konu- 
su olduğundan subayların birer birer istifa edip gittiklerini söylemiştir. Mahmud Celaleddin 
Paşa, a.g.e, 5. 182. 

21 Mufassal Osmanlı Tarihi, C.6, s. 3264. 

> Baltalı, “1875-1878 Balkan Buhranı”..., s.68-69, s. 62; Rusya'dan gelen gönüllü su- 
baylar, topçu erleri, Macaristan üzerinden, Sırbistan'a ve Karadağ'a “Cerrah” olduklarını 
söyleyerek geçiyorlardı. Cerrahi alet ve sargı bezi gibi sağlık malzemelerine sahip olmamaları 
şüphe çekmiştir. Osman Nuri, a.g.e, s. 115. 

2 Bu savaşa gönüllü olarak Slav Birliği için katılanlardan birinin yazdığı mektuplarda, 
“Rusya'dan bölgeye giden gönüllülere para verildiğini söylemek çok yanlış. 9000 Rus gönüllünün bölgeye 
gittiğini söylemek de yanlış. Biz sadece 4000 kişiydik ve yalnız yol masraflarmız ödendi. Bunun dışında 
herhangi bir para almadık. Fakat hepimiz ölmeye hazırdık” şeklinde ifadeler kullanılmıştır. Ayrıca 50 
düşük rütbeli asker, onbaşı ve çavuşun, silahlarıyla birlikte Karadağ'a, 500 askeri yönetmek 
için gönderilmesi teklif edilmişti. Bu konu hakkında da“Fakat olmadı, çünkü kaynak ayrılmamıştı. 
Bizim yaptığımız bu yardımlar belki lânetleniyor; ama, gönüllülerimizin yaptıkları kahramanlıklar, Türkleri 
destekleyenler tarafından bile takdır edilmektedir.” denmiştir. Novikova Olga Alekscevna, “Is Russia 
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şa, Hâriciye Nâzırı Saffet Paşa'ya yazdığı hususi mektupta, Rusya'nın Sırbis- 
tan'a çok miktarda altın para ve doktor gönderdiğini, ayrıca Kazak askerle- 
rini de oraya sevk ederek, destek sağlayacağını söylemiştir2. Daha savaş baş- 
lamadan iki ay önce Mayıs 1876'da Karadağlı Voyvoda Maşo Virbitza Çe- 
tine'de, Rus sıhhiye birliğinden P. A. Vasilyçilkov'a Rusların Türklere savaş 
açmasını dilediğini belirtmiştir5. Buradan da anlaşılacağı üzere, Karadağlı- 
ların isteği, gönüllü savaşçılarla yetinilmemesi, Rusya hükümetinin bu isyana 
resmen destek vermesi yönündeydi. 


İngiltere'nin tavrı ise statükonun korunmasından yanadır. Lâkin, sadece 
İngiltere'nin statükonun korunmasını sağlaması zor gözüküyordu. Bu ne- 
denle Osmanlı Devleti'ni tavizkâr olmaya davet etmiştir. Bu şekilde az da 
olsa Balkanlar'da huzurun sağlanmasından yanadır?6. Özellikle 1876 Hersek 
Ayaklaması'nı müteakiben çıkan Bulgar İsyanı'nın şiddetle bastırılması ve 
bu hadisenin Londra'da 23 Haziran 1876'da Daily News gazetesinde tam 
olarak soruşturulmadan yayınlanması?, Avrupa'da büyük bir infiale sebep 
olmuştur. Kamuoyunun baskısıyla, İngiltere hükümetinin Osmanlı siyase- 
tinde, temkinli bir davranış sezilmeye başlanmıştır28. Muhafazakâr Parti'nin, 
durumdan istifade etmesini bilen ve şartları çok iyi değerlendiren lideri 
William Gladstone, hem iktidarı kıyasıya eleştirmiş, hem de düzenlediği mi- 
tinglerde Osmanlı Devleti'nin Balkanlar'dan atılması çağrı sında bulunmuş- 
tur?, Hersek İsyanının bastırılamaması karşısında kendisini “Homer'in” kah- 
ramanlarından birisi gibi addederek, Osmanlı Devleti aleyhinde çalışmayı 
ve bu doğrultuda politika üretmeyi kendisine vazife edinen Gladstone, Bul- 


Wrong?” A Serrios of Letters by A Russian Lady Olga Novikova (To the Memory of Nicolas Kıreeff the 
First Russtan Killed in Servton July 1876), Hodder And Stoughtan 1877, s. 25-27. 

*BOA,Y.E.E, 44/13 (Hicri 13.Ş.1293-Milâdi 02.09.1876). 

> Kemal Baltalı, “1875-1878 Balkan Buhranı” Mülkiyeliler Birliği Dergisi, Yıl 1982, S. 
68-69, s. 62. 

> Karal, a.ge., 5.15. 

2 Söz konusu bu hadise, Bulgaristan'daki Batak köyü hadisesidir. | Mayıs 1876 da 
ayaklanan Bulgarlar, Pazarcık ve Filibe'deki Müslümanları öldürdüler. Ayaklanmanın büyü- 
mesinde Sadrazam Mahmud Nedim Paşa'nın, Rus İgnatief'in müdahale edilmemesi yönün- 
deki tavsiyelerine uyarak askeri müdahalede bulunmamasının etkisi büyük olmuştur. Oradaki 
mülki erkan da Müslüman halkı Bulgarların elinden kurtarmak için “başıbozuk” gurubu 
oluşturarak onları silahlandırmış ve böylece isyan bastırılmıştır. Fakat Müslüman halka yapı- 
lanlar değil, başıbozuk gurubunun Batak Köyü'nde başkaldırmaya devam eden köylüleri 
şiddetle bastırması, Avrupa basınına “Osmanlı Devleti'nin katliamı” olarak yansıtılmış ve Osman- 
lı Devleti aleyhinde müthiş bir kampanyaya dönüşmüştür. Kurat, a.g.m,, s. 574. 

2 Kurat, a.g.m,, s. 579. 

2 Kurat, a.g.m, s. 579. 
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garistan'daki hadiseleri iç politika malzemesi yapmayı çok iyi başarmıştır. Bu 
hadise üzerine kampanyalar yürüten Gladstone, Taha Niyazi Karaca'nın 
tabiriyle dünyanın en büyük “propaganda ve ajitasyon” hareketine öncülük et- 
miştir30. Hadisenin gazetelere yansıyış şekli, Osmanlı'nın birliğinden yana 
olan Benjamin Disraeli'nin3! Osmanlı aleyhtarı bir duruş sergilemeye baş- 
lamasına yol açmıştır. 


Savaş bütün hızıyla devam ederken Osmanlı Devleti içinde de çok bü- 
yük gelişmeler ve değişmeler olmuştur. TI. Abdülhamid, V. Murad'ın tahttan 
indirilmesinden sonra 31 Ağustos 1876'da başa geçmiştir32. Bir yandan Bos- 
na Hersek ve Bulgar ayaklanmaları devam ederken, bunlara V. Murat dö- 
neminde Sırbistan ve Karadağ'la yapılan savaş eklenince ülke dar boğaza 
girmiştir. Mali bakımdan sıkıntılı bir dönem geçirdiği için isyanları bastır- 
mak için gerekli para tedârik edilememiştir. Zira Mahmut Nedim Paşa “dış 
borçların ödenmesi sözünü” verdiği için yeni bir borç alınamamaktadır?3. Sırbis- 
tan, Karadağ ve Hersek isyanları nedeniyle Osmanlı Bankası'nın borçları 
ödenememiş ve devlete ait rehin senetlerinin bir kısmının satılmasına izin 
verilmiştirö#. 


Abdülhamid'in cülüsu ülkenin dört bir tarafında büyük bir sevinçle kar- 
şılanmıştır. Civar illerden ve Sinop, Varna, Filibe, İzmit, Çanakkale (Kale-i 
Sultâni), Edirne gibi illerden trenler ve vapurlarla binlerce insan izdiham 
oluşturacak şekilde İstanbul'a akın etmiştir3, Lâkin kimsenin Abdülhamid 
hakkında net bir bilgisi yoktur. Veliahtlığı çok kısa sürmüş, tanınma ve ta- 
nıma aşaması kısa olmuştur. II. Abdülhamid başa geçtikten sonra sadrazam- 


30 Taha Niyazi Karaca, Büyük Oyun, İngiltere Başbakanı Gladstone'un Osmanlı'yı Yıkma Planı, 
"Timaş Yayınları, İstanbul 2011, s. 149-150. 

3! Disraeli, Osmanlı Devleti'nin birliğini savunduğu için “Yahudi”likle suçlanmıştır. 
İlber Ortaylı, “Son Universal İmparatorluk ve Il. Abdülhamid” Türkler C. 12, YTY, Ankara 
2002, s. 896. 

32 V. Murad'ın tahtda kaldığı 93 günün sadece 7 gününde kendini bilir ve ülkeyi yöne- 
tebilir durumda olduğu söylenmektedir. Doktorlar heyetinin ve ardından Viyana'lı bir dokto- 
run muayenesinden geçen V. Murad'ın psikolojik birtakım sorunları olduğu yönünde rapor 
düzenlemiştir. 31 Ağustos 1876'da Vükelâ Meclisi'nde V. Murad'ın hâl fetvası okunarak 
Abdülhamid'in cülüsuna karar verilmiştir. Rapora göre Sultan Murad'ın “daimi cinnet hali” 
içinde bulunduğu belirtilmiş, bu nedenle görevine devam edemeyeceği ifade edilmiştir. Ülke 
bir müddet adeta padişahsız yönetilmiştir. Cevdet Küçük, “Murad V“ DİA, Cilt 31, TDVY, 
İstanbul 2006, s. 183-185; Sir Edwin Pears, Life of Abdul Hamid, Constable & Company, 
London 1910, s. 44. 

33 Cevdet Küçük,“Abdülhamid Il” DİA, C. 1, TDVY, İstanbul 1988, s. 217. 

# BOA, Y.E.E., 84/87 (Hicri 20.B.1293-Mil4di 10.08.1876). 

35 Ahmet Mithat,Üss-i /nkılâp... s. 23 
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ları Mehmet Rüştü Paşa ile Mithat Paşa'ya güveni kalmamıştır. Bir müddet 
böyle devam ettikten sonra kendi ekibini oluşturmuştur36. 


Osmanlı kamuoyunda bir sevinç dalgası olsa da büyük bir belirsizliğin 
hakim olduğu açıktır. Abdülhamid'in başa geçmesi, bu belirsizlik ortamını 
netleştirmeye yetmemiştir. Osmanlı-Karadağ, Sırp Savaşı devam ederken 
gelişen hadiseler, Osmanlı Devleti'ni çok yıpratmıştır (Resim- |). 


B. KARADAĞ'A KARŞI AÇILAN CEPHELER 


Osmanlı Devleti ilk etapta diplomatik girişimlerde bulunarak kendisinin 
değil Sırp ve Karadağ Prenslikleri'nin savaşı başlattığını ve bu durumda 
Osmanlı Devleti'nin kendini savunmak durumunda kaldığını, büyük devlet- 
lere bildirmiştir. Bu hareketle Osmanlı Devleti, Karadağ ve Sırbistan'a mü- 
dahalesini meşru zemine oturtarak mücadelesinin meşru müdafaa olduğunu 
dünya kamuyuna duyurmak istemiştir. 


Osmanlı Devleti bu savaşta beş askeri birlik oluşturmuştur. Karadağ 
özellikle iki cephede Osmanlı Devleti'yle çatışmaya girmiştir. Bunlar İşkodra 
ve Hersek'tir. Bu iki cephede Karadağlılar, çeteler ve düzenli ordularla Os- 
manlı Devleti'ne karşı mücadele etmişlerdir. Karadağ'a karşı savaşan iki 
kolordunun başında İşkodra'da Ahmed Hamdi Paşa, Hersek'te ise Ahmet 
Muhtar Paşa vardır. Birliklerin genel komutanı Serdar-ı Ekrem Abdülkerim 
Paşa'dır37. Diğer taraftan Hersek cephesinde Karadağ Prensi Nikola'nın 
komutasındaki merkezi birlik Osmanlı ordusunun karşısına çıkarken güney- 
de ise Senatör Radnov Radnicki'nin kumandasındaki birliklerle karşı karşıya 
gelinmiştir. Karadağ'ın stratejisi Kuzeyde Raçka'dan sınırı geçerek Sırp 
kuvvetleriyle birleşmektir38. 


Toplamda 6 büyük çarpışma (Vucji Do, Fundina, Medun, Trijebca 
(Trebine), Spuz (İşboz) ve Doljani) ve 27 küçük çarpışma meydana gelmiş- 
tir39. Hersek kumandanı Ahmet Muhtar Paşa'nın kısmen başarılı akınları 


3 Karal, a.ge, s. | 

37 Diğer üç birlik ise Sırplara karşı kullanılmıştır. Sırplara karşı savaşan birlikler Yeni- 
pazar, Vidin ve Niş'te konuşlanmışlardı. Osmanlı Devleti gönüllü askerler ve Mısır Hidivi 
İsmail Paşa'nın gönderdiği askerlerle birlikte yaklaşık 100.000 kişilik bir orduya sahipti. 
Karal, a.g.e. s. 19. 

3 Osman Nuri, a.g.e, 5. 84; Sedes, a.g.e, &. 9. 

3 Sedes, a.g.e. s. 82-83. 
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Bileca (Bileke)de son bulmuştur#0. Çarpışmaların en önemlilerinden, 28 
Temmuz 1876'da meydana gelen Vug: Do Muharebesidir. Ahmet Muhtar 
Paşa kumandasındaki Osmanlı ordusu bu muharebede yenilgiye uğramış! 
ve Karadağlıların Osmanlı Devleti'ne karşı kazandıkları ve övgüyle bahset- 
tikleri savaşlardan birisi olmuştur. 


Ahmet Muhtar Paşa, Bileke'de bozguna uğrayınca Trebine'ye çekilmiş 
ve İstanbul'dan acilen yardım istemiştir. Hersek ve İşkodra'ya ek kuvvetler 
göndermek için harekete geçen Osmanlı Devleti, Adriyatik Denizi kıyısında, 
Avusturya'nın elinde; ama Osmanlı'nın idaresi altında bulunan en yakın 
liman özelliğini taşıyan Klik'e denizden çıkarma yapmak niyetindedir. Fakat 
Avusturya tarafsızlığın zedeleneceği düşüncesiyle Osmanlı Devleti'nin Klik 
Limanı'na çıkarma yapmasına izin vermemiştir. Dolayısıyla, Karadağ'a kar- 
şı Hersek'e ordu ve mühimmat sevkiyatı yapılamazken, bu kabul edilemez 
durum karşısında Osmanlı Devleti, Avusturya'yı protesto etmekle yetinmiş- 
tir?2. Bu tavrıyla, Karadağ'ı desteklemiş olan Avusturya, Osmanlı Devleti'ne 
Klik Limanı'nı kullandırma bir yana, savaşın patlak vermesinden bir hafta 
kadar önce Osmanlı Devleti'nden Karadağ'a liman vermesini dahi istemiş- 


* Ahmet Mithat, a.g.e., . 72. 

41 Sedes, a.g.e, s. 49-55, Büyük çapta mühimmat Karadağlıların eline geçmişti. Vugi Do 
(Vuçi Do) Muharebesi'nin sonunda Karadağ kaynaklarına göre 17 bin Osmanlı askeri şehit 
edilirken, 18 bin Osmanlı askeri yaralanmış, | 150 kişi de esir alınmıştır. Karadağ'ın kaybı ise 
700 ölü ve 1300 yaralı şeklindedir History of Montenegro, “Montenegro under Nicholas | 
Petrovic (1860-1918)” <http:/ /www.montenet.org/ history/nikola. htm>, e.t. 7.11.2008; Bu 
muharebenin ardından Karadağlılar, Osmanlı ordusundan ele geçirdikleri silahları, başkent 
Çetine'de bulunan tarihi Ulah Kilisesinin etrafını çevreleyen demir parmaklıklara dönüştür- 
müşlerdir. Tüfenklerin namluları ve uç kusımlarındaki “arpacık” tabir edilen çıkıntıları, oldu- 
gu gibi durmaktadır. Türklerden ele geçirdikleri silahların bu şekilde çit haline getirilmesi, 
Ulah Kilisesine verilen değerin yanında, kazanılan mücadelenin büyüklüğünü göstermekte- 
dir. Biz. Resim 49 ve Resim 57. 

* Klik ve Storina Limanları Venedik Körfezi'nde bulunuyordu. Osmanlı Devleti'nin 
egemenliği altındaydı fakat uzun süredir kullanılmadığı için Avusturya-Macaristan buralara 
el koymuştu. Yapılan bir sözleşmeyle Avusturya'da kalmasına müsade edilmiş ama ihtiyaç 
olduğunda savaş gemisi gönderilmesi durumunda Avusturya'ya haber ederek Osmanlı Devle- 
ti bu limanları kullanabilecekti. Bu ironik bir durum teşkil etmekteydi. “Bir win sahibinin kendi 
ewne girerken komşusundan izin istemesi” gibi bir durumdu. Mahmud Celaleddin, age, s. 153. 
Avusturya'nın bu tavrının nedenini Reichstadt Antlaşması'nın bir meyvesi olarak algılayabili- 
riz. Osman Nuri, a.ge, s. 85 
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tir. Kuzeydeki yani Hersek tarafındaki çarpışmalar 2 Kasım'da yoğun kar 
yağışı ve sert kış şartları nedeniyle tamamen durmuştur, 


Savaşın Güney cephesini teşkil eden İşkodra Cephesinde, çatışmaların 
merkezi Medun Kalesi olmuştur. Buradaki çatışmalar Karadağlıların sal- 
dırması ve Osmanlı askerlerinin püskürtmesi şeklinde seyretmiş zaman 
başarılı da olunmuştur.4. Fakat bu küçük çaplı başarılar yerini yenilgilere 
bırakmıştır. Savaşın başında İşkodra cephesi kumandanı olan Ahmed Ham- 
di Paşa, Medun'da hezimete uğramıştır. Bu nedenle onun yerine Mahmud 
Paşa getirilmiştir*7. Fakat 15 Ağustos'daki Podgoriçe ve Dinoş arasında, 
Şam'dan gelen yeni askerlerle Karadağ ordusuna karşı başarılı olamayan 
İşkodra Kumandanı Macarlı Müşir Mahmud Paşa da Medun'da bozguna 
uğramaktan kurtulamamıştır. Sultan V. Murat, Medun Kalesi'ni ablukadan 
kurtaramaması ve büyük bir zayliata sebep olması nedeniyle 22 Ağustos 
1876'da Müşir Mahmut Paşa'nın görevine son verirken#8 yerine Müşir Der- 
viş Paşa'yı getirmiştir#9. Derviş Paşa elindeki yardımcı kuvvetlere (Asâkir-i 
Müavene) güvenerek Martiniçi ve Novo Selo'yu kuşatmıştır. Bunu haber 
alan Karadağ Dışişleri bakanı Stanko Radonjiç, derhal bölgeye intikal etmiş 
ve şiddetli çarmışmalar sonucu Derviş Paşa'yı yenilgiye uğratmıştır. Medun 
Kalesi 21 Ekim'de erzaksızlık nedeniyle 400 Osmanlı askeriyle Karadağlıla- 


8 Sadık Paşa, Dük Dekaz'a “Karadağ'ın Osmanlı hükümranlığında olan yeri, Avusturya hüküm- 
ranlığında olan yerlerden daha azdır. Dolayısıyla Avusturya'nın hakimiyeti altında olan yerlerden liman veril- 
melidir” cevabını vermiştir. BOA, Y.E.E, 44/34 (Hicri 01.C.1293-Milâdi 23.06.1876). 

# Osman Nuri, a.g.e, s. 146 

# Sedes, a.ge, s. 82-83 

*6 İşkodra ile olan ulaşım hattını kesmek isteyen 5500 kişilik bir Karadağlı gruba karşı 
koyan İstanbul ve Zeybek gönüllü Osmanlı askerleri, Karadağlıları durdurmayı başarmışlar- 
dır. Karadağ'la yapılan savaşta Osmanlı Devleti'nin gösterdiği başarılar arasında Lobe Sa- 
vunması da önemli bir yer tutmaktadır. Lobe kasabası; yerleşimi çok dağınık, savunması çok 
güç olan bir yerde bulunmaktadır. Her ne kadar içinde kale bulunsa da orada bulunan Os- 
manlı askeri yeterli olmadığından, Karadağlı 3000 kişilik gerilla grubunun saldırısına uğra- 
mıştır. Her nekadar kayıplar verdiyse de Osmanlı ordusu, Lobe Savunmasından başarıyla 
ayrılmıştır. BOA, İ.MMS, 55/2465 (Hicri29/N/1293-Milâdi18.10.1876); Bu savaşta Karadağ- 
lıların saldırılarına karşı direnen ve yararlılık gösteren Şerife Hanıma Mecidi Nişanı verilmesi 
Karadağlılara karşı girişilen mücadelein ehemmiyetini gösterir niteliktedir. BOA, İ.DH 
734/60144; Ahmet Mithat, a.g.e. s. 72. 

497 Mahmud Celâleddin Paşa, a.g.e, s. 154. 

4 V. Murad bu fermanda kaygı ve ümitsizliğe düşülmemesini söyleyerek onları yürek- 
lendirmiş ve dua etmiştir. BOA, C.AS, 1000/43723 (Hicri 02/$/1293-Milâdi 22.08.1876). 

* BOA, İ.MMS, 55/2456 (Hicri 10/$/1293-Milâdi 30.8.1876); Derviş Paşa'nın 45 bin 
civarındaki ordusu 22 bine düşerken, Ahmet Muhtar Paşa'nın 35 bin kişilik ordusunun 18 
bine düştüğü iddia edilmektedir. Schem, a.g.e ,s. 147-148. 
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ra teslim olmak zorunda kalmıştır. Spuz ve Podgoriçe'yi tamamen ele geçi- 
ren Karadağlılar, Osmanlı sınırları içine girmişlerdir!0. 


Karadağ cephesinde Osmanlı ordusu lehine bir durum görülmezken 
Sırbistan'da olumlu gelişmeler oluyordu. Zayçar'ın zaptı ve Aleksinaç'ın 
kuşatılması üzerine Sırbistan Prensi Milan İngiliz Konsolosunun ihtarıyla 24 
Ağustos 1876'da pes etmiştiri!. Prens Milan, büyük devletlerin Belgrat'taki 
konsoloslarını çağırarak, savaşı bitirmeleri konusunda aracı olmalarını iste- 
miştir. Osmanlı ordusu Sırplara karşı başarı gösterse de aynı başarıyı Kara- 
dağlılara karşı gösterememiştir. 


Buradan anlaşılacağı üzere Karadağ'da elle tutulur bir başarıdan söz 
edilememektedir. 80 bin kişilik bir Osmanlı Ordusu neden sayıca ve mü- 
himmatça kendisinden kat kat güçsüz Karadağlılara karşı başarısız olmuş- 
tur? Bunun nedenini Osmanlı Devleti'nin Karadağ'a gönderilen birlikler 
içerisinde askeri talimden yoksun insanlar olmasında? ve çöl şartlarında gö- 
rev yapan askerlerin, dağ şartlarına uyum sağlayamamasında arayabiliriz. 
Fakat bu sorunun belkide en önemli cevabı Karadağlıların tüyler ürperten 
savaş taktiklerinde gizlidir53. Coğrafi yapının çok dik ve engebeli olması ve 
dağlık arazinin verdiği avantajla, düzenli savaş taktiği uygulayan orduyu, 
gerilla harbiyle sarsmayı başaran Karadağlılar, savaçılık özellikleri ve cesa- 
retleriyle ön plana çıkmışlardır. Kabile gelenekleriyle yaşayan ve sosyo- 


5 Osman Nuri, a.g.e., s. 146. 

3! Osman Paşa bu galibiyetlerin ardından ikinci derece Mecidi Nişanı ve müşirlik rüt- 
besi almıştır. Metin Hülagu, Gazi Osman Paşa Yaralı Mareşal, Yitik Hazine Yayınları, İstanbul 
2006, s. 43-45. 

52 Öyleki, silah doldurmayı bilmeyen askerlerden söz etmek bile mümkündür. Bunlar 
Suriye ve civarından getirilen askerlerdir. Dağınık düzende savaşmaya alışmış olan askerler, 
sistemli olarak hareket etmekten uzaktır. Komutanlardan bir kısmı alaylıyken, eğitimli subay 
kadrosunda çok eksik vardı. Komutanlar arasında anlaşmazlık da söz konusuydu. Karal, 
a.g.e., 5. 22. 

5 Karadağlıların vur kaç yaptığını 11 Mayısta 1858'de mühimmat taşıyan 300 kişilik 
başıbozuk gurubuna saldırarak darmadağın ettiklerini, bir Karadağlı savaş geleneği olduğu 
söylenen eylem gerçekleştirerek kimi askerlerin dudaklarını kimilerinin de burunlarını keserek 
Hüseyin Paşa'ya korku saldıkları ifade edilmektedir. Bu şekilde Karadağlılar, Osmanlı askeri- 
ne korku salmak niyetindeydiler. Elizabeth Roberts, a.g.e., s. 226; 1896 yılında Karadağ Pren- 
si'nin kızının İtalyan Prensi ile evlenme merasimi nedeniyle Karadağ'a ilgi duyan İtalyanlar, 
adeta buraya akın etmiştir. Kimileri karşılaştıkları Kafatası Kulesini doğuya has bir retorikle 
biçimlendirip anlatmaya ve bu manzaraya geleneksel bir anlam yüklemeye çalışırken, kimile- 
riyse bu kafatası kulesine tarihi bir mana atfederek 1690'larda yaptıkları savaşlar sonucunda 
Türklerin, Karadağlıları korkutmak ve yıldırmak için onların kafalarını kestikleri ve sergile- 
dikleri şeklinde aktarmışlardır. Jelavich, a.g.e, C.1, s. 169. 
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kültürel yapılarından kaynaklanan savaş âdetleri, Karadağlıların bu başarı- 
sının ip uçları niteliğindedir. Düşmana korku salmak maksadıyla yakaladık- 
ları esirlerin burunlarını, dudaklarını ve kulaklarını kesmek bir savaş gelene- 
giydi ve “şok taktiği” olarak adlandırılıyordu5*, Hatta esir aldıkları insanların 
kafalarını kesmeyi şeref olarak gördükleri ifade ediliyordu55. Ahmet Lütfi'nin 
verdiği bilgilere göre burunları kulakları ya da dudakları kesilen yaralı Os- 
manlı askerleri, halkı galeyana getirmemek ve dehşete düşürmemek için İs- 
tanbul'daki hastanelerde değil de Çanakkale'deki (Bahr-i Sefid) hastanelerde 
tedavi edilip oradan doğrudan doğruya memleketlerine gönderilmişlerdi6. 
Karadağlıların savaşlardaki korkutucu özelliklerine dair bir diğer uygulama 
da kendi askerleriyle ilgilidir. Bir Karadağlı savaşçı, çarpışmada çok kötü bir 
şekilde yaralanırsa, kendi kanından olan birisi, düşmanın eline geçmemesi 
için yaralının başını bedeninden ayırır ve böylece “onur” kazanmış olurdu??. 
Her iki taraf da bu işi vahşilik ya da zalimlik olarak değil, bilakis hizmet ve 
insaniyet olarak görüyordu58. 


Savaştığı ordunun liderinin kafasını keserek onu eve hatıra olarak gö- 
türmek normal bir davranış, hatta büyük bir şeref ve mutluluk olarak telakki 
edilmekteydi59. 1857'de Karadağ'a giden Amerikalılar da buna benzer şey- 
ler anlatarak Karadağlıların düşmanlarının “kafasını kesme” âdetinin bir 
“Kizilderilinin kafa derisi yüzme” hadisesi gibi doğal bir durum hâline geldiğini 
yazmışlardır99, Ahmet Cevdet Paşa, Gosine, Kolaşin gibi yerlerde Karadağ- 
lılar ile Arnavutlar arasındaki çarpışmaları “dağh muharebesi” olarak nitelendi- 


3 Karadağlılar, Hersek Novi'de, Napolyon'un askerlerinin kesilen kafalarını kaleye 
asarak “şok taktiği” uygulamışlar ve Fransız askerlerini demoralize etmişlerdir. Cristopher 
Boehm, Blood Revenge, The Anthropology of Feuding in Montenegro and Other Tribal Societies, Univer- 
sity Press of Kansas, USA 1984, s. 34. 

83 Ergirili Ahmed Hilmi İbni Resul, a.g:e, s. da. 

3 Ahmed Lütfi Efendi, Vakanüvis Ahmed Lütfi Efendi Tarih, C. X, Haz. Prot. Dr. Münir 
Aktepe TTK, Ankara 1988, s. 60-61 Hüdai Şentürk, a.g.m, s. 725. 

57 Boehm, a.ge, s. 34. 

3 Benzer bir hadise de 1806 yılında yaşanmıştır. Karadağ'da çarpışan Rus askerlerin- 
den birisi, harekete mecali kalmayınca bir Karadağlı yanına yaklaşıp kendisine onu memnun 
edecek bir hizmetle ve insaniyete bulunmak üzere, başını kesip almayı teklif etmiştir. Rus asker 
ise cevaben, “lüWfunuza teşekkür ederim şimdilik gerek yoktur!” diyerek buna izin vermemiştir. Bir 
müddet sonra da kendisini toparlayan asker yola koyulmuştur. Ergirili Ahmed Hilmi İbni 
Resul, a.g.e, s. da. 

George M. Towle, 4 Brief History of Montenegro, James R. Osgood and Company, Bos- 
ton 1877, s. 47-54. 

“9 Emerson's Magazine and Putnam's Monthly (1857-1858), “A Visit to Montenegro” Nov. 
1857, Vol. V, No: 557. 
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rerek Karadağlılar nasıl muamele yaparsa Arnavutların da o şekilde misil- 
leme yaptıklarını söylemektedir6!. 


Nikola, 1862 yılında kafa kesme âdetine son vermiş ve bu gibi âdetleri 
yasaklayarak birtakım tedbirler almıştır62 Sırf bu nedenle Karadağlıların bir 
kısmı Nikola'yı eleştirmişler ve çağdaşlaşma hareketine direnmişlerdir63. Fa- 
kat şu da bir gerçektir ki kabile toplumlarının geçirdikleri sosyal dönüşümler 
uzun yıllar almaktadır. Dolayısyla dönüşüm süreci devam etmektedir. 


Evliya Çelebi, Seyahatname'sinde yöre insanından bahsederken, “dağlık 
memleket olduğundan suyu ve havası güzeldir. Halkının boyu posu çınar ağacı gibidir” 
şeklinde abartılı ifadeler kullansa da bölge insanının yapısı hakkında bize 
bilgi vermektedir6*. Karadağ'ın fiziki yapısının insanlar üzerinde etkisine 
değinen Pamela Ballinger, sert doğa koşullarının, bölgedeki insanlarda “şid- 
det” duygusunu artırdığına değinmiştir65. 


Osmanlıların Karadağ'da gösterdikleri başarısızlıkta kış şartlarının ve 
coğrafi durumununda etkisi göz önünde bulundurulmalıdır. Kışın kar yağ- 
dığında ulaşımın âdeta imkâsız olduğu çok dar geçitler, düzenli ordunun 
manevra sahasını daraltıyordu. Bu ve bunun gibi sebeplerden dolayı Os- 
manlı ordusu, Karadağ'a karşı zorluklar yaşamıştır. Karadağ'ın doğal sa- 
vunma hattı olan dağlara karşılık geçmişte Osmanlı Devleti, Karadağ'ın et- 
rafını çevreleyen kaleler inşa etmiş6© ve ancak bu şekilde Karadağ isyanları- 
na ve saldırılarına karşı koyabilmişlerdir. 


“! Fakat bir müddet sonra böyle bir misillemenin uygun olmadığını düşünen Osmanlı 
Devleti bu uygulamayı yasaklamıştır. Ahmet Cevdet Paşa, Tezakir-i Cedet, 13-20, s. 189. 

“2 Safet Bancoviç, “Müslümanların Karadağ'dan 19. yüzyıldaki Göçü”, Muhacirlerin 
İzinde, Derleyen, Hayri Kolaşinli Editör, Mirze Mehmet Zorbay, Lotus yayınları, 2004, s. 16. 

63 James Creagh, Over he Borders of Christendom and Eslamiah: A Journey through Hungary, 
Slavonia, Servia, Bosnia, Herzegovina, Dalmatia and Montenegro to the North of Albania in the Summer 0f 
1873. Volume 2, Elibron Classics, Book Surge Publishing (December 17, 2003 (facsimile 
reprint of a 1876 edition by Samuel Tinsley, London), s. 264-265. 

“* Evliya Çelebi ayrıca “Fedai yiğitlerinin başları Adana kabağı kadar büyüktür. Pazularıysa to- 
huma gelmiş dolma kabağı kadardır. Göğüsleri hüsrevâni küp gibi güm güm ses verir. Geniş ve enli vücutları 
vardır. Gece gündüz cenk ederler. Bütün silahları ile kayadan kayaya Bağdat ceylanı gibi zıplarlar” ifadele- 
rini kullanmıştır. Evliya Çelebi, Evliya Çelebi Seyahatnâmesi, Dokuzuncu Kitap, Tükçeleştiren: 
Zuhuri Danışman, İstanbul 1970, s. 228. Aslında bu ifadeler Medun kalesindeki 
Podgoriçalılar için kullanılmıştır. Fakat doğal koşulların halk üzerindeki savaşçılık özellikleri- 
ne etkisini anlamak açısından güzel bir örnektir. 

© Pamela Ballinger, History in Exile, Princeton Universtiy Pres, NJ, 2003, s. 21. 

66 Tam 12 kale vardı. Antivari Kalesi, Zabljak Kalesi, İşboz Kalesi, Podgoriça Kalesi, 
Medun Kalesi, Berane Kalesi, Kolaşin Kalesi, Nikşik Kalesi, Kristaç Kalesi, Kolobok Kalesi, 
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Karadağlıların Osmanlılar karşısında göstermiş olduğu başarı, Rus Çarı 
tarafından da takdirle karşılanmış ve “Bu dengesiz muharebede Karadağllar her 
zamanki gıbi kendilerinin gerçekten kahraman olduklarını göstermişlerdir.” şeklinde öv- 
güler yağdırmıştır6?, Çarın kullandığı övgü dolu sözler Karadağlılar için bü- 
yük bir moral kaynağı olmasının yanında Rusya'nın Karadağ'a verdiği ma- 
nevi desteği göstermesi açısından da manidardır. 


C. TERSANE KONFERANSP'NDA KARADAĞ 


Sırpların, Karadağ'la savaş öncesinde yapmış oldukları anlaşmaya mu- 
halif olarak, Osmanlı Devleti'yle barışa yanaşması, Karadağ'ın tepkisine 
neden olmuştur. Sırp Prensi Milan, konsoloslardan, Karadağ'ın masaya 
gelmesi konusunda ikna edilmesini isterken“8, Osmanlı Devleti'nin Karadağ 
ve Sırbistan'la anlaşma masasına oturması, “bütün insanlığa bir hizmet” olarak 
nitelendirilmiştir69. 


Osmanlı Hükümeti Sırbistan'ı kendi hâkimiyetinde bir yer olarak ad- 
detmiş, ona göre şartlar belirleyerek 14 Eylül'de Büyük Devletlere bildirmiş- 
tir. Osmanlı Hükümeti'nin şartlarını büyük devletler ve Prens Milan tara- 
fından ağır bulunmuştur. Kaldı ki Sultan Abdülhamid dahi Osmanlı hükü- 
metinin hazırladığı şartları kabul edilemez olarak değerlendirmişti70. Os- 
manlı hükümetinin antlaşma masasına oturmadaki ön şartlarından 
Karadağla ilgili olan maddesi ise “savaştan önceki durumun korunması”dır!!. Sır- 
bistan'a son derece ağır maddeler teklif edilirken Karadağ'a savaş öncesi 


Trebin Kalesi, Bileke Kalesi. Bu kalelerin yapılmış olması bile Karadağ'ın Osmanlı Devleti'ni 
nekadar uğraştırdığını göstermektedir. Süleyman Külçe, Osmanlı Tarihinde Arnavutluk, İzmir 
1944,s.311. 

67 Mahmmud Celaleddin Paşa, a.g.e, s. 224. 

“8 Ahmet Mithat, a.g.e., s. 78. 

“9 Baykal, a.g.m., s. 259. 

70 Hazırlanan taslaktaki şartlara göre Sırbistan ve Karadağ'ın, Osmanlı Devleti'ne bağ- 
lı kalacağı belirtilmiştir. Sırbistan Prensi, padişaha bağlılığını bildirecek, Prens Milan azledile- 
cek, dört kale Osmanlı askerlerinin muhafazasına bırakılacak, Sırbistan ordusu dağıtılacak, 
sonradan yapılmış kaleler yıkılacak, Sırbistan Osmanlı Devleti'ne savaş tazminatı verecekti. 
Ayrıca Belgrat-Niş demiryoluna yapılacak ilavelerin Osmanlı memurları ya da Osmanlı Dev- 
let'nin belirleyeceği bir şirket tarafından yapılması ve işletilmesi gibi maddeler içeren şartna- 
meyi kimse kabul etmemişti. Sultan Abdülhamid “8x şartların sonradan reddedildiğini görmektense 
daha şimdiden hafifletilmesi uygun olur” diyerek şartların ağırlığından bahsetmiştir. Ahmet Mithat, 
a.g.e., 5. 82. 

7! Osman Nuri, a.ge., 5. 124. 
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durumun teklif ediliyor olması, Osmanlı Devleti'nin Karadağ karşısında eli- 
nin güçlü olmadığını göstermektedir. 


Gelişmeler üzerine 21 Eylül'de İngiltere; Sırbistan ve Karadağ ile Os- 
manlı Devleti için yeni bir mütareke teklifi sunmuştur. Buna göre taraf dev- 
letler savaştan önce sahip oldukları ayrıcalıklara tekrar sahip olacaklardır. 
Ayrıca Bosna-Hersek'e özerklik verilecektir??. İngiltere, barış taslağını tekrar 
hazırlayıp büyük devletlerin de olurunu alarak Osmanlı Devleti'ne sunmuş- 
tur73, Fakat İngiltere'nin öngördüğü barış taslağı vekiller, vezirler, devlet 
adamları ve ulemadan oluşan heyet tarafından reddedilmiştir/4. Çünkü Os- 
manlı Devleti, Sırbistan'ı zaten mağlup etmiştir. Karadağ'a karşı da 
mücadelerler devam etmektedir. Bu durumda anlaşmayı kabul etmek geriye 
adım atmak anlamına gelecektir. 


Sadece Osmanlı Devleti değil her iki devlet (Karadağ ve Sırbistan) İngi- 
liz teklifini kabul etmemiştir. 25 Eylül'de barış görüşmeleri devam ederken 
tekrar saldırıya geçen Sırplar, Osmanlı Devleti'ne mağlup olmaktan kurtu- 
lamamıştır/9. Rusya, Osmanlı Devleti'nin savaş emri vermesine göz yuma- 
mamış, 31 Ekim 1876'da İstanbul Rus Elçisi General İgnatiyef aracılığıyla 
48 saatlik bir ültimatom vermiştir76. Hâriciye Nâzırı Saffet Paşa'ya sunulan 
ültimatomda “Sırbistan ve Karadağ'la yaptığınız savaşa son verin.” çağrısı 
yapılmış ve Osmanlı Devleti'nden 6 haftalık ya da 2 aylık mütareke yapması 
istenmiştir. General İgnatief, savaşın durdurulması yönünde kesin emir ve- 
rilmediği takdirde “bütün elçilik mensuplarıyla Dersaadet'i terk edeceğini” 
İmparatorluk adına Bâb-ı Âli'ye bildirmiştir”. Anlaşılıyor ki Rus kamuoyu 
Slav kardeşlerinin yenilgisine bir hayli üzülmüş ve oluşan kamuyu baskısı 
Rusya'yı telaşlandırmıştır. 


2 BOA, Y.E.E, 76/81 (Hicri 26.$.1293-Milâdi 15.9.1876); Ahmet Mithaş, a.ge., s. 92. 

» BOA, Y.EE, 84/79 (Hicri 24.$. 1293-Milâdi 13.09.1876). 

# BOA,Y.E.E, 84/80 (Hicri 10.N.1293-Milâdi 29.9.1876). 

7” Hülagu, a.g.e, s. 46. 

76 BOA,Y.E.E, 84/83 (Hicri 14.L.1293-Milâdi 02.11.1876). 

7 Ahmet Mithat, a.g.e. s. 85-86 İgnatiyef Hariciye Nazırı Saffet Paşa'ya verilen ültima- 
tomda “Bağlı bulunduğum Rus Çarı, kısa bir müddet için bir mütareke yapılması hususunda cereyan eden 
görüşmeleim ağır gitmesi nedeniyle bu durumun bir müddet daha devam etmesine müsaade edemez. ” demek- 
tedir. Ültmatomun tam metni için bkz. Mahmud Celaladdin Paşa, Mir'dti Hahikât, Berekât 
Yayınevi, Haz: İsmet Miroğlu, İstanbul 1983; Schem, a.g:e., s. 200; Ahmed Saib, Sultan Il. 
Abdülhamid ve Saltanatının İlk Yıllar, IE Kültür Sanat Yay. Haz.Yrd. Doç. Dr. Adem Kara, 
İstanbul 2008, s. 88-89. 
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Sonuçta Osmanlı Devleti, I Kasım 1876'da ültimatomu kabul etmek 
zorunda kalmıştır. Aksi halde Rusya ile savaş durumuyla karşı karşıya kala- 
bilecektir. Bununla birlikte Osmanlı Devleti'nin askeri ve mali durumu böy- 
le bir savaşı göze alamayacak kadar kötüdür. Ayrıca olası bir savaş Balkan- 
lar'da reform konusunda diğer Büyük Devletlerle aynı görüşü savunan İngil- 
tere'nin itilmesi ve Osmanlı Devleti'nin yalnız kalması anlamına gelmekte- 
dir78. Böylece Sırbistan ve Karadağ ile mütareke yapılarak ateşkes 2 ay daha 
uzatılmış ve karar Serdar-ı Ekrem Abdulkerim Paşa'ya İşkodra Kumandanı 
Derviş Paşa'ya ve Hersek Kumandanı Ahmed Muhtar Paşa'ya bildirilmiş- 
tir. Ayrıca bu mütarekeye göre, mütareke hattının belirlenmesi için altı 
devletin tayin ettiği askeri komiserler, ikiye ayrılarak bölgeye gitmişlerdir. 
Osmanlı komiseri, Karadağ komiseri ve 3 yabancı askeri komiser, mütareke 
hattınının belirleme işlemini 10 Aralıkta tamamlamışlardır0. 


Rusya'da kamuoyu Osmanlı aleyhine gelişirken, İngiltere'de muhalefet- 
teki Gladstone'un, Türklerin Bulgaristan'da katliam yaptığı iddialarıyla dolu 
bir broşür yayınlaması, İngiltere kamuoyunda da Osmanlı aleyhine bir du- 
rumun oluşmasına yol açmıştır8!. Sultan 11. Abdülhamid'in tahta çıktığı gün- 
lerde yayımlanan bu broşürde, “Türkler insanlığın en büyük düşmanıdır. Medem 
dünyadan bütün varlıklarıyla birlikte Avrupa'nın dışına atılmalıdır” ifadeleri yer alı- 
yor ve Bulgaristan'da Hıristiyan katliamı yapıldığı iddia ediliyordu??. 


Diğer taraftan, Rusya'nın, Osmanlı'nın işlerine fazlaca karışmaya baş- 
ladığının farkında olan Büyük Devletler, bunun engellenmesi için girişimlere 
başlamışlar ve Sırbistan, Karadağ, Bosna-Hersek ve Bulgar meselelerini ko- 
nuşmak için 23 Aralık 1876 tarihinde İstanbul'da bir konferans düzenlen- 
mesine karar vermişlerdir. Fakat toplantının başlayacağı saatlerde Meşruti- 
yet'in ilan edildiğini işaret eden top sesleri duyulmuştur83. 


78 Armaoğlu, a.ge., s. 210. Yılmaz Öztuna, Avrupa Türkiyesini Kaybımız, BK.Y, İstanbul 
2006, s. 28. 

9 BOA, C.HR, 106/5278 (Hiri 18/L /1293-Milâdi 06.11.1876). Karal, a.ge., s. 24, 
Öztuna, a.g.e. 5. 28. 

8 Osman Nuri, a.g.e., 5. 143. 

8ı William Ewart Gladstone, Bulgartan Horrors and the Ovestion of the East, John Murray, 
London 1876; Karal , a.ge, s. 22. 

82 Joan Haslip, Bilinmeyen Sultan 11. Abdülhamid, 19 Kültür Sanat Yay, İstanbul 2001, 
Çev: Nejlet Öztürk, s. 107-108. 

8 Konferans 29 günde 9 defa toplanmıştı. Öztuna, a.ge,, s. 28. Konferansa katılan de- 
legeler, İngiltere'den İstanbul büyükelçisi H. Eliot ve Sömürgeler Nazırı Marguis De 
Salisbury, Fransa'dan olağanüstü Büyükelçi Şodordi (Choudordy) ve Kont Bourgoing, Avus- 
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Sefirleri aydınlatmak için Hâriciye Nâzırı Saffet Paşa, atılan topların 
“yeni idare usulünün ilanı” olduğunu ve bu usulle Osmanlı kavimlerinin 
bütününün özgürlüklerinin garanti altına alındığını, artık bu toplantının ya- 
pılmasına gerek kalmadığını söylemiştir8*, Meşrutiyet'in “baskın suretinde” 
ilan edilmesinde Bâb-ı Âli'nin niyeti, Avrupalı devletlere hiç beklemedikleri 
anda bir sürpriz yapmaktı85. Zaten Abdülhamid, Mithat Paşa'yı sadrazam 
olarak atamış ve böylece Meşrutiyet'in ilanını, dış politikada bir yaptırım 
gücü olarak kullanma firsatını yakalamıştır88, Ayrıca 1875 Hersek İsyanı ile 
Avrupa gündemine oturan “Şark Meselesi”nin Meşrutiyet'in ilanında çok 
önemli bir unsur olduğu söylenmektedir. Bu bağlamda Meşrutiyet'in Tersa- 
ne Konferansı sırasında ilan edilmesi büyük devletlere garanti verilmesi açı- 
sından bilinçlice yapılmış bir harekettir87. Buradaki amaç Büyük Devletlerin 
planını suya düşürmek ve konferansı boşa çıkarmaktır. Osmanlı Devleti böy- 
lelikle Batılı devletlerin aşırı isteklerinden kurtulmuş olacak ve devletin iç 
işlerine karışması engellenmiş olacaktır. Çünkü Kanun-i Esasi, devletin bü- 
tün tebaasına kendi haklarını savunabilecekleri mecliste temsil hakkı vermiş- 
tir88, Meşrutiyet'in ilanıyla Rusya-Osmanlı ilişkilerinin düzeleceği ve Os- 


turya-Macaristan'dan Zichy, Almanya'dan Verter, Osmanlı Devleti'nden Safvet Paşa, Rus- 
ya'dan İgnatiyef, İtalya'dan olağanüstü elçi Kont Corti'den oluşmaktaydı. Bilal N. Şimşir, 
Rumeliden Türk Göçleri, Belgeler, Cilt 11. Ank 1970, s. CXXXVMI-CLV; Osman Nuri, age, s. 
157-158. 

8t Recai Galip Okandan, Amme Hukukumuzun Anahatlan o (Türkiye'nin Siyasi Gelişme- 
si), İstanbul Üniversitesi Hukuk Fakültesi, İstanbul 1977, s. 142. 

89 Enver Ziya Karal, Meşrutiyet'in bu şekilde ilan edilmesinin “psikolo jik bir hata” ol- 
duğunu söylemektedir. Ayrıca kitabında Karal, Mustafa Reşit Paşa'nın Gülhane Hattı Hü- 
mayunu'nu açıklarken uyguladığı yönteme değinerek, Kanun-i Esâsi'nin sefirlerin davet edil- 
diği bir ortamda törenle açıklanması durumunda çok daha etkili olabileceğini ifade etmekte- 
dir. Karal, a.g.e, 5. 29. 

86 Roderic H. Davison, “Mithat Paşa and Ottoman Foreign Relations” 7he Journal 0/ 
Ottoman Studies, TI, İstanbul 1982, s. 167; TI. Abdülhamid'in Kanun-ı Esâsi ve Meşrutiyet 
taraftarı olmasının ya da öyle görünmesinin temel nedeni, Abdülaziz'i tahttan indiren, V. 
Murat'ı tahta çıkaran ve iktidarı elinde bulunduran ekibin Meşrutiyet taraftarı olmasıdır. 
Mehmet Akif Aydın, “Kanun-ı Esâsi”, DİA, C. 24, İstanbul 2001, s. 328-329. 

87 Okandan, a.ge., s. 137. Şükrü Hanioğlu, “Meşrutiyet”, DİA, C. 29, TDVY, Ankara 
2004, s. 391. 

88 Kanun-i Esâsi'nin tam metni için bkz. Düstur, Birinci Tertip, C. 4, s. 4-20. Şekil ve 
muhteva olarak bir anayasa niteliği taşıdığı tartışılmıştır. Millet tarafından ya da onun seçtiği 
kişiler tarafından oluşturulmadığı için, ayrıca bağımsız bir yasama organı veya bir kurucu 
meclis tarafından kabul edilmediği için anayasa niteliği taşımadığı söylenmiştir. Padişaha 
sağladığı geniş yetliler nedeniyle muhteva açısından da anayasa olup olmadığı tartışmalıdır. 
Geniş bilgi için bkz. Okandan, a.g.e. , s. 146-147. 
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manlı Devleti'nin İngiltere gibi güçlü bir devlet haline geleceği8? hayal edil- 
miştir. Ancak istenilen sonuç elde edilememiş, ilan edilen anayasa önem- 
senmeyerek, Konferans kaldığı yerden devam etmiştir90. Konferansın şaşırtı- 
cı bir biçimde dağılmamasının ve toplantıya devam edilmesinin altında ya- 
tan neden, büyük devletlerin bölge halkının isteklerinden ziyade kendi çıkar- 
larını düşünmeleridir9!. 


Konferanstan çıkan sonuç, Osmanlı Devleti'nin Rusya ile savaşa gir- 
memesi yönündedir. Fakat Mithat Paşa ve taraftarları, Osmanlı-Rus harbi 
çıktığı takdirde İngiltere'nin Osmanlı Devleti'nin yanında yer alacağına 
inanmışlar, savaştan ve mücadeleden yana bir tavır sergilemişlerdir. 


Konferansta Karadağ ile ilgi kararlar şu şekilde sıralanmıştır? 


1. Hersek tarafından, Zeviçe'nin doğu tarafi ve Storina Osmanlı Devleti'ne 
bırakılacak. Piva, Şaran, Kolaşin, Nikşik, Banyan, Drobniak, İşkodra tara- 
fından ise Koçi, Drakalobiçi, Koçi-Kranya ile Ziyavna Nehri'nden Drina 
Nehri'ne kadar Vasovik kazası içinde bulunan arazi ile Moraça Nehri'nin 
sağ kıyısından Malivelibredo ile İşboz ve Zabljak nahiyeleri Karadağ'a bı- 
rakılacak ayrıca Raguza'da toplanacak bir komisyon yeni sınırı belirleye- 
cektir. 


2. İşkodra Gölü ve Boyona Nehri gemilerin geçişine uygun hâle getirilerek 
Karadağlıların denize çıkabilmesine olanak sağlanacaktır. İşkodra Gölü 
üzerindeki adalarda bulunan kalelerdeki harp malzemeleri kaldırılacaktır. 
Ayrıca Karadağ, İşkodra Gölü'nde ve Boyana Nehri'nde ticaret yapabile- 
cektir. 


3. Osmanlı Devleti, Karadağ Prensi Nikola ile bir ay içinde bir araya gelip 
Karadağ sınırları içinde kalan kulelerin boşaltılmasını karara bağlayacaktır. 
Sorun çıkması hâlinde, orada kurulacak mahalli bir karma komisyonla so- 
run çözülmeye çalışılacaktır. 


89 Cezmi Eraslan-Kenan Olgun, Osmanlı Devleti'nde Meşrutiyet ve Parlemento, 3F Yayınları, 
İstanbul 2006, s. 36. 

90 Cevdet Küçük, “Abdülhamid 11” Dİ4, C.1, TDVY, İstanbul 1988, s. 217. 

9! Kodaman, a.g.e., s. 138. 

92 Konferansta, Sırbistan için savaş öncesindeki sınırlar makul görülmüştü. Bosna ve 
Hersek iki özerk vilayet haline getiriliyordu. Bulgaristan doğu ve batı şeklinde iki vilayet hali- 
ne getiriliyodu. Bulgaristan'da da özerk bir yönetim benimseniyordu. Buralarda yapılacak 
reformlar yabancı devlet temsilcilerinden oluşan bir komisyonun kontrolünde yapılacaktı. 
Ayrıca konferansta çıkan kararların tam metni için bkz. Mahmud Celaleddin Paşa, a.ge., s. 
209. 
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4. Osmanlı ordusu on beş gün içinde Karadağ'a bırakılan yerlerden çekile- 
cektir. Karadağlılar ise kendileri için belirlenen sınırların dışında kalan 
arazilerden geri çekileceklerdir. 


5. Harp esirlerinin iade edilmesinden sonra umumi af ilan edilecek ve gerekli 
muameleleri içeren özel bir sözleşme yapılacaktır. 


6. Asâyişin sağlanması için karma milis kuvvetleri oluşturulacaktır. Mahalli li- 
sanlar Türkçenin yanında resmi dil olarak kabul edilecektir. 


7. İki karma komisyon, ıslahatları kontrol edecektir. Bu süre zarfında 5000 
Belçika askeri bu karma komisyonun emrinde olacaktır. 


Anlaşma maddelerinden anlaşılacağı üzere Karadağ'a bağımsızlık ve- 
rilmese de toprak verilerek haklarında iyileşme sağlanmıştır. Mahalli lisanın 
Tükçenin yanında resmi dil olarak kabul edilmesinin öngörülmesi ise bağım- 
sız bir devlet için yeni bir adım ve altyapı çalışmasının işareti niteliğindedir. 


Diğer taraftan, Ahmet Muhtar Paşa, 21 Aralık 1876'de seraskerlik ma- 
kamına gönderdiği telgrafta, barışın kabul edilmesi gerektiğini, aksi takdirde 
Rusya'ya karşı koyabilecek gücün mevcut olmadığını söyleyerek olası bir 
Osmanlı-Rus savaşında Bosna Hersek'in kaybedileceğini söylemiştir. Ahmet 
Muhtar Paşa, telgrafında, “İleride zifiri karanlığa dalmaktansa şimdiki haksız barışı 
kabul etmek devleti ikinci bir felaketten kurtarmaktır” demiştir93. 


1856 Paris Antlaşması'na uygun hareket edilmemesi ve Kanun-i Esa- 
sinin ilan edilmesine rağmen Avrupalı devletlerin Hırisitiyan unsurların le- 
hine olarak birtakım isteklerde bulunmaları, Bâb-ı Âli tarafından çok haksız 
bir tutum olarak görülmüştür. Diğer taraftan, yabancı elçiler tarafından 
kontrol edilmesinin ve Rus askeri terhis olmadan bu maddelerin kabul edil- 
mesinin onur kırıcı olduğuna inanılmaktadır". Tersane Konferansı'nda çı- 
kan teklifleri değerlendirmek ve görüşmek için 18 Ocak 1877'de meclis top- 
lanmıştır. Mithat Paşa ve Mahmut Celalettin Paşa “Rusya'ya karşı koyalım, 
Karadağ'a Nikşık ve Kolaşin'ı asla vermeyelim, gerekirse Rusya'yla savaşalım. ” görüşü- 


93 Rıfat Uçarol, Gazi Ahmet Muhtar Paşa, (1839-1919), Bayrak Matbaacılık, İstanbul 
1989, s. 46-47; Turhan Şahin, Öncesiyle Sonrasıyla 93 Harbi, Kültür ve Turizm Bakanlığı, s. 42. 
Ahmet Muhtar Paşa, “sef erberlikten yılgınlıkla” suçlanarak Bosna-Hersek Kumandanlığın- 
dan alınmış ve eski görevi olan Askeri Danıştay Başkanlığı'na getirilmiştir. Erol Özbilgen, 
Osmanlının Balkanlardan Çekilişi Süleyman Hüsnü Paşa ve Dönemi, İz Yayıncılık, İstanbul 2006, s. 
76. 

94 Azmi Özcan, “Sultan Il. Abdülhamid” Türkler, C.12, YTY, Ankara 2002, s. 914, 
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nü hararetle savunmuşlardır95, Nitekim 18 Ocak 1877'deki konferansta alı- 
nan kararlar oy birliğiyle reddedilmiştir96. 


Abdülhamid'in meclisten çıkan kararı onaylaması ve Tersane Konfe- 
ransı maddelerini reddetmesinde İngiliz elçi Elliot ve Dışişleri Bakanı 
Derby'nin etkisi büyüktür. Türk dostu olarak gösterilen Salisbury ise bizzat 
TI. Abdülhamid'in huzuruna çıkarak ona sunduğu raporda, tekliflerin kabul 
edilmesi gerektiğini, kabul edilmediği takdirde Osmanlı-Rus savaşının kaçı- 
nılmaz olacağı uyarısında bulunmuştur97. 


Rusya'ya karşı girişilecek bir savaşın çok kötü sonuçlar doğuracağına ve 
Osmanlı Devleti için son derece zor günlerin kapısını aralıyacağına inanan 
Abdülhamid buna rağmen söz konusu meclis kararını imzalamak zorunda 
kalmıştır*8. Alınan kararların reddedilmesi üzerine büyük devletlerin elçileri 
kendi yerlerine temsilcilerini bırakarak İstanbul'dan ayrılmışlardır*9, Konfe- 
ransın Sırbistan ve Karadağ ile yapılan mütarekenin 2 ay daha uzatılmasını 
sağlaması dışında faydalı bir sonucu olmamıştır! 00, 


Buradan da anlaşılacağı gibi Abdülhamid konferanstan çıkan kararların 
kabul edilmesi eğilimindeyken aksini yapmak zorunda kalmıştır. Konferans- 
ta Karadağ ile ilgili maddeler birkaç madde hariç kabul edilemez maddeler 


5 Öztuna, a.ge., s. 28 Ayrcıa konferanstan çıkan kararların reddedilmesi yönünde tavır 
sergileyenlerin büyük çoğunluğunun Rum ve Ermeni vekiller olduğu belirtilmektedir. Üyeler 
arasından “böyle bir teklifi kabul etmekten ise ölmek ve mahv olmak daha hayırlıdır” sesleri yükselmiştir. 
Ahmed Saib, a.g.e., s. 130; Mithat Paşa'nın Abdülhamid'i ikna etmeye çalıştığı idda edilmek- 
tedir. Sultan TI. Abdülhamid Han, Devlet ve Memleket Görüşlerim, Çığır Yayınları, İstanbul 1976, 
Haz: Alaaddin Çetin & Ramazan Yıldız, s. 122-123. 

96 Küçük, a.g.m., s. 217. 

97 Karal, a.ge,, G. VIII, s. 34. Her ne kadar “Türk dostu” gibi lanse edilse de Tersane 
Konferansı'nın seyrinde çok önemli bir rol oynayan Salisbury'nin, kişisel olarak Türklere öfke 
ve kin besleyen ayrıca Türklerin Avrupa'dan atılmasını savunan birisi olduğu belirtilmektedir. 
1876 Bulgar olaylarında da uzlaşmaz tutum sergileyennin Rusya değil Osmanlı Devleti oldu- 
ğuna inandığı iddia edilmektedir. Salisbury'e göre Türk yanlısı olan ve Bab-ı Âli'nin elini 
güçlendiren İngiltere'nin İstanbul'daki diğer temsilcisi Henry Elliovtur. Mithat Aydın, “Os- 
manlı İngiliz İlişkilerinde İstanbul Konferansı (1876)'nın Yeri” Tarih Araştırmalar Dergisi, 
Ankara Üniversitesi Dil ve Tarih-Coğrafya Fakültesi Tarih Bölümü Cilt: 25 Sayı: 39, Anka- 
ra 2006, s. 103-104. 

* Yılmaz Öztuna, a.g.e, 5. 30. 

99 Sadrazam Mithat Paşa, İngiltere'nin yeni bir konferansa öncülük yapması ve deste- 
gini almak için girişimlerde bulundu. Abdülhamid bu girişimden hiç hoşlanmamış, kendisini 
devireceği şâyiaları da eklenince Mithat Paşa'yı görevden azlederek 5 Şubat 1877'de sürgüne 
göndermiştir. Küçük, a.g.m,, s. 217. 

100 Osman Nuri, a.ge., 5. 178. 
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olmamasına rağmen Abdülhamid'in henüz yeni padişah olması ve ekibini 
oluşturamaması, kararlar üzerinde etkisini gösterememesine neden olmuş- 
tur. 


D. KARADAĞ İLE BARIŞ GİRİŞİMİ 


II. Abdülhamid, Sadrazam Mithat Paşa'yı savaş yanlısı tutumu nedeniyle 
azlederek sürgüne göndermiş!0! ardından, Ethem Paşa'yı sadrazam olarak 
tayin etmiştir!02. Sadrazam değişikliği Rusya tarafından olumlu karşılanmış 
ve savaş atmosferinin şiddeti azalmaya başlamıştır. Böyle bir havanın oluş- 
masında 26 Şubat 1877'de Sırplarla yapılan barış antlaşması!093 ve arkasın- 
dan 19 Mart'ta Meclis-i Mebusan'ın açılmasının etkisinin olduğu açıktır!04. 


10! Abdurrahman Şeref Efendi, Midhat Paşa'nın tutum ve davranışlarıyla içeride savaş 
eğilimine canlılık verdiğini söylemiştir. Buna karşın Midhat Paşa, Osmanlı Rus Savaşı'nın 
ilan edildiği gün, yurt dışında sürgündeydi. Paris'te görüştüğü kişilere İstanbul Konferansı'nın 
reddedilmesini istemesinin nedenini, “maddelerin hafifletilmesini sağlamak” olduğunu söylemiştir. 
Londra Protokolü'nün reddedilmesine ise anlam veremeyen Midhat Paşa, “madem maddeler 
hafifletilmiş ve madem Rusya'ya karşı başarı sağlamamız zor gözüküyor, Bab-ı Ali bu protokolü imzalama- 
lydi” demiştir. Abdurrahman Şeret, Tarh Söyleşiler (Müsâhabe-i Târhiyye), Sadeleştiren: Mü- 
beccel Şami Duru, İstanbul 1980, s. 156; Ahmed Şefik Midhat Paşa (1822 - 1884) Kanun-ı 
Esâsi'nin hazırlanmasında büyük pay sahibidir. II. Abdülhamid tarafından Sadrazamlığa 
getirilmiştir. Daha sonra Abdülhamid, Kanün-i Esâsi'nin 113. maddesinin kendisine verdiği 
yetkiyi kullanarak 5 Şubat1877'de Mithat Paşa'yı sadâretten uzaklaştırmış ve sınır dışı edil- 
miştir. Osman Nuri, a.g.e., s. 179-185. Daha sonra affedilen Midhat Paşa, Suriye ve Aydın 
valiliği yapmıştır. Abdülaziz'in ölümüyle ilgili yargılanmış, 1881'de Taife sürgün edilmiştir. 
Sürgün edilmesinden 3 yıl sonra 1884 yılında boğularak öldürüldüğü iddia edilmektedir. 
Karal, a.g.e, G. VİNİ, s. 9-11. 

102 Sultan TI. Abdülhamid, Sultan 71. Abdülhamid'in Hahra Defteri, Pınar Yayınları, İstan- 
bul 1985, Haz: İsmet Bozdağ, s. 25. 

193 Bu antlaşmaya göre, Osmanlı Devleti, Sırbistan'a, isyandan evvelki toprakları aynen 
verecektir. Sırbistan'ın, yenilgiye rağmen savaştan önceki haklarına kavuşmasının, İngilte- 
re'nin desteğinden kaynaklandığı belirtilmektedir. Ahmet Mithat , a.ge., s. 94-95. Status guo 
anla bellum esasına dayanan bu antlaşmaya göre Osmanlı Devleti, imza tarihinden 12 gün 
sonra boşaltacaktı. Genel af getirilecek ve Sırp isyancılar affedilecekti. 28 Şubat'da son imza- 
lar Saffet Paşa'nın evinde Sırp delegelerin katılımıyla gerçekleşmiştir. İmza atmak için ilk 
önce Saffet Paşa ayağa kalmış masaya doğru yürürken, Sırp delegelerden M.Martics Sırp- 
ça“ Eksalanslarına mutluluklar dilerim!. Başardığınız bu güzel işden dolayı sizi kutlarım. Tann sizi kutsa- 
sın/” diyerek yüksek sesle haykırmıştır. Saffet Paşa imzayı attıktan sonra o da Sırp delegelere 
teşekkür etmiş ve onları kutlamıştır. Ardından Sırp delegeler MM Cbhristics ve M. Martics 
antlaşmaya imza atmışlardır. R. Grant Barnwell, Russo- Turkish War (1877-1878), John E. 
Potter & Company, Philadelphia 1899, 5.434. Osmanlı Devleti'nin galip olduğu bir savaştan 
adeta hiç savaş olmamışcasına statüko üzerinde karar kılınması yönünde varılan anlaşmaya 
onay vermesi, devletin içinde bulunduğu siyasi ve askeri durumun ne kadar zor olduğunu 
yansıtmaktadır. 

194 Karal, a.g.e., s. 38. 
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Sırplarla barış yapıldıktan sonra Karadağ ile de Büyük Devletlerin mü- 
dahalesi olmadan anlaşmaya varmak isteyen eski Sadrazam Mithat Paşa, 
daha sürgün edilmeden günler önce, tıpkı Sırbistan Prensi'ne gönderdiği 
telgrafın aynını, mütarekenin son günlerinde Karadağ Prensi Nikola'ya da 
çekmişti. Bu telgrafta savaş ihtimaline değinerek, mütareke tamamlandıktan 
sonra savaşın tekrar başlayacağını ve orada yaşayan halkın bundan çok za- 
rar göreceğini söyleyerek “Sizi doğrudan doğruya müzakere yoluyla hükümet-i seniyye 
ile antlaşma oluşturmaya bizzat davet için açıktan açığa size müracaat ediyorum” demiş 
ve İstanbul'a davet etmiştir!05. Hatta ateşkes sürecinde sivillerin korunması 
ve erzak yardımı konusunda 7 Şubatta Çetine'de Karadağ Prensliği ile bir 
konvensiyon imzalanmıştı. Görüşmeler sırasında delege olarak Prensi temsi- 
len Voyvoda Pierre Vukotiç, Karadağ ordusu komutanı ve Prensin başyaveri M. 
Micolas Matanoviç bulunurken, Osmanlı tarafı ise Sultan ve hükümet adına 
Bosna-Hersek kumandanı Süleyman Paşa ve sekreteri Azarian Efendi ile temsil 
edilmiştir. Bu konvensiyona göre Karadağ Prensi Nikşik'deki sivil nüfus için 
erzak geçişine izin veriyor, bunun karşılığında Osmanlı Hükümeti'nden 
İşkodra Gölü'nden erzak aktarımı için geçiş hakkı istiyordu. Bu bağlamda 
Karadağ, Rısano'dan Nikşik'e siviller için 753 bin okka erzakın geçişine izin 
verccekti. Aynı şekilde Osmanlı tarafı da Karadağ halkı için / milyon 200 bin 
okka erzakın Kotor'dan Rtieka'ya ulaştırılmasına yardımcı olacaktı!06. 


Taraflar sevkiyatı 10 Mart'a kadar yapabileklerdi ama bu süreç içeri- 
sinde yani |I Mart'ta ateşkes sona ererse, her şeye rağmen bu transportas- 
yonun en sağlıklı şekilde tamamlanması için hem güvenlik koridoru oluştu- 
racaklar hem de sevkiyatı gerçekleştirenlerin can güvenliklerini sağlayacak- 
lardır. Diğer taraftan Nikşik'teki hastanelerde durum içler acısıydı. En basit 
ama bir o kadar da gerekli ilaç ve medikal malzemelerden yoksun olan has- 
talar vardı. Bu hastaların tedavileri için gerekli olan ilaçlar 3 a? yükü dolusu 
olmak koşuluyla, Risano'dan teslim alınarak Nikşik'e götürülebilmesi nokta- 
sında da Karadağ ve Osmanlı temsilcileri mutabakata varmışlardı!07. Artık 
İstanbul'da masaya oturmak için her şey hazırdı. Her ne kadar 8 Şubat'ta, 
Prens Nikola “status gue ante bellum” öngören bir barış için masaya oturmayı, 


105 Telgrafın tam metni için bkz. Osman Nuri, a.ge., s. 191. 
1066 Hertslet, a.g.e, s. 2551-2552. 
107 Hertslet, a.g.e., s. 2551-2552. 
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Viyana'da gerçekleşmesi koşuluna bağlasa da!98 Karadağlı delegeleri 22 Şu- 
bat 1877'de İstanbul'a göndermiştir. 


Ama istenen olmamış, Karadağ, Sırbistan'la birlikte girdiği savaşta 
Osmanlı Devleti'ne karşı başarılar kazandığı ve bazı cephelerde Osmanlı 
ordusunu püskürtmeyi başardığı iddiasıyla yenik Sırbistan gibi “statüko” esas- 
lı değil, savaştan galip ayrılmış bir devlet gibi muamele görmek istemiştir. Bu 
nedenle Osmanlı Devleti'nin teklifini geri çevirmiştir!09. Karadağ'ın, bu sa- 
vaşta, Osmanlı Develü'ne karşı elde ettiği başarılar Karadağ'ın isteklerini 
artırmasına neden olmuştur!!9, Prens Nikola'nın istekleri şu ana maddeler 
etrafında yoğunlaşıyordu. 


I. Karadağ'ın mülkü olarak bazı arazilerin Karadağ'a bırakılması. 
Bunlar arasında Konferansca kararlaştırılan arazi, İşkodra Gölü'nde 
iki ada vardır. 

2. Osmanlı Devleti'nin Boyana Nehri'ni temizlemesi ve masraflarının 
da Osmanlı Devleti tarafından karşılanması, 


3. Boyana Nehrinde ve İşkodra Gölü'nde serbest gemi işletmeciliği 
4. İspeç Limanı'nın Karadağ'a bırakılması 


3. Karadağ'a mülteci konumunda olan Hersek eşkıyalarının geri gön- 
derilmesi 


Dikkat edilirse Karadağ'ın istekleri arasında aralarında Nikşik'in de ol- 
duğu küçük bir toprak parçasının verilmesi dışında kabul edilemez istekler 
yoktur. Osmanlı Devleti ilk etapta bu tekliflere olumlu bakmamıştır. Ama, 
Karadağlıların mâkul isteklerini yerine getirirse, Rusya'nın savaş isteği so- 
nuçsuz kalacak ve az bir zararla kurtulmuş olacaktır. Bu nedenle Osmanlı 
Devleti, Nikşik ve Koç nahiyelerinin Karadağ'a verilmesini, Boyana Neh- 
rinde gemi ulaşımında serbestiyet sağlanmasını mâkul ve mantıklı bir istek 
olarak görmüş ve anlaşmaya olumlu bakmıştır. 


Ama Karadağ bu istekle yetinecek gibi görünmemektedir. Çünkü iste- 
diği yerler arasında İşboz ve Zabl jak kazaları, Selçe, Karbençe, Şitan-ı Bâlâ, 
Şitan-ı Zir, Tokmil-i Bâlâ, Tokmil-i Zir, Şosân, Berçe köyleri vardır. Kara- 
dağ, ayrıca, iki kalenin de bulunduğu İspeç (Spitza) köyü ve limanı, 27 kale 


108 Naw York Times, “Turkey and The Great Powers” February 9, 1877. 
109 Ahmet Mithat, a.ge., s. 97. Osman Nuri, a.ge., s. 204. 
110 Ahmet Mithat, a.ge., s. 99. 
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ve blokhaus, kısacası Moraça Nehri'ne kadar bütün yerleri Osmanlı Devle- 
tinin terk etmesini istemiştir!!!. Karadağ'ın bu kadar rahat istekte bulunma- 
sının nedeni, mütareke imzalandığı tarihte, Osmanlı askerlerini tamamen 
sınır dışına itmiş ve Osmanlı sınırından içeri girmiş olmasıdır! !2, 


Diğer taraftan Girit'te bulunan ve Karadağ ile yapılacak sınır müzake- 
relerine katılmak ve görüşleri alınmak üzere 24 Şubat 1877'de İstanbul'a 
davet edilen Ahmet Muhtar Paşa!!3, Karadağ sınırı ve Hersek âsileri hak- 
kında 10 kişiden oluşan heyete, bilgi vererek; Nevahi-i Âsiyenin uzun bir 
süredir Karadağ'ın bir parçası gibi olduğunu ve buralarda hiç Müslüman 
ahâlinin kalmadığını anlatmıştır. Ahmet Muhtar Paşa, Osmanlı Devleti'nin 
buraları Karadağ'a vererek “büyük bir yükten” kurtulmuş olacağına inandı- 
gını söylemiştir. Realist bir görüşle değerlendirildiğinde savaşa girilmemesi 
gerekmektedir. Ahmet Muhtar Paşa'nın bu önemli tespitleri Abdülhamid'in 
düşüncesiyle de uyuşmaktadır. 11. Abdülhamid, olası bir savaşın felaketler 
getireceğini tahmin etmiştir. Zaten mali bir kriz yaşanmaktadır ve isyanlar 
orduyu yıpratmıştır. Orduda birçok eksik söz konusudur. Abdülhamid, bu 
durumda savaşa girmenin bir intihar olacağını düşünmüştür!!4, Dolmabah- 
çe sarayında yapılan bu olağanüstü toplantıda Ahmet Muhtar Paşa ve Saffet 
Paşa, Karadağ komiseri tayin edilmişlerdir. İki Karadağ'lı memurla ve Ah- 
met Muhtar Paşa, Hariciye Nazırı Saffet Paşa'nın konağında müzakerelere 
başlamışlardır!!5. 


Buarada Meclis-i Mebusan'da da ateşli tartışmalar yapılıyor ve konu 
enine boyuna kritik ediliyordu. Ahmet Muhtar Paşa'nın görüşleri Bâb-ı Âli 
ve Meclis-i Mebusan tarafından olumsuz karşılanmıştı!!6, Mebusan Mecli- 
si'nde İşkodra mebusu Podgoriçeli Yusuf Efendi bir konuşma yaparak Ka- 
radağlılarla bu şartlarda bir sulhun iyi olmayacağını söylemiş ve kaybedile- 
cek yerlerin önemli yerler olduğunu, Karadağlıların amaçlarının yoksulluk- 
tan kurtulmak değil İşkodra'yı zaptetmek ve sınırlarını Bulgaristan ve Sırbis- 
tan'la birleştirmek olduğunu ifade etmiştir. İstenen yerlere harita üzerinde 


IN Ahmet Mithat, a.g.e, s. 99-100. Ahmed Saib, a.g.e., s. 182-183. 

112 Osman Nuri, a.ge., s. 147. 

113 Uçarol, Gazt..., s. 51-52. 

114 Mehmet Hocaoğlu, Abdülhamid Han ve Muhtıraları, Türkiyat Matbaacılık, İstanbul 
1989, s. 23. 

115 İbnülemin Mahmut Kemal İnal, Son Sadrazamlar, C. 4, Dergâh Yayınları, İstanbul 
1982, s. 1807. 

116 Şahin, a.g.e., s. 4. 


68 UĞUR ÖZCAN 


dikkatlice bakılırsa “Rumeli'nin kilidi? konumunda yerler olduğunu söylemiş- 
tir(7. Hariciye Nazırı Saffet Paşa, Meclis-i Mebusan'da 10-12 Nisan 
1877'de yapılan gizli celsede söz alarak, ordunun Sırp ve Karadağ isyanları 
nedeniyle yorulduğunu ve eğer bu teklif reddedilirse Rusya ile savaşın kaçı- 
nılmaz olacağı uyarısında bulunmuş!!8 lakin Saffet Paşa'nın uyarıları öneri- 
nin reddedilmesine mani olamamıştır. Karadağ'a toprak verilmesi önerisi 
Meclis-i Mebusan'da 17 evet oyuna karşı 68 hayır oyuyla reddedilmiştir! !9. 


Yirmi günlük mütareke süresi de dolunca!2?9 Sadrazam Ethem Paşa, 
Karadağ sınırındaki Osmanlı birliklerine “hazır olun” mesajı vermiş ve hazır- 
ladığı tezkerelerden Padişah II. Abdülhamid'e de göndermiştir. Padişah, 
Karadağlılara karşı savaş yanlısı bir tutum izlenilmemesini, eğer Karadağlı- 
lar saldırırsa savaşa girişilmesinin daha uygun olacağını fermân etmiştir. Ka- 
radağlılar isteklerini kabul ettiremeyince hemen savaşa girmeyip Londra 
Protokolü'nün sonucunu beklemeye başlamışlardır!2!, 


E. LONDRA PROTOKOLÜ'NDE KARADAĞ 


Tersane Konferansı kararlarını II. Abdülhamid'e rağmen reddeden 
olağanüstü meclis, Avrupalı devletleri telaşlandırmıştır. Son bir gayretle Av- 
rupa başkentlerini dolaşan Rus elçisi İgnatief, Osmanlı Devleti'nin reformla- 
rı uygulamaya zorlanması yönünde temeslarda bulunmuştur!?22. Osmanlı 
Devleti'nin 28 Şubat 1877'de Sırbistan'la yaptığı barış antlaşmasını senet 
kabul eden İngiltere, Almanya, Rusya, Fransa, Avusturya-Macaristan ve 
İtalya, Tersane Konferansı'nda alınan kararların biraz hafifletilmiş şekli olan 
Londra Protokolü'nü imzalayarak Osmanlı Devleti'ne sunmuşlardır. Londra 


17 Podgoriçeli Yusuf Efendi'nin konuşmasının metninin tamamı için bkz, Hakkı Tarık 
Us, Medis-i Mebusan (1293- 1877) Zabıt Geridesi, C. 1, İstanbul 1939, s. 53, Ahmet Mithat, 
a.g.e., 5. 225-227, Ahmed Saib, a.g.e, s. 182-184. 

118 Meclis-i Mebusan (1293- 1877) Zabıt Ceridesi, s. 101. Ahmed Saib, a.ge., (o 186 İlk 
Mebusan Meclisi'nde mebus sayısı 115 ile 117 arasında değişlik arzetmektedir. 69 müslim, 46 
gayri Müslim vekilden oluşan meclis 31 Mart 1877'de çalışmalarına başlamıştır. Tunus, Mı- 
sır, Romanya, Sisam, Umman ve Necid Vilayetlerinin yanında henüz Osmanlı Devleti'ne 
bağlı kabul edilen Sırbistan ve Karadağ vilâyetlerinden de vekil çağırılmış ama buralardan 
mebus gelmemiştir. İç işlerinde bağımsız olan bu eyaletler mebus göndermekte mecbur değil- 
lerdi. Yılmaz Kızıltan, “1. Meşrutiyetin İlânı ve İlk Osmanlı Meclis-i Mebusan”ı” GÜ, Gazi 
Eğitim Fakültesi Dergisi, Cilt 26, Sayı 1, Ankara 2006, s. 267. 

119 Osman Nuri, a.g.e., s. 207. 

120 BOA, İ.DH, 744/60812 (Hicri 25.Ra. 1294-Milâdi 09.4.1877). 

2I Ahmet Mithat: a.ge., s. 102. 

122 Anderson, a.g.e. s. 193. 
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Protokolü'ne göre, Osmanlı Devleti'nin sınırları garanti ediliyordu. Rusya 
da bu protokole onay veren devletler arasındaydı. Balkanlarda Hıristiyan 
tebaa lehine birtakım ıslahatları öngören bu protokole göre Karadağ ile ilgili 
şu maddeler sıralanmıştır;!23 


I. Karadağ'a Hersek Sancağı'ndan Ortodoksların yoğunlukla yaşadığı 


yerlerden iki kaza verilecektir. 
2. Karadağ Osmanlı Devleti'ne bağlı olmaya devam edecektir. 


3. Balkanlar'da bulunan Osmanlı ordusundaki asker sayısı barış zama- 


nındaki sayıya çekilecektir. 


4. Rusya son zamanlarda silah altına aldığı ordusunu terhis edecek ve 


seferberliği kaldıracaktır. 


Protokol maddeleri incelendiğinde maddelerin Tersane Konferansı 
maddelerinden biraz daha hafifletilmiş teklifler olduğu açıkça görülür. Ka- 
radağ'ın Osmanlı Devleti'ne bağlılığının devam edeceği öngörülürken, top- 
rak verilmesi talep edilmiştir. Talep edilen toprak ise Hersek Sancağı'ndan 
iki kazayla sınırlı bırakılmıştır. 


Rusya dış işleri bakanının ve İstanbul'daki Rus elçisinin aksine İmpara- 
tor Çar TI. Aleksander da Abdülhamid gibi savaş yanlısı bir tavır takınma- 
mıştır. Çar, ayrıca İngiltere'nin muhtemel bir savaşta Osmanlı Devleti'nin 
yanında savaşa gireceğinden ve içeride ise Panslavist baskılardan çekinmek- 
tedir!24, Savaş için çok uygun bir zaman olmadığı için isteklerini azaltmış ve 
“Nikşık” kazasının Karadağ'a verilmesi durumunda savaşın önüne geçilebi- 
leceğini söyleyerek bu şekilde Rus kamuoyunu da teskin etmek istemiştir. 
Aslında, Nikşik'in kazanılmasıyla kaybedilmesinin Osmanlı Devleti'ne vere- 
ceği fayda ve zarar arasında bir fark yoktur. Fakat şu çok açıktır kı savaşa 
girilir ve savaş kabedilirse Osmanlı Devleti'nin kaybı çok büyük olacaktır. 
Görüldüğü gibi savaş çıkmaması için talep edilen yer artık sadece “Nikşik”e 
indirgenmiştir. 


Osmanlı Devleti tarafından bir hakaret olarak kabul edilen Londra Pro- 
tokolü'ne karşı tepkiler yükselince Kont Andraşi, imzalanan protokolün 
Osmanlı Devleti'ne bir hakaret anlamına gelmediğini ve silah terki mesele- 


123 Öztuna, a.ge,, s. 30-32; H. Hikmet Süer, /877-78 Osmanlı Rus Harbi Rumeli Cephesi, 
Genelkurmay ATASE Başkanlığı, Ankara 1993, s. 2-12. 
14 Öztuna, age, 5. 30-32. 
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sinin sadece Osmanlı Devleti'ne verilen bir yükümlülük olmadığını belirt- 
miştir. Kaldı ki Ruslar için de aynı maddenin geçerli olduğunu ifade eden 
Andraşi, bu maddelerden taviz vermeyeceklerini ve derhal yerine getirecek- 
lerini ifade etmiştir. Kont Andraşi, gönderdiği telgrafta, Nikşik ve Kolaşin'in 
Karadağ'a terk edilmediği takdirde bütün sorumluluğun Osmanlı Devleti'ne 
ait olacağını belirterek!25 Bâb-ı Âli'yi tehdit etmiştir. Prens Gorçakof da bu 
doğrultuda düşünmüş, Prensin tekliflerinin çok yerinde olduğunu söyleyerek 
Bâb-ı Âli'nin, taleplerinde ısrarcı olmaması gerektiği, aksi takdirde böyle 
giderse sonucun savaş olacağını belirtmiştir!26. 


Mecliste görüşmeler devam ederken Dışişleri Bakanı Saffet Paşa, İstan- 
bul'da bulunan Karadağlı delegelere Nikşik, Koçi ve Kolaşin konusunda 
Meclisin verdiği kararı söyleyerek söz konusu yerlerin verilmesinin imkânsız 
olduğunu; fakat hâlâ üzerinde çalışıldığını ifade ederek açık kapı bırakmıştır. 
Karadağlı delegeler ise eğer olumlu bir karar çıkmazsa İstanbul'u terk ede- 
ceklerini belirtmişlerdi!27. 31 Mart 1877'de hazırlanıp 3 Nisan 1877'de ka- 
bul edilmesi için Osmanlı Devleti'ne sunulan Londra Protokolü Mecliste 
görüşülülüp!?, Meclis-i Mebusan ve Meclisi Âyân tarafından reddedilince!” 
Bâb-ı Âli 11 Nisan 1877'de bir nota yayınlayarak Londra Protokolü'nün 
kabul edilemez olduğunu belirtmiştir. Bunun en büyük nedeni ise Karadağ'a 
toprak verilmesinin öngörülmesidir!39, Ayrıca, Osmanlı Devleti'ne tâbi ol- 
duğunu kabul etmek şartıyla böyle bir sınır değişikliğinin yapılabileceğini; 
ama Karadağ'ın bağımsız bir devletmiş gibi ele alındığı düşünüldüğünde 
böyle bir teklifin kabul edilemez, “şeref ve haysiyet kırıcı” olduğu ifade edilmiş- 
tir!3!, 


Rusya'nın bir “kolonisi” olarak görülen Karadağ, bir anda Avrupa siya- 
setinin gündemine oturmuştur!32. Karadağ'a bırakılmak istenen Nikşik, Hı- 
ristiyan nüfusa sahip, zenginliği olmayan, genelde Osmanlı Devleti'ne karşı 


125 BOA, Y.E.E, 42/86 (Hirri 22.RA.1294-Milâdi 06.04.1877). 

126 BOA, Y.E.E., 42/88, (Hicri 22.RA.1294-Milâdi (06.04.1877). 

127 Naw York Times, “Vhe Turkish Provinces” April 12, 1877. 

128 BOA, Y.E.E., 44/16, (Hicri 22.RA.1294, (06.04.1877). 

129 Ahmed Saib, a.g.e., s. 215. Küçük, “Abdülhamid ll”, a.ge, s. 217. 

130 BOA, Y.A.HUS, 159/5, (Hicri 29.RA.1294-Milâdi 13.04.1877). 

13! İ. Hami Danişmend, İzahlı Osmanlı Tarihi Kronolojisi, C. TV, Türkiye Yay, İstanbul 
1972, 5.299, Süer, a.ge., s. 21. 

132 The New York Times, “The Princedom of Montenegro” April 20, 1877. 
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ayaklanmaların çıktığı bir kazadır!33. Bütün baskıları göze alarak Nikşik'i 
Karadağ'a vermeyi kabul etmeyen Bâb-ı Âli, 11. Abdülhamid'e rağmen 
Rusya ile savaşı göze almıştır. Bu karar, aslında kazanılması hâlinde bile ka- 
yıplarla dolu 1877-78 Osmanlı- Rus Savaşı'nın habercisidir. Tam bu tartış- 
malar sürerken Rusya, Osmanlı Devleti'ne savaş ilan etmiştir!5*, Rusya sa- 
vaş açınca Karadağ da taraf olarak Rusya'nın yanında savaşa katılmıştır!35. 


Netice itibariyle Sırp, Karadağ ve Osmanlı Savaşı'ndan sonra Kara- 
dağ'a Nikşik Kazasını vermemek için Rusya ile savaş göze alınmıştır. Os- 
manlı Devleti'nin ve Karadağ'ın son 30 yılına damga vuracak gelişmeler 
yaşanmasına neden olacak büyük bir savaşa girişilmiştir. Dolayısıyla Kara- 
dağ, Osmanlı Devleti tarihinde son dönem gelişmelerinde adeta domino taşı 
etkisi yapmış ve taşları yerinden oynatmıştır. 


II. OSMANLI-RUS SAVAŞPNIN BAŞLAMASI VE KARADAĞ 
CEPHESİ 


Osmanlı Devleti'nin Londra Protokolü'nü reddetmesi, Rusya için bu- 
lunmaz bir firsat gibidir. Rusya'nın Balkanlar'da yaşayan, içlerinde Kara- 
dağ'ın da bulunduğu Ortodoks Hıristiyan halklar üzerinde etkisini artırma 
gâyesi, 93 Harbi diye bilinen bu savaşın en önemli nedenlerinden biridir. 
Ayrıca, Osmanlı hazinesinin Abdülmecit devrinde verdiği açığı kapatmak 
için Balkan halklarından alınan vergide artırıma gidilmesi, Balkanlar'da bir- 
takım rahatsızlıklara sebep olmuştur. Bu isyanların, Balkanlar'a yerleştirilen 
ve Hıristiyan halk tarafından kabul görmeyen Kafkas göçmenleri tarafından 
bastırılması ve can kayıpları, Avrupa'yı harekete geçirmiş ve Avrupa kamu- 
oyunda infiale neden olmuştur!36. 


Osmanlı Devleti, Rusya'nın 23 Nisan 1877'de savaş ilan etmesinden 
önce hazırlık yapmış ve önlemlerini almıştır. Nitekim Karadağ cephesinde 
görevlendirilmek üzere Tiran, Berat, İlbasan ve Debre kazalarından on ta- 
bur Asakir-i Muavene (Yardımcı Kuvvetler) tertip edilmiştir!37. Rusya ise 


133 Öztuna, a.g.e, 5. 30-32. 

134 Ahmed Saib, a.g.e., s. 217. Hertslet, a.g.e., s. 2598. 

135 Ahmet Mithat, a.g.e. ,s. 102. 

136 Caroline Finkel, Osman's Dream: The History Of The Ottoman Empire 1300-1923, Basic 
Books, NY, 2006 s. 467. 

137 BOA, İ.M.M.S, 56/2556, (Hicri 02/R/1294-Mil4di (06.04.1877); BOA, İ.DH., 
742/60713, (Hicri 25/RA/1294-Milâdi (09.04.1877). 
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önce Avusturya-Macaristan'la!38 ardından Romanya ile savaş öncesi ant- 
laşma yaparak (16 Nisan 1877) elini güçlendirmiş ve çok geçmeden 24 Ni- 
san'da sınırı geçerek savaşı fiilen başlatmıştır!39. Bu durum karşısında Os- 
manlı Devleti, ordusunun büyük bir kısmını Rus cephesine sevk ederken çok 
küçük bir kısmını Karadağ Cephesi'nde bırakmıştır. 


1856 Paris Antlaşması'nın 8. maddesine göre, Osmanlı Devleti'yle her- 
hangi bir devlet arasında savaş meydana gelirse, antlaşmaya imza koyan 
devletler dostane girişimlerde bulunacaktı. Fakat 1856'nın eski “güzel günle- 
ri” geride kalmıştır. Osmanlı-Rus Savaşı başlar başlamaz İngiltere, Fransa, 
Avusturya-Macaristan ve Almanya tarafsızlığını ilan etmiştir!*9. Türk-Rus 
Harbi'nin başlamasında belki de en önemli rolü oynayan Karadağ ise zaten 
Osmanlı Devleti'yle savaş hâlindedir. Böylece Rusya'ya destek olma yoluna 
gitmiştir. Sırbistan ise Rusların Plevne'de yenilmesinin ardından Rusya'nın 
yanında savaşa girmiştir!#!. 


A. KARADAĞ CEPHESİ 


Karadağ cephesinde Osmanlı ordu kuvvetleri Hersek, Yenipazar ve 
İşkodra sancaklarındaki kuvvetlerin birleşmesinden oluşmuştur. Ahmet 
Muhtar Paşa'nın yerine Karadağ Cephesi'nde görevi eline alan Askeri Mek- 
tepler eski Nâzırı Ferik Süleyman Paşa'ya müşirlik rütbesi verilerek Hersek'e 
gönderilmiştir!42. Süleyman Paşa, Trebinye karargâh merkezi olmak üzere 
Hersek Sancağının Goçka kazasında, 36 taburluk ve 15-20 bin kişilik Os- 
manlı ordusunun başına geçmiştir!43. Ayrıca Ali Sâib Paşa, İşkodra karargâh 


138 Rusya daha savaş başlamadan, olası bir savaş için destek aramış, Avusturya- 
Macaristan'la Peşte'de anılaşmaya varmıştır. İstanbul Konferansı'ndan çıkacak herhangi bir 
olumsuz karar ihtimaline karşı Avusturya-Macaristan ile görüşmeler yaparak 15 Ocak 
1877'de Budapeşte Konvensiyonu'nu imzalamış, böylece, Osmanlı Devleti'ne karşı muhtemel bir 
askeri müdahale öncesi yolu açmak istemiştir. Böylelikle, Rusya, Osmanlı Devleti'ne saldırır- 
sa Avusturya-Macaristan yardımsever bir şekilde tarafsız kalacaktır. Rusya galip gelirse Bos- 
na-Hersek'i alacaktır. 1..S. Stavrianos, 7he Balkans Since 1453, Hurst& Company, London 
2001, s. 406. 

19 Raif Karadağ, Muhteşem İmparatorluğu Yıkanlar, Emre Yayınları, İstanbul 2006, s. 193. 

Stephen Pierce Hayden Dugga, 7he Eastem Üyestion a Study in Diplomacy, The 
Colombia Üniversity Pres, Macmillian Company, NY 1902, s. 137. 

4! François Georgeon, Sultan Abdülhamid, Homer Kitabevi, Çev: Ali Berktay, İstanbul 
2006, s. 96. 

142 Müşir Süleyman Paşa, Abdülaziz'in tahttan idirilmesiyle sonuçlanan hükümet dar- 
besine adı karıştığı içn Il. Abdülhamid'in güven duymadığı isimlerden biriydi. Bu nedenle 
onu İstanbul'dan uzaklaştırmak için Bosna-Hersek'e gönderdiği idda edilmektedir. Özbilgen, 
4.gE., $. 76. 

8 Ali Fitri, a.g.e,, s. 56. 
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olmak üzere Podgoriçe civarında 12-15 bin kişiden oluşan 24 taburla; 
Mehmet Ali Paşa Kolaşin ve ise Rascia (Rasğka)'da 6-7 bin kişiden oluşan 16 
taburluk bir orduyla, Karadağ'ın doğu sınırı ve Sırbistan'ın güney sınırında- 
ki Yenipazar Cephesi kumandanı olarak göreve başlamışlardır!#, Yenipazar 
Cephesi kumandanı Mehmet Ali Paşa ile İşkodra kumandanı Ali Sâib Paşa 
birlikte hareket etmişler ve iki koldan saldırarak Danilograd'da güçleri bir- 
leştirip Karadağ ordusunu mağlup etmeyi planlamışlardır!#5. 


Savaşın ilk aşamasında Karadağlılara karşı üstünlük sağlayan Osmanlı 
Devleti, üç cephede birlikte ve organize hareket ederek, Karadağ'ı bir an 
evvel mağlup etmek ve ordularını diğer cephelere nakletme arzusundaydı. 
Tabii Rusya bu noktada Karadağ'ın Osmanlı ordusunu meşgul etmesinden 
büyük memnuniyet duyuyordu!*5, Gerçekten de Karadağ Cephesi, Osmanlı 
Ordularını deyim yerindeyse oyalıyordu. Büyük Rus ordusuna karşı koymak 
için zaten asker sıkıntısının yaşandığı bir dönemde Karadağ, Osmanlı ordu- 
sunun üç firkasını adeta Balkan Dağlarına hapsetmişti. 


Karadağ güçleri kuzeyde Duga Geçidi'nde Vukovitch'in kumandasında 
25 bin kişilik Kuzey kolordusu ve güneyde ise Petrovich'in kumandasındaki 
birliklerden oluşmaktadır. Ana kolordu Martinitza'da konuşlandırılmıştır. 
Prens Nikola ise karargâhını 15 bin kişilik bir orduyla Nikşik yakınlarındaki 
Planinitza'ya kurmuştur!47. 


Karadağ Cephesi'nde savaşlar çok çetin geçmiştir. Osmanlı Devleti Ka- 
radağ'ı hemen mağlub edip birliklerini biranevvel Rusya cephesine aktar- 
mak istemiş fakat cepheyi kapatmayı başaramamıştır. 


a, Osmanlı Ordularının Galibiyeti ve Birliklerin Rusya Cep- 
hesi'ne Aktarılması 


31 Mayıs 1877'de Nikşik'te bulunan Osmanlı Ordusuna erzak ve mü- 
himmat götürmek için yola çıkan Süleyman Paşa, harekete geçerek Kara- 
dağlıların tuttuğu Piva ve Duga geçitlerinden büyük bir başarıyla geçmiş ve 
Nikşik'te çok büyük çatışmaların meydana gelmesine yol açmıştır!48. Öyle ki 
Prens Nikola, karargâhını Nikşik yakınındaki Planinitza'dan Ostrog'a taşı- 


144 Schem, a.g.e. s. 231; Ali Fıtri, a.ge,, s. 56. 

145 Schem, a.g.e. 5. 379. 

1466 Mahmud Celaleddin, a.g.e, s. 321. 

47 Schem, a.g.e.,s. 380; Ali Fıtri, a.g.e., s. 56-57. 
148 Özbilgen, a.g.e, 5. 86-87. 
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mak zorunda kalmıştır. 17 Haziran'da Ostrog'a hücuma geçen Süleyman 
Paşa!*9, Dünyanın “en kan dökücü ve cesur” halkı olarak nitelendirilen Kara- 
dağlıların müdafaa ettiği Ostrog boğazını geçmiş, İşboz ve Podgoriçe önleri- 
ne kadar ilerlemiştir!59. Daha sonra Hersek ve Yenipazar'daki Osmanlı bir- 
likleri, Zeta Vadisi yoluyla İşkodra'daki birliklerle birleşmeyi başarmışlardır. 
Karadağlılar, sarp kayalıklar, dik yokuşlar ve ormanla kaplı zor arazi koşul- 
larının olduğu bölgede, Osmanlı askerini zor durumda bırakmıştır!5!. Bütün 
zorluklara rağmen savaşın birinci aşamasında Osmanlı askerleri Karadağlı- 
lara karşı galip gelmeyi bilmişlerdir. 


Karadağlılara karşı elde edilen kısmi başarılar Osmanlı Devleti'nde 
memnuniyetle karşılanmıştır. Karadağ ihtilâllerinin bastırılması dolayısıyla 
moral ve motivasyon için Il. Abdülhamid Hersek ve İşkodra kumandanları- 
na telgraf çekerek teşekkür etmiştir (28 Haziran 1877). TI. Abdülhamid, 
mektubunda kısmi zaferden dolayı memnuniyetini dile getirerek dua etmiş 
ve askerlere birer derece terfi ettiklerini müjdelemiştir!52. Karadağ'daki galı- 
biyetler, Mebusan Meclisi'nde de gündem olmuş ve zaferden dolayı mem- 
nuniyet dile getirilmiştir!53. Fakat bu sevinç tablosu fazla uzun sürmemiştir. 


Karadağ cephesinde Osmanlı lehine gelişmeler olurken Kafkas cephe- 
sinde genel itibariyle büyük bir çöküş vardır. Rusya'nın, görünüşte Hıristi- 
yan tebaanın çıkarlarını korumak için Panslavizm politikasını Osmanlı Dev- 
leti toprakları üzerinde uygulamak için başlattığı savaşta gidişat, Osmanlı 
aleyhindedir. Savaşta tarafsızlığını ilan eden büyük devletlerden İngiltere, 
kendi menfaatlerinin tehlikeye girmesi karşısında tepkisiz kalamamıştır! 54. 
İngiltere, savaşın bir an evvel noktalanmasını istemiştir. Bu doğrultuda 10 


19 Schem, a.g.e. s. 379-385, Batı basını Karadağ'ın direnişini “cesaret” “kahramanlık” 
gibi öğelerle okurlarını yansıtıyordu. 7he New York Times, “Brave Struggle of Montenegro” 
June 16, 1877. 

150 Özbilgen, a.ge., s. 87. 

5 Bu muharebede 631 şehit, 864 yaralı, toplamda ise 1,495 kayıp olmuştur. Bu sayı 
Süleyman Paşa'nın kendisinin belirttiği rakamlardır. Ölü ve yaralı sayısının bundan çok daha 
fazla olduğuna inanıldığı belirtilmektedir. Schem, Karadağlıların kayıbı hakkında ise bir ra- 
kam vermemiş ve kesin birbilgi olmadığını söylemiştir. Ancak, enaz Türklerinki kadar kayıp 
verdiklerini belirtmiştir. Schem, a.g.e, s. 380 Karadağlıların zayiatı Mahmut Celalettin'e göre 
3000 civarında olmuştur. Mahmud Celaleddin, a.g.e, s. 324. 

152 BOA, Y.E.E, 71/8 (Hicri 17/C/1294-Milâdi 28.6.1877). Ayrıca söz konusu mektup- 
ların tam metni için bkz. Mirat-ı Hakikat s. 331-332; Özbilgen, a.g.e., s. 88. 

153 BOA, İ.DH, 749/61204, (Hicri 24/C/1294-Milâdi (05.07.1877). 

154 Ali İhsan Gencer, “Ayastefanos Antlaşması” DİA, C. 4, TDVY, İstanbul 1991, s. 295. 
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Temmuz 1877'de Karadağ ile Osmanlı Devleti arasında barışı tesis etmek 
için Çetine'ye konsolos göndermişse de!55 bir sonuç elde edememiştir. 


b. Podgorica, Nikşik, Bar ve Ülgün'ün Kaybedilmesi 


Savaşın ikinci safhasında Süleyman Paşa komutasındaki Osmanlı asker- 
leri, hudutlardan Osmanlı-Rus Savaşı nedeniyle Tuna Cephesi'ne kaydırıl- 
mıştır!56. Zira özellikle Tuna ve Kafkas cephelerinde savaş şiddetini gitgide 
artırmıştır. 


Süleyman Paşa Tuna Cephesine kaydırıldıktan sonra da Osmanlı Dev- 
leti orduları Karadağ'da başarılı sonuçlar almaya devam etmiştir. Bar ve 
Ülgün Limanları, iki Osmanlı zırhlısı “Aziziye” ve “Orhaneli” ve Lübnan'dan 
bölgeye sevkedilen birliklerle büyük çatışmalara sahne olmuştur!57. Neticede 
Osmanlı orduları 15 Temmuz 1877'de Bar civarında Karadağlıları mağlup 
etmeyi başarmıştır!58. Fakat Tuna Cephesinde, Osman Paşa'nın Plevne'de 
yaralanması ve teslim olmak zorunda kalmasına müteakip, Balkan Cephe- 
sinde çözülmeler başlamıştır. Sırplar ve Karadağlılar o andan itibaren Os- 
manlı Devleti'ne karşı tekrar saldırıya geçmişlerdir!5*. Tuna cephesinde ya- 
şanılan bu talihsiz durum bir dönüm noktası olmuş ve Karadağ ordusu, 
önündeki boşluğu değerlendirmesini bilmiştir. 


Şunu da belirtmek gerekir ki Karadağ hakikaten zor bir bölgeydi ve 
karşılarında Derviş Paşa zamanındaki gibi ordular yoktu. Askerlikte ilerlemiş 
ve mükemmel silahlar tedarik etmişlerdi!69, Mahmut Celalettin'in tâbiriyle, 
Karadağ, dünyanın en “arızalı” ve stratejik olarak alınması en zor yerlerin- 
den biriydi. Beş on hanelik köylerde dağınık bir şekilde dağ köylerinde yaşa- 
yan halkı zaptetmek ve Karadağ'ı tamamen fethetmek mümkün gözükmü- 


195 7877-1878 Osmanlı Rus Savaşı Zaman Dizini, s. 44. 

56 Süleyman Paşa ve askerleri Bar'a geçerek oradan gemilerle Dedeağaç İskelesi'ne ve 
oradan da Edirne'ye nakledilmişlerdi. Süleyman Paşa, Rus Cephesinde mücadele eden Os- 
manlı askerleri için bir ümit kaynağı olmuştu. Yenipazar kumandanı Müşir Mehmet Ali Paşa 
ise ihtiyat ordusu olarak Sofya'ya gönderilmişti. Mahmud Celaleddin, a.ge. (398; Sedes, 
a.g.e., 5.203. 

157 Darkot, a.g.m,, s. 227. 

158 Bar komutanı İbrahim Bey ve yine Karadağlılara karşı başarılı olan Yakova komu- 
tanı Abdullah Paşa, II. Abdülhamid tarafından taltif edilmiştir. 7877-7878 Osmanlı Rus Savaşı 
Zaman Dizini, s. 47-52. 

9 Georgeon, 4.g.e.,. s. 96. 

160 Ahmet Mithat, Zübdetü”1-Hakdyık, Takvim-i Vekâyi Matbaası, İstanbul 1295, s. 276- 
277. 
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yordu. Başkent Çetine'nin bile fethedilmesi Karadağlılara karşı bir galibiyet 
sayılmayabilirdi. Çünkü ordunun çekilmesiyle birlikte her şey eski hâline 
dönecekti!6!, Karadağ isyanları, Osmanlı Devleti'nin Rusya, ya da Almanya 
ile yaptığı mücadelelerden daha az çetin olmamıştır. Rusya, İtalya ve Avus- 
turya'dan silah yardımı gördüğü ve Karadağlı kadınların bile silahlandığı 
bilinmektedir!62. Dolayısıyla herzaman savaşa hazır ve dinamik bir kuvvetle- 
ri vardır. 


Karadağlıları harekete geçiren bir diğer motivasyon unsuru ise Osmanlı 
ordusunun Karadağ Cephesi'nde üstünlüğü sağladıktan sonra askerlerini 
Rus Cephesi'ne sevk etmesidir. Karadağlılar bu sevkiyatı bir firsat olarak 
görmüşlerdir. Ayrıca, sayıca üstün olmalarına rağmen Osmanlı ordusu ku- 
mandanları birbirlerine haber vermeksizin saldırdıkları için organize bir sal- 
dırı gerçekleştiremedikleri iddia edilmektedir!63. Kısacası Osmanlı Ordusu 
ne sayıca yeterlidir ne de zihni olarak savaşa hazır değildir. Şunu da unut- 
mamak gerekir ki Osmanlı Ordusu neredeyse 3 yıldır Balkan sorunu ile bo- 
guşmakta ve fili olarak savaşmaktadır. 


Şimdi, uğruna Osmanlı-Rus Savaşı gibi büyük bir savaşın başladığı 
Nikşik'ten ve oradaki mücadelelerden bahsederek Nikşik'in Karadağ'ın eline 
geçişine değinelim. 


Rus ordusunun Osmanlı ordusu karşısında üst üste kazandığı başarılar 
ve Osmanlı ordusunun zor durumda kalması üzerine beklediği fırsatı yaka- 
layan Karadağ, Bosna topraklarına girmiştir. Nikşik'i almak için Duga Bo- 
gazı kalelerini, Piva'yı ve Bileke'yi ele geçirerek Nikşik'i topa tutmuşlardır!6*. 
Her ne kadar Karadağ'a yardım gitmesinin önü kesilmeye çalışılsa da!65 so- 
nuç değişmemiştir. Karadağ Prensi tarafından Rusların teşvikiyle ikinci defa 
kuşatma altına alınan Nikşik, 8 Eylül'de, 48 günlük bir kuşatmanın ardından 
Karadağlıların eline geçmiştir!66. Nikşik'i Karadağlıların elinden geri almak 
için Yenipazar fırkası kumandanı Hâfız Paşa 10 tabur asker istemiş, fakat 


16! Mahmud Celaleddin, a.g.e, s. 325. 

162 Yeni Türk Ansiklopedisi, “Karadağ” C. 5, Ötüken Yayınları, İstanbul 1985, s. 1687-1688. 

163 Ahmet Mithat, a.ge., s. 275-276. 

164 BOA, İ.DH., 752/61422, (Hicri 17.B.1294-Mil4di (28.7.1877). Mahmud Celâleddin, 
a.g.e., 5. 501. 

165 BOA, İ.DH., 751/61371, (Hicri 14.B.1294-Mil4di (25.7.1877). 

166 BOA, Y.PRK.ASK, 1/38, 1877-1878 Osmanlı Rus Savaşı Zaman Dizini, s. 56. 
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gönderilen cevapta, bunun imkânsız olduğu belirtilmiş, “olanla idare olunması” 
istenmiştir!67. 


15 Karadağ taburunun kuşattığı Nikşik, 700 nizam askeri, 300'ü kor- 
donlu ve 300'ü yerli halktan olmak üzere, toplam 1300 kişi tarafından savu- 
nulmuştur. 9 Temmuz'dan 27 Ağustos'a kadar süren Nikşik savunması sıra- 
sında 16 bin askerden oluşan Karadağ taburları, topçu ateşiyle Nikşik'i yerle 
bir etmişlerdir. Dışarıdan yardım gelmemesi, erzak ve yiyecek yokluğu gibi 
nedenlerden dolayı Nikşik halkı, zor durumda bırakılmış ve teslim olmak 
zorunda kalmışlardır. Prens Nikola, bu destansı savunma ve direnişin ardın- 
dan, Türk ordusunu ve komutanını, şehri büyük bir cesaret sergileyerek sa- 
vundukları için kutlamış, silahlarını hediye olarak geri vermiştir. Saffet 
Bancoviç'in aktarmasıyla, Nikşik Nâibi Hüseyin Ruhit Efendi'ye Prens 
Nikola şöyle bir konuşma yapmıştır; /68 


“...Bu 16 bin asker ve 18 top karşısında yalnızca 1000 tüfek var- 
dı. İşte bu sebepledir ki siz herkesin saygısını kazanmaya ve övülmeye 
lâyıksınız. Bu eşsiz kahramanlığınız sebebiyle silahlarınızla birlikte öz- 
gürsünüz.” 


Bu konuşmanın ardından Nikşik'in son valisi Hamza Muşoviç, Karadağ 
Knezi Nikola'ya şehrin anahtarını teslim etmiş!69 ye böylece Nikşik, Kara- 
dağlıların eline geçmiştir. Nikola'nın Nikşikli müslüman esirlere davranışı ise 
Karadağ geleneklerinin dışına çıkması ve adeta ezber bozması açısından 
dikkat çekicidir. Bu hadise de Karadağ'da yaşanan toplumsal dönüşümün 
devamıdır. Nikşik'i tamamen teslim alan Karadağlılar, 4 Eylül'de Medun 
Kalesi'ni muhasara altına almışlar, 27 Kasım'da Bar civarında bulunan 
Nihaç Kalesi'ni zaptetmişlerdir! 70. 


Öte yandan Prens Nikola, Podgoriçe ve Bar'ı kuşatıp İşkodra civarında 
dağlarda yaşayan kabileleri isyana teşvik etmekten geri durmamıştır. Âcilen 


167 Ahmet Mithat, a.g.e, s. 469-470. 

168 Bancoviç, a.g.m., s. 23; Aslında Karadağlılarda esir almak gelenekten değildi. Özel- 
likle Türkleri esir almıyor onları yakaladıklarında boyunlarını vuruyorlardı. Fakat bu gelenek 
Nikola döneminde gitgide hafifletilmiş ve savaş sonunda da alınan esirlere tıpkı medeni top- 
lumlardaki gibi muamele yapıldığı belirtilmektedir. Yine de bu uygulamanın tamamen orta- 
dan kalkması biraz zaman alacaktır. Diğer taraftan Alexander Jacob Schem, Karadağlılar'ın 
düşmanlarının (Türkler) kadınlarına ve çocuklarına hiçbir zarar vermediklerini ve bununla 
övündüklerini söylemektedir. Schem, a.g.e, s. 467. 

169 Bancoviç, a.g.m., s. 23. 

179 7877-1878 Osmanlı Rus Savaşı Zaman Dizini, s. 61, 76. 
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Hersek, İşkodra ve Yenipazar'a askeri takviye gerekmiş, lâkin, takviye yar- 
dımcı birliklerin gelmesi bir yana, bu birlikleri oluşturmak için gerekli para 
dahi bulunamamıştır!7!. Plevne'de zor durumdaki Osmanlı güçlerine Kara- 
dağ Cephesinden destek mahiyetinde asker aktarımı yapıldığı için, Kara- 
dağ'ın müdafaası zor görünüyordu!72. Ocak 1878'de fırsattan istifade eden 
Karadağ, Bar (Antivari) ve Ülgün'ü işgal etmiş, 19 Ocak'ta Ülgün'ü ve 
Ülgün Limanı'nı ele geçirmiştir!73. Plevne'nin düşmesi Osmanlı ordusu için 
üzüntüye sebep olurken, Karadağ'da moral etkisi yapmış ve üst üste galibi- 
yet kazanmaya başlamışlardır!74, Sırbistan ise Osmanlı Devleti'yle barış ant- 
laşması imzalamasına rağmen, savaşın Rusya lehine gidişini görünce 14 
Aralık 1877'de Osmanlı Devleti'ne yeniden savaş ilan etmiştir!75. 


Netice itibariyle Osmanlı Devleti'nin son yıllarda yaşadığı en büyük sa- 
vaşlardan birisi olan Osmanlı Rus Savaşı'nda, Karadağ, tuttuğu yer ve meş- 
gul ettiği Osmanlı Ordularıyla savaşın kaderini belirlemiştir. Hatırlanacağı 
üzere Karadağ, savaşın başlamasında bardağı taşıran son damla vazifesini 
görmüş, bir bahane de olsa, savaşın nedenleri arasında yer almıştır. 


B. EDİRNE MÜTAREKESİ VE II. ABDÜLHAMİD'İN YÖNE- 
TİMİ ELİNE ALMASI 


Osmanlı Devleti'nin Rus cephesinde aldığı yenilgiler nedeniyle Balkan- 
lar üzerinden gelen Rus ilerleyişi İstanbul'a doğru gelmektedir. İstanbul'un 
tehlikeye girmesi üzerine Osmanlı orduları Edirne'yi bırakarak İstanbul'a 
doğru çekilmek ve savunma hattını güçlendirmek durumunda kalmıştır!76. 
Çıkarları tehlikeye giren İngiltere, İstanbul'a 25 Ocak 1878'de bir filo gön- 
dermiş ve bu filo Çanakkale'ye demirlemiştir!7. İngiltere'nin tavrına çok 
sinirlenen Rusya, zor bir savaştan galip ayrılmanın verdiği rahatlıkla İstan- 
bul'a girmek istemiş ve bunu kendi hakkı olarak görmüştür!78. Rusların baş- 
lattığı asker sevkiyatı, İstanbul'da olası bir Rus-İngiliz savaşını göze alama- 


7! BOA, DH.MKT, 1322/110 (Hicri 14/1 /1294-Milâdi 22.10.1877). 

172 Mahmud Celaleddin, a.g.e, s. 500-501. 

173 Danişmend, a.g.e ,s.307; Süer, a.g.e.,s.545. 

14 Georgeon, a.g.e. s. 96. 

15 Danişmend, a.g.e., s. 307. 

1/6 BOA,Y.E.E,42/93 (Hicri 16/M /1295-Milâdi 20.01.1878). 

177 Joan Haslip bu tarihi 15 Şubat 1877 olarak verse de bu tashih edilmesi gereken bir 
durumdur. 

1/8 Aram Andonyan, Balkan Savaşı, Aras Yayınevi, Istanbul 1999, Çev: Zaven Biberyan, 
s. 24. 
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yan Osmanlı Devleti'ni harekete geçirmiştir. İki tarafi yatışturarak arabulu- 
culuk yapma görevini üstlenen Osmanlı Devleti, bunu sağlamak için kendisi 
Rusya'nın tekliflerini kabul etmek zorunda kalmıştır. 31 Ocak 1878'de Os- 
manlı Devleti ile Rusya arasında Edirne Mütarekesi imzalanmıştır!. Bu 
mütareke 2 kısımdan oluşmaktadır. Birincisi sulh mazbatası, ikincisi ise mü- 
tareke sözleşmesidir. Grandük Nikola, barış görüşmelerine esas oluşturmak 
için 6 maddeden oluşan sulh mazbatasının kabulünü istemiştir. 2. maddesinde 
Karadağ'ın bağımsızlığının kabul edilmesi ve savaşla eline geçen yerle eşit miktarda sınır- 
larının genişletilmesi şartı konulmuştur. Ayrıca mütareke imzalandığı andan 
itibaren, barış müzakerelerininin devamı süresince ateşkes ilan edilecektir. 
Ateşkese Karadağ da dahildir!80, Mütareke maddelerine göre Osmanlı Dev- 
leti Karadağ'a saldırmaktan vazgeçecek, iki devletin sınırları Rusya'nın da 
katılımıyla belirlenecektir. 


10 maddelik mütareke teklifini reddetmek Rusların İstanbul'a girmesi 
anlamına gelebilirdi. Rus ordusunun İstanbul'a girmesi hâlinde Osmanıl 
Devleti'nin karşı koyacak askeri güçten yoksun olduğu herkes tarafından 
bilinen bir gerçekti. Sonuçta, Edirne Mukavelesi oy birliğiyle imza edilmiş- 
tir!8!. Böylece Karlofça'dan sonra belki de en büyük felaketlerden biri olarak 
kabul edilen 93 Harbi de son bulmuştur!82. 


9ay7 gün önce “Karadağ'a bir kaza bırakmamak için” yapılan savaşta 
Osmanlı Devleti ağır bir yenilgiye uğramıştır. Savaş yanlısı tutumuyla dikkat 
çeken ve bu savaşın çıkmasında büyük payı olan devlet yetkilileri savaş yanlı- 
sı olmayan Il. Abdülhamid tarafından bir bir azledilmişlerdir. Bunlardan 
birisi olan Sadrazam İbrahim Ethem Paşa azledilerek Viyana'ya elçi olarak 
gönderilmiştir!85. 


93 Harbi'nin tüm hızıyla devam ettiği günlerde Plevne'yi de abluka al- 
tina alan Rus ordusu, Edirne'ye kadar gelmiştir. O günlerde Balkanlardan 


19 BOA, İ.DUİT, 142/56 (Higi 07/5 /1295-Milâdi 10.2.1878). 

180 Sulh mazbatasının tam metni için bkz Mahmud Celaleddin, a.g.e, s 543, Mahmut 
Muhtar, Maziye Bir Nazar, Ötüken Yayınları, Yay. Haz: Erol Kılınç, İstanbul 1999, s. 272. 

18! Mahmud Celaleddin, a.ge., s. 539. 

12 Kodaman, a.g.m,, s. 141; Abdülhamid'in kızı Şadiye Osmanoğlu kitabında babası- 
nın yıllar sonra Selanik'te Alatini Köşkü'nde kendisine “93 Harbi için Karadağ'a bir karış 
toprak terk etmekten sakındık fakat sonra bunun yerine az kaldı Osmanlı İmparatorluğu'nu, 
İstanbul kapılarına yürüyen Rus ordularına teslim edecektik” dediğini belirtmiştir. Şadiye 
Osmanoğlu, Babam Abdülhamid Saray ve Sürgün Yılları, L&WM. Yayınları, İstanbul 2007, s. 136. 

183 Öztuna: a.gee., 5. 57. 
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gelen göç akını nedeniyle İstanbul göçmenlerle dolmuş!8* ve kıtlık baş gös- 
termiştir. Savaş durumundan dolayı vergi tahsilâtı yapılamadığı için maliye- 
nin durumu iyi değildir. Bu nedenle yönetime karşı eleştirilerin dozu yük- 
selmeye başlamış ve bir isyan çıkması ihtimali belirmiştir!85. Karışıklıkların 
çoğaldığı bu zor dönemde, karar organı olması gereken Mecliste “anarşi” 
hâkimdir. Partilerin mücadele etmesi gereken bir yer olan Meclis, adeta mil- 
liyetlerin mücadele alanına dönüşmüştür. Anayasanın sağladığı “şahsi hürri- 
yeti” muhtariyet ve istiklâl olarak algılayan vekiller, birbirlerine üstünlük 
sağlamak için sürekli çatışma içerisine girmişlerdir!86. TI. Abdülhamid, hal- 
kın içinde bulunduğu olağanüstü durumu göz önüne alarak önce Sadrazam 
Ahmet Hamdi Paşa'yı azletmiş, daha sonra Maarif eski Nâzırı Ahmet Vefik 
Paşa'yı “başvekil” ilan ederek onu bir kısım yetkilerle donatmıştır. Il. Abdül- 
hamid, Kanun-i Esasi'nin kendisine tanıdığı yetkileri kulanarak, Ahmet 
Vefik Paşa kanalıyla!87 13 Şubat 1878'de Meclisi tatil etmiştir!88. Aslında bu, 
30 yıl sürecek olan ve Abdülhamid'in tek başına yönetimde bulunduğu bir 
dönemin başlangıcı olacaktır. Bu dönemde güç; “sultan” ve “halife sıfatını taşı- 
yan padişahın etrafında toplanmıştır. Buna rağmen Abdülhamid, parlemen- 
to olmasa da etrafında oluşturduğu “özel danışma komitesi” ile istişâreler yapa- 
rak siyası, dini ve askeri mevzular hakkında kararlar almıştır!89. 


Netice itibariyle 11. Abdülhamidin dış siyaset yönetimini tamamen eline 
aldığı bir dönem de böylece başlamış oluyordu. Bunun anlamı Balkan dev- 
letleriyle ve dolayısıyla Karadağ'la ilgili alınacak kararların Abdülhamid'in 
kontrölünden ve onayından geçecek olmasıydı. 


184 260 bin Müslüman şehit edilirken 500 000 kişi de yerlerinden olmuşlardır. Dennis 
P. Hupchick, 74e Balkans From Constantinople To Conmunism, Palgrave, NY 2002, s. 265. 

185 Mahmud Celaleddin, a.g.e., 518. 

186 Küçük, a.g.m., s. 218. 

187 Abdülhmid Kanun-i Esâsi'nin 113. maddesinin kendisine verdiği yetkiyi kullanarak 
meclisi tatil etmiştir. Mahmud Celaleddin, a.g.e., 518. 

188 Niyazi Berkes, Türkiye'de Çağdaşlaşma, YKY, İstanbul 2002, Yay. Haz. Ahmet Kuyaş, 
s. 335. Abdülhamid Meclis-i Mebusan'ın ve Kanun-i Esâsi'nin askıya alınmasında Rusya'nın 
baskısının söz konusu olduğunu kimi yazarlar dile getirmiştir. Kanun-i Esâsi'nin Rusya'nın 
Balkanlardaki emellerine set çeken bir yapısı olduğu için Abdülhamid'e elçi vasıtasıyla baskı 
yaptığı iddia edilse de bunun doğruluğu şüphelidir. Georgean, a.g.e. s. 101-102. 

189 Berkes, ag.e., 5. 344. 
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G. AYASTEFANOS ANTLAŞMASI 


Abdülhamid 17 Şubat'ta İngilltere elçisi Henry Layard ile görüşmüş ve 
ona, İngiltere'nin Rus isteklerine kayıtsız kalmayacağını umut ettiğini be- 
lirtmiştir. Layard, dışişlerine gönderdiği mektupta Abdülhamid'in Rus iler- 
leyişinden endişelendiğini söylemiştir!90, İngiltere, daha önce de belirtildiği 
gibi, Rusların İstanbul'a kadar ilerleyeceği ihtimalinin güçlenmesi üzerine 
derhal savaş gemilerini İstanbul'a göndermişti!9!. Grandük Nikola'nın buna 
mukabelede bulunması üzerine İstanbul'da ipler gerilmiş, Padişahın huzu- 
runda olağanüstü bir toplantı düzenlenerek her ihtimal gözden geçirilmiştir. 
Çok farklı fikirlerin tartışıldığı toplantıda Rusların İstanbul'a girmesi olasılı- 
ğına karşın saltanatın Anadolu'ya taşınması bile teklif edilmiştir. Bütün bu 
gelişmeler sürerken diğer taraftan Grandük Nikola Rus ordusuyla, 
Ayastefanos'a kadar gelmiş ve barış görüşmelerini burada yapmaya karar 
vermiştir!92, 


Barış görüşmeleri için seçilen Ayastefanos'a (Yeşilköy) Osmanlı Devle- 
tünden Şüra-yı Devlet Reisi Saffet Paşa birinci ve Berlin Sefiri Sadullah Bey 
ikinci temsilci olarak gönderilirken, bu görüşmelerde Rusları ise General 
İgnatiyef ve Rus Sefareti maslahatgüzarlığı yapan Mösyö Nelidof temsil et- 
miştir!93, 


Osmanlı Devleti barış görüşmeleri için seçtiği temsilcilere, görüşmeler 
sırasında sergilenecek tavır ve politikalar konusunda bilgiler vermişti. Kara- 
dağ konusunda muhtemel isteklere binaen Osmanlı Devleti'nin tavrı şu şe- 
kilde belirlenmişti: 


190 Söz konusu belgede ayrıca Abdülhamid'in üç endişesine yer verilmiştir. Bunlar Rus- 
ların müslümanları katletmesi, kendisini esir alması, İstanbul'u terk ettiğinde ise tahttan indi- 
rilmesidir. Bu nedenle İngiltere'nin görüşmelere müdahil olmasını istemiştir. Bu belge için 
bkz. Yuluğ Tekin Kurat, “Ayastefanos Buhranı İle İlgili Vesikalar” Tarih Araştırmaları Dergisi, 
G.4,5S.6, AÜDTC Fakültesi Tarih Bölümü, Ankara 1963, s. 428-503. 

191 Stavrianos, a.£.e., s. 408-409. 

192 Osmanlı Devleti iki tarafla da konuşarak ikisini de sakinleştirmeye çalışmıştır. İngil- 
tere Hâriciye Nâzırı Lord Derby, Osmanlı Devleti'nin Londra Sefiri Musurus Paşa'ya bir 
telgraf göndererek İstanbul'daki İngiliz vatandaşlarının güvenliğini sağlamak için Çanakkale 
Boğazı'nda her ihtimale karşı bir donanma bekleteceğini belirtmiş ve donanma İstanbul'a 
doğru hareket etmiştir. Grandük Nikola, Çar'dan “Eğer İngilizler İstanbul'a girerse harekete geçin” 
talimatını almıştır. Mahmud Celaleddin, a.g.e, s. 556-560. Ayrıca bkz. Schem, ag.e, s.684- 
692. 

13 Gencer, a.g.m., s. 225. 
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“Kolaşin hariç diğer yerlerin genişletilmesine muvâfakat edilecek. Bir 
liman istenilirse, merkezden izin almaya hâcet kalmadan, Avusturya'nın 
menfaatlerine dokunan Storina Limanı'nın terk edilmesine razı olunacak. 
Başka liman talep olunursa saltanat merkezinden müsaade almak gereği ileri 
sürülerek mazeret beyân edilecek!**.” Karadağ'ın genişletilecek arazisi İstan- 
bul Konferansı kararları çerçevesini aşmayacak. Bir liman istenilirse asla 
İşkodra tarafindan verilmeyip Dalmaçya civarından verilecek. Fakat buna 
karşılık İşkodra Gölü ve Boyana Nehri'nde Karadağ'a ait gemilerin seyaha- 


tine izin verilecek” 195, 


Görüldüğü gibi artık savaş masada gerçekleşiyordu. Bu nedenle seçilen 
temsilciler ikna gücü yüksek ve iyi yabancı dil bilen kişiler olmasına dikkat 
edilmişti. İzlenilen strateji gereği, Kolaşin'deki müslüman nüfusun fazlalığı 
düşünüldüğü için Karadağ'ın Kolaşine doğru genişlemesi konusunda 
direnilmesi istenmiştir. Liman konusunda da Avusturya'nın menfaatine do- 
kunan limanın teklif edilmesi, stratejik bir anlam ifade etmektedir. Bu sayede 
aralarındaki birliğin bozulması hedeflenmiştir. Eğer başka bir limanda ısrar 
edilirse “saltanat merkezinden müsaade alınması gerektiği” öne sürülmesi 
tamamen zaman kazanma ve oyalama taktiği idi. 


28 Ocak 1878'de Vekiller Heyeti, Seraskerlikte bir danışma meclisi 
oluşturarak söz konusu tekliflerin kabul edilip edilmeyeceğine karar vermiş- 
lerdir. Danışma meclisinin Karadağ'ın bağımsızlığı maddesi hakkındaki gö- 
rüşü şu şekildedir!96. 


“Karadağlılar, devletin başına daima bir belâ olmuşlardır. Ve onlar yü- 
zünden görülmedik zarar kalmamıştır. Bağımsızlıklarını tasdik etmenin zara- 


rı, kalpten bağlılıklarının devamındaki zarardan fazla olamaz.” 


Böylelikle Karadağ'ın bağımsızlığına karşı konulmaması görüşü çıkmış- 
tır. Karadağ'ın bağımsızlığının şimdiki durumdan daha fazla bir zarar ge- 
tirmeyeceği kanaati güç kazanmıştır. 


14 BOA, İ.DUİT, 142/49 (Hicri 10/M/1295-Milâdi 14.01.1878); Barış esaslarını ka- 
rarlaştırmak üzere oluşturulan tayin olunan temsilciler şu şekildeydi: Hariciye Nazırı Server 
Paşa birinci temsilci, Müşir Namık Paşa ikinci temsilci, Ferik Necib Paşa, Erkanı Harbiye 
mirlivalarından Osman Paşa ve Kaymakam Âgâh Bey mütareke görüşmeleri için vazifelendi- 
rilmiştir. Mir'drı Hakikat, s. 523. 

15 Mahmud Celaleddin, a.g.e., s. 552. 

196 Mahmud Celaleddin, a.g.e., s. 544. 
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a. Ayastefanos Antlaşması'nda Karadağ'la İlgili Maddeler 


Görüşmeler sonucu en nihayetinde 3 Mart 1878'de imzalanan ve 29 
maddeden oluşan, Karadağ'ın topraklarını üç katına çıkaran Ayastefanos 
barışının maddelerinde Karadağ ve Osmanlı Devleti'ni ilgilendiren kısımları 
şu şekildedir! 97. 


1. madde: Osmanlı Devleti ile Karadağ arasında süregelen anlaşmazlık- 
lara son vermek için Karadağ hudutları, aşağıda yazılı itiraz kaydı ile basılı 
harita gereğince, aşağıdaki gibi düzeltilecektir. Karadağ hududu; Dobrustiça 
(Dobrostitza) Dağı'ndan başlamakta, İstanbul Konferansı tarafindan gösteri- 
len hat üzerinde “Bilke”den geçerek Konto'ya kadar uzanacak 
Gaçka'yal(Gatzko) (Metokya/Metochia-Gaçka/Gatzko Karadağ'a ait olacaktır) ve 
Piva ve Tara Nehirlerinin buluşma noktasına doğru giderek, Drina Nehri'nin Lim 
Çayı ile birleştiği noktaya kadar kuzeyden yukarıya çıkacaktır. Prensliğin Do- 
gu hududu da Lim Çayı'ndan Prepol (Prjepolje'e kadar giderek Rojaye'den 
(Bihor ve Rojaye Karadağ'a bırakılacak) Sukha-Planina'ya doğru uzanacaktır. 
Bahis konusu hat, Rugov', Plav ve Gosine'yi içeri doğru aldıktan sonra İşlib, 
(Shlieb), Paklen dağ zincirini takip ederek, Arnavutluğun kuzey hududu bo- 
yunca Koprivnik, Babavıra, (Babavr), Borura (Boror) dağlarının zirvelerinden ta 
Prokleti Dağı'nın en yüksek tepesine kadar uzayacaktır. Buradan da Biskaşık 
(Biskaschik) Dağı'nın zirvesine doğru gidecek ve Tjiceni-hoti Gölüne doğru düz 
bir hat çizecektir. Tjiceni-hoti ve Tjiceni-kastrat'yi bölerek İşkodra Gölü'nden 
karşıya Boyana Nehrine geçecektir. Boyana Nehri'nin en derin yerinden bir tal- 
veg hattı çizerek Adriyatik Denizi'ne kadar gidecektir. Mikşik, İşpoz (Spowe), 
Gaçka (Gatzko), Podgoriçe, Zabljak ve Bar Karadağ'da kalacaktır 


197 Mudhedat Mecmuası, Cilt IV, s. 183-184; Hertslet, a.g.e. , s. 2675; Nihat Erim, Devletle- 
rarası Hukuku ve Siyasi Tarih Metinleri, C. 1, Ankara Üniversitesi Hukuk Fakültesi, Ankara 1953, 
s. 387-400, Charles Jelavich & Barbara Jelavich, 74e Establishment of the Balkan National States, 
1804-1920 (History of East Central Europe), Universtiy of Washington Press, USA 2000, s. 152- 
153. 

” Antlaşmanın tam metnini yayınlayan bazı kaynaklar, gerek yanlış okuma gerekse de 
baskı hatasından olabileceğini düşündüğümüz nedenlerden dolayı yer isimlerini farklı zikret- 
mişlerdir. Ruğodo, Rayovo, Bugovo ve Rugovo şeklinde zikredilen isimlerden Rugovo günümüzde- 
ki konumu itibariyle de en mantıklı olanıdır. Muâhedat Mecmuası'nda Ruğodo olarak geçen 
isim çoğu İngilizce kaynaklarda Bugovo olarak geçerken, Mirat-ı Hakikat'te Rayovo olarak 
zikredilmiştir. Kıyaslama için Bkz. Hertslet, a.g.e., s. 2675. Bu yer isminin Rugovo olarak doğru 
şekilde zikredildiği kaynaklar da vardır. Bkz. 7he Sydney Morning Herald, “The Treaty of Peace" 
21 May 1878, No:12487, Vol. LXXVII, s. 3, <http://nla.gov.au/nla.news-article13423569> 
e.t. 4 Mayıs 2012. 
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Osmanlı Devleti ile Karadağ Prensliği tarafindan da üye bulundurulmak 
üzere teşekkül edecek bir Avrupa komisyonu, umümi haritada, iki memleke- 
tin karşılıklı menfaat ve emniyetleri açısından lüzumlu sayacağı değişiklikleri 
yerinde icra etmekle, prensliğin kesin hudutları tayin edecektir. İki devlet de 
bu değişikliklerden dolayı arazi bakımından lüzumu tasdik olunacak bedelleri 
verecektir. Boyana Nehri'nde seyr-i sefâin maddesi yani seyredecek gemilerle 
ilgili madde, daima Osmanlı Devleti ile Karadağ arasında birtakım anlaş- 
mazlıklara sebebiyet vermiş olduğundan, zikredilen komisyon bu madde 


hakkında özel bir nizamnâme kaleme alacaktır. 


2. madde: Osmanlı Devleti Karadağ'ın istiklalini katiyyen tasdik eyleye- 
cektir. Hepsinden önce İstanbul'da ve Osmanlı Devleti'nin lüzum görülecek 
bazı yerlerinde Karadağ memurlarının bulundurulması, her iki tarafa iltica 
eden mücriminin (suçluların) iadesi ve Osmanlı topraklarında seyahat ve 
ikamet eden Dağlıların (Karadağlıların) hukuk-ı milel (milletlerarası hukuk) 
kaidelerine ve Dağlılar (Karadağlılar) hakkında söz konusu olan usule göre, 
saltanat kanunlarına ve memurlarına tâbi olmaları hususunda, Osmanlı Dev- 
leti ile Prenslik arasında cereyan edecek münasebetlerin mahiyeti ileride 
Rusya Devleti, Osmanlı Devleti ve Karadağ Prensliği arasında birlikte tayin 
olunacaktır. Osmanlı Devleti ile Karadağ hududunda bulunan ahalinin mü- 
nasebetlerine ve bu hudut üzerindeki müstahkem mevkilere ait meseleleri hal 
yoluna koymak için Osmanlı Devleti ile Karadağ arasında bir sözleşme im- 
zalanacaktır. Anlaşma sağlanamayan hususlar Rusya ve Avusturya Devletleri 
tarafından hakem sıfatıyla halledilecektir. Osmanlı Devleti ile Karadağ bun- 
dan böyle arazi terki ile ilgili yeni talepler müstesna olmak üzere kendi arala- 
rında herhangi bir ihtilaf çıkarsa ihtilaflarının halledilmesi husussunu Rusya 
ile Avusturya Devletleri'ne havale edecekler ve bu iki devlet de hakem sıfatıy- 


la meseleyi bir karara bağlayacaklardır (Harita-2 ve Hanita-3). 


Karadağ askeri yukarıda yazılı saha içinde olmayan araziyi barış yapıl- 


dıktan itibaren on gün zarfında tahliye edecektir 


17. madde: Osmanlı Devleti son olaylarda parmağı bulunan tebaasına 
umumi bir af ilan edecektir. Bundan dolayı hapis veya sürgün edilen kim 


varsa hepsi derhal salıverilecektir!98. 


198 Mudhedat Mecmuası, Cilt, IV, s.183-194; Ali Fuad Türkgeldi, Mesâil-i Mühimme-i 


Siyâsiyye, TTK, Ank 1987 Haz. Bekir Sıtkı Baykal, s. 49; Mahmud Celaleddin, a.g.e, s. 579. 
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Antlaşma maddelerinden anlaşıldığı gibi Gaçka, Nikşik, İşboz, Zabljak, 
Bar, Ülgün, Podgoriçe, Karadağ'a bırakılarak Karadağ'ın toprakları nere- 
deyse 3,5 katına çıkarılmıştır. Ayrıca Osmanlı Devleti, Ayastefanos Antlaş- 
ması'nı 2. maddesinde işaret olunduğu gibi Karadağ'ın bağımsızlığını kabul 
etmiştir. Yine aynı maddedeye göre ileride yaşanması muhtemel herhangi 
bir sorun olursa bunun için Avusturya ve Rusya'nın hakemliğine başvurula- 
cak olması, ileride yaşanabilecek küçük sorunlarda dahi bu devletlerin mü- 
dahalesi anlamına gelmektedir. Karadağ ve Osmanlı Devleti'nin ileride 
kendi aralarında kuracakları ilişkilere yön verir tarzda, Rusya'nın müdahil 
olacağına dair konulan ibare ise Osmanlı Devleti açısından tam bir skandal- 
dır. 17. maddeyle de Karadağ olaylarına karışan destekleyen ve bölücü faa- 
liyetlerde bulunanların affedilmesi öngörülmektedir. Kısacası bu maddeler 
Osmanlı Devleti için tam bir felaket niteliği taşırken, Karadağ için, hiç hayal 
edemiyeceği kadar sürpriz maddeler olmuştur. 


Şunu da ifade etmeliyiz ki Ayastefanos Barışı, aynı zamanda “ön barış“ 
olarak nitelendirilmektedir. Zira Avrupalı devletler barışın bir Avrupa kon- 
feransında yapılmasını istemekteydiler. 


Son olarak Panslavizm siyasetinin bir zaferi olarak nitelendirilen 
Ayastefanos Antlaşması siyasi dengeyi Rusya lehine tek taraflı olarak boz- 
muştur. Çünkü Karadağ, Sırbistan ve Romanya istiklâllerini kazanırken, 
Bulgaristan da muhtariyet idaresine kavuşmuş ve Rusya'nın “nüfuz sahası” 
olmuştur!99. Ayastefanos Antlaşması'nın menfaatlerine ters düştüğünü bilen 
iki devlet (Avusturya-Macaristan ve İngiltere), memnuniyetsizliklerini gizle- 
mediler209, Dengeleri bozan hatta altüst eden A yestefanos Antlaşması, men- 
faat çatışması nedeniyle kısa süre sonra Berlin Kongresiyle tekrar ele alına- 
caktır. 


Şüphesiz ki toprakların bir kısmının Karadağ'a bırakılması kararına en 
büyük tepki, sınır komşuları olan Arnavutlardan gelmiştir. Peki Arnavutların 
bu denli tepkisine yol açan süreç nasıl gelişti? Kısaca bu soruya yanıt ara- 
makta fayda görüyoruz. 


199 Mahir Aydın, Şarki Rumeli Vilayeti, TTK, Ankara 1992 s. 11. 
29 Karal, a.g.e, s. 68; Gencer, “Ayastefanos Antlaşması” Dİ4, C.4, TDVY, İstanbul 
1991, s. 225. 
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b. Ayastefanos Antlaşması'nın Arnavutlar Arasında Yankıları 


Arnavutlar; Kigalar ve Toskalar olarak ikiye ayrılırlar. Kigalar, Arna- 
vutluk'un kuzeydoğusunda yaşayan kesimidir. Sünni Müslüman olan bu 
kesim, dağlarda kabile hayatı yaşamakta ve muhafazakâr bir hayat sürdür- 
mektedir. Güneyde yaşayan, köylü ve göçebe olan Toskalar da Sünni Müs- 
lüman'dır. Katolik Arnavutlar ise kuzeyde yaşarlar ve Malisörler* olarak 
adlandırılırlardı20!. 


Tımar sisteminin bozulmasıyla birlikte, 19. yüzyıl ikinci yarısında Arna- 
vutluk'ta Feodal Lordlar yetişmeye başlamıştır. Büyük arazi sahiplerinin, “pa- 
şalık” adıyla faaliyet göstererek Osmanlı Devleti'ne ekonomik ve politik açı- 
dan bağımlılıkları azalmıştır. İlk etapta 1835, 1844, 1856 ve 1865 yıllarında 
köylü isyanları olarak karşımıza çıkan ayaklanmalar, politik bir mahiyet ta- 
şımamakla birlikte, vergilerin fazlalığından ve Osmanlı memurlarının zul- 
münden kaynaklanan, bir başkaldırı niteliği taşımaktadır?02. 


Arnavutların Ayastefanos Antlaşmasına gösterdikleri tepkinin nedenine 
gelince; Antlaşma gereği Karadağ'a bırakılan yerlerdeki nüfusun büyük bir 
çoğunluğunu Arnavutların oluşturduğu göz önüne alınırsa, Arnavutların 
sessiz kalması düşünülemezdi. 1878 yılının başlarında İstanbul'da gizli bir 
örgüt olarak kurulan Arnavut İhtülâl Komitesi Arnavutluk'taki bu hareketli- 
liğin temellerini oluşturmuştur?203. Dış güçlere karşı bir direniş örgütleme 


* Arnavutça'da “dağlı” anlamına gelen Malisör, Kuzey Arnavutluk halkının bir kısmı- 
na verilen isimdir. Bekir Sıtkı Baykal, Tarh Terimleri Sözlüğü, TDK, Ankara 1974. 

21 Arnavutların askerlik zorunluluğu olsada genelde gönüllü olarak askerlik yaparlardı. 
Luigi Villari, “Races, Religions And Propagandas” 7he Balkan Ovestion, London 1905, Ed, 
Luigi Villari, s. 158. 

202 18. yüzyılda Kara Mahmud Paşa'nın ve Tepedelenli Ali Paşa'nın hareketleri, milli 
hareketlere birer örnek olarak gösterilebilir. 18. yüzyıl sonlarında İşkodra Valiliği yapan Kara 
Mahmut Paşa, önceleri Osmanlı Devleti'ne bağlı bir kişiyken, daha sonları kuvvetine 
güvererek ve Kegalara dayanarak istiklal hareketine girişmiştir. Her nekadar bu hareket milli 
hislere dayandırılsa da, Kara Mahmud'un, saltanat merkezinin zaafından istifade ederek, 
mevcut olan derebeyliğini genişletmek arzusu içinde olduğu görülür. Kabile hayatı sürdüren 
Arnavutlarda, 19. yüzyılın getirdiği milliyetçilik akımı anlamında bir milli hareketi görmek 
imkansızdır. Fakat “insiydki bir surette milli hissin milli gururun varlığı kabul olunmalıdır.” Ayrıca 
Tepedelenli Ali Paşa hareketi ise Arnavutların milli hislerinin daha etkili olduğu bir hareket- 
tir. Vezirlik makamına kadar ulaşan Tepedelenli Ali Paşa, Osmanlı Devleti'ne itaatsizlik gös- 
terdi. Napolyon Devri'nde Fransa'dan maddi ve manevi destek de alan Tepedelenli Ali Pa- 
şa'nın bu hareketine milli bir ayaklanma demek mümkündür. Yusuf Akçura, Osmanlı Devleti 
Dağılma Dari, TTK, İstanbul 1940, s. 33. 

203 Abdül Frasheri, Ziya Priştine, Jani Vreto bu örgütün önemli liderlerindendir. Bart, 
a.g.e., 5. 200. 
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amacını taşıyan bu komite, Abdül Fraşeri'nin kaleminden çıkan bir protesto 
yayınlamış ve komşu ülkelere göndermişti20*, Topraklarının kendilerine so- 
rulmadan Karadağ'a bırakılmasını hazmedemeyen Arnavutlar, yaklaşık 132 
kişinin imzasının bulunduğu bir dilekçeyi İtalyan hükümetine göndermişler 
ve yardım istemişlerdir. Nisan 1878'de Yakova'da bir araya gelerek, liderli- 
gini Gosine Kaymakamı Ali Paşa'nın yaptığı gizli bir hareketi başlatmışlar- 
dır205, Ayrıca, “Amavutların hukukunu müdafaa” gerekçesiyle, Ayastefanos Ant- 
laşması kararlarına tepki anlamında Prizren'de 23-30 Mayıs 1878 tarihleri 
arasında yaklaşık 300 Arnavut temsilcinin katıldığı bir ittihat kongresi dü- 
zenlenmiştir (Lidya Shgiptare Prizrenit)206. “Amavut Halkının Haklarını Koruma 
Merkezi Komitesi” olarak adlandırılan bu teşkilat, barış içinde yaşamayı kabul 
ederken, kendi topraklarını korumaktan geri durmayacakları kararını almış- 
lar ve Arnavut topraklarının, Arnavutlara bırakılmasını istemişlerdir?07. 


Arnavutların mağduriyetini gören Il. Abdülhamid, Rusya'ya olan tepki- 
sini, Arnavutluktaki bu karşı çıkışları destekleyerek göstermiştir. Ayrıca 
İşkodra Valisi Hüseyin Paşa'ya haber göndererek Rusların dayatmasına kar- 
şı, Arnavutların seslerini daha çok yükseltmelerini sağlamasını istemiştir. 10 
Haziran 1878'de Prizren'de toplanan Arnavutlar, “Amavut Birliğ”ni kurarak 
bir kararname hazırlamışlardır. Arnavut Birliği üyeleri bu kararnamede pa- 
dişaha ve halifeye bağlılıklarını bildirmişlerdi ama, Ayastefanos Antlaşması 
uygulandığı takdirde, Gazi Ahmet Muhtar Paşa komutasında otonomi ilan 
edebileceklerini de hatırlatmaktan geri durmamışlardır208. Berlin Kongre- 
si'nin ilk günü 13 Haziran 1878'de bir memorandumla İngiltere Başbakanı 
Benjamin Disraeli*ye (Lord Beaconsfield) başvuran Arnavutlar, hükümetleri ol- 
madığı için uluslararası arenada temsil edilemediklerini, Osmanlı Dev- 
leti'ninse realistik bir değerlendirmeyle bağlılık söz konusu olmadığı için, 
kendilerini temsil etmesinin zaten düşünülemeyeceğini ifade etmişlerdi. İn- 
giltere'den başka hiç bir ülkenin Arnavut milletini düşünmediğini söyleyen 


2 Fikret Adanır, Makedonya Sorunu, Tarih Vakfi Yurt Yayınları, Çev: İhsan Catay, İs- 
tanbul 2001, s. 90. 

2 Peter Bartl, Milli Bağımsızlık Hareketleri Esnasında Arnavutluk Müslümanları, Bedir Yayın- 
ları, Çev. Ali Taner, İstanbul 1998, s. 196. 

206 Münir Aktepe, “Kosova” DİA, C. 26, 'TDVY, Ankara 2002, s. 218. 

207 Constantine A. Chekrezi, A/bania Past and Present, Mcmillian Company, NY 1919, s. 
31; Abidin Temizer, Osmanlı Karadağ Sınır Anlaşmazlıkları ve Çözümü 1878-1912, Ondokuz Ma- 
yıs Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Yayınlanmamış Yüksek Lisans Tezi, Danışman: 
Yrd. Doç. Dr. Mucize Ünlü, Samsun 2007, s. 33. 

208 Prizren'de oluşturulan bu meclisin Kosova İşkodra Manastır ve Yanya eyaletlerin- 
den üç dini temsil eden 80 delegeyi bir araya getirdiği belirtilmektedir. Castellan, a.ge, s. 375 
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Arnavutlar, Slav tehlikesinin de kapıda olduğunu bunun başını ise 
Rusya'nın çektiğini ifade etmişlerdi. Bir çok Arnavut tepesinde Karadağ'ın 
zafer bayraklarının dalgalanmasından duydukları rahatsızlığı dile getiren 
birlik üyeleri, “Türk olmadığımız gibi Türk olmak da istemiyoruz. Ama bizi Slav- 
laştırmak Avusturyalılaştırmak ve Rumlaştırmak isteyenlere de bütün gücümüzle karşı 
çıkacağımızı belirtiyoruz” demişlerdi. Memorandumda ayrıca öir buçuk milyon 
nüfusu sahip olan Arnavutların 400 bin savaşçı çıkarabilecek güçte oldukları 
da hatırlatılarak, gerekirse kendi başlarının çaresine bakacakları vurgusu 
yapılıyordu. Kongrede Arnavut halkının çıkarlarının, Slav birliğine set ola- 
rak savunulmasının sağlanmasını isteyen birlik, eğer bu “doğal bariyer” yıkılır- 
sa, çok kısa bir süre sonra Avrupa'nın tıpkı 16. yüzyılda Osmanlı fetihleriyle 
karşı karşıya kalması gibi, bu kez S/ozların istilasıyla karşı karşıya kalacakları 
uyarısında bulunmuştu?09, Arnavutlar bununla yetinmeyip Abdül Fraşeri ve 
Jani Vreto'yu gözlemci olarak Berlin'e göndermişti2!9, Prizren Birliği tarafın- 
dan gönderilen bu mesajın nedeni ise, Ayastefanos Antlaşması'nda Arnavut- 
ların yok sayılmasıdır. Her ne kadar Prizren'de toplanan bu birliğin ulusal 
nitelik taşımadığı ve tamamen “genel bir Müslüman protestosu” olduğu iddia 
edilse de?2!! bir halk ordusu örgütlemesine başladığı yönünde haberler yavaş 
yavaş yayılıyordu. Aslında bu, Arnavutların, Karadağlılara, Yunanlılara ve 
Bulgarlara karşı başlattıkları bir savunma savaşı hazırlığıydı. Böylece Arna- 
vutlar, “Millet sistem” öldü, artık “Amavut Milli Hareketi? var” sinyali vermişler- 
dir2!2, 


Diğer taraftan hem devam etmekte olan Berlin Kongresi'ne?!34 hem de 
kendisine gönderilen bu yazılı metne karşı Abdülhamid, yöre halkının sesle- 
rini yükseltmesinin Berlin Kongresi'nde bir baskı oluşturacağı düşüncesiyle 
Prizren'deki bu harekete ses çıkarmamıştır?!4. 


209 Memorandum Degli Albanesi Indirizzato A. S. E. Lord Beaconsfield, Trieste 1878, 'Trans- 
lated from the Italian to English by Robert Elsie, s. 19. Ayrıca bkz. Robert Elsie, “Memoran- 
dum to Lord Beaconsfield” Texts and Documenis 0f Albanian History, <http:/ /www. albanianhis- 
tory.net/textsl9 2/AH1878, 4.htmi> et. 7.11.2012. 

210 Adanır, a.g.e, s. 90-91. 

21 Adanır, ag.e,s. 90. 

212 Misha Glenny, Balkanlar 1804-1999, Sabah Kitapları, İstanbul 2000, s. 141-142. Bi- 
lindiği gibi Osmanlı Devleti'nde etnik yapıya göre bir ayrım söz konusu değildi. Dini farklılık- 
lara göre milletler oluşmaktadır. Örneğin Katolik milleti, ortadoks milleti, Yahudi milleti gibi. 

213 Berlin Kongresine Arnavut İttifakı'nı temsilen Abdül Fraşeri ve Jani Vreto gitmiş- 
lerdir. Bartl, a.g.e, s. 203. 

214 Necip P. Alpan, Kuruluşunun 100. Yıldönümünde Prizren Birliği ve Armavudlar, Çağdaş Ba- 
sımevi, Ankara 1978, s. 45. 
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Netice itibariyle Ayastefanos Antlaşması'nda, Arnavutların yoğun ola- 
rak yaşadıkları yerlerin Karadağ'a terk edilmesi, Arnavutları kızdırmış, ileri- 
de kurulacak Arnavutluk için sosyal ve psikolojik zemin oluşmaya başlamış- 
tır. Zira Karadağ'a terk edilen Arnavut toprakları, Arnavut halkı üzerinde 
telafisi imkansız yaralar açacaktır. 


D. BERLİN KONGRESİ VE BERLİN ANTLAŞMASIN'DA 
KARADAĞ 


François Georgeon, Abdülhamid'in Ayastefanos Antlaşması'nın kabul 
edilemez çok ağır maddelerini kabul etmesini “en kötü seçeneklen yarar umma 
politikası” olarak değerlendirerek, maksadının İngilizleri Ruslara müdahaleye 
sevk etmek olduğunu ifade etmektedir. Her ne kadar savaş yoluyla başara- 
mamışsa da Abdülhamid bunu, Ayastefanos Antlaşması'yla başarabileceğini 
düşünmektedir. Bir yandan Rus baskısı ve korkusuyla İstanbul'a akın eden 
muhacirler, diğer taraftan “Çırağan Vakası” olarak bilinen darbe teşebbüsü?!» 
Abdülhamid'in bu zor günlerde kafasını meşgul eden hususlardandır. Sonuç 
iübariyle O'nun istediği olmuş ve Ayastefanos'un ağır maddelerine sessiz 
kalamayan İngiltere ve Avusturya, maddelerin tekrar tartışılması için Ber- 
lin'de bir kongre toplanmasını istemişlerdir. 


Dikkat edilirse, Ayastefanos Antlaşması'yla Rusya, Karadağ'ın toprakla- 
rını genişleterek ona bağımsızlık sağlamaktadır?!6. Bu şekilde Rusya, Avus- 
turya'nın Adriyatik'e inmesini engellemek isterken, Avusturya'nın bu duru- 
ma sessiz kalması düşünülemezdi. Avusturya'nın bir diğer itiraz noktasi ise, 
Bosna-Hersek'e özerklik verilmesiydi. Ayrıca oluşturulması öngörülen “Bü- 
yük Bulgaristan”ın Selanik'e giden yolunu keseceğini düşünen Avusturya, 
Ayastefanos Antlaşması'nın bir an evvel tekrar gözden geçirilmesini istiyor- 
du217. Bu tepkilerden, devletlerin Rusya'nın Balkanlarda, dolayısıyla Kara- 
dağ'da etkisinin artmasından rahatsız oldukları net bir şekilde görünüyordu. 


25 Mekteb-i Sultani eski öğretmenlerinden Ali Suavi “Sultan Abdülhamd, meşrü padişah 
Sultan Muraf'tan saltanatı gasperederek onu Çırağan'a hapsetti ve milleti de bu korkunç savaş felaketine sü- 
rükledi” diyerek etrafına topladığı kişilerle 18 Mayıs 1878 de bayramlarda halka açık olan 
Yıldız Sarayı'na giderek 300 kişiyle baskın yapmıştır. Lakin başarılı olamamış ve orada öldü- 
rülmüştür. Olaylarda 80 ihtilalci öldürülürken diğerleri de hapse atılmıştır. Joan Haslip 
Abdülhamid'in bu olaydan sonra Yıldız Sarayı'na kapandığını ve tehlikelere karşı Yıldız Sa- 
rayı'nı adeta bir şatoya çevirdiğini söylemektedir. Haslip, a.g.e, s. 163-164.; TI. Abdülhamid'e 
karşı Ali Suavi'nin Çırağan Vakası darbe teşebbüsü sonucu, darbeciler başta Ali Suavi olmak 
üzere 85 kişi çatışma sırasında öldürülmüştür. Darbe girişimi halk arasında şok etkisi yapmış- 
tr. Rusların İstanbul'u işgal ettiğini sanan halk arasında kargaşa hakim olmuştur. Endişeye 
kapılan esnaf kepenkleri kapatmıştır. Georgeon, a.ge, s. 107-109. 

216 Erim, a.g.e., s. 387-388. 

2 Karal, a.g.e., s. 68. 
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Bu arada Berlin Kongresi toplanmadan önce Avusturya-Macaristan, işi 
sağlama almak için İstanbul'daki elçisi kanalıyla, Hâriciye Nâzırı Saffet Pa- 
şa'ya bir teklifte bulunarak Bosna Hersek'i kendilerine bırakmalarını istemiş- 
tir. Aksi takdirde Berlin Kongresi'nde Karadağ, Sırbistan ve Bulgaristan'ın 
sınırlarının küçültülmesi ile ilgili tavrının Osmanlı aleyhinde olacağını söyle- 
yerek, Kadarağ'ın, Bosna Hersek'te herhangi bir ayaklanma çıkarması hâ- 
linde Bosna Hersek'e asker çıkaracağını iletmiştir2!18, Osmanlı Devleti, Avus- 
turya'nın Karadağ'ı kullanarak yaptığı bu tehdidi ciddiye almamış teklifi 
reddetmiştir. 


İngiltere'nin itirazı, kurulan Büyük Bulgaristan'ın İstanbul ile Avrupa 
nın bağını keseceği ve Osmanlı Devleti üzerindeki Rus etkisiyle ilgilidir. İn- 
giltere'yı kendi safına çekmeye çalışan Abdülhamid ise Ayastefanos Antlaş- 
ması'nın Büyük Devletlerin katılımıyla gerçekleşecek bir konferansta görü- 
şülmesini sağlaması için Kıbrıs'ın yönetiminin bir süreliğine İngilizlere bıra- 
kılması teklifine karşı çıkmamıştır2!9. Nitekim 4 Haziran 1878'de Kıbrıs 
Konvensiyonu imzalanarak Kıbrıs'ın yönetimi Sultan adına İngilizlere bıra- 
kılmıştır220, Abdülhamid'in ifadeleriyle, İngilizler, Rusya'ya karşı gibi görü- 
nerek Rusya ile birlikte hareket etmiş ve hatta birlikte nota vermiştir22!, 


İngiltere ile Rusya arasında söz konusu anlaşmazlıklar halledildikten 
sonra Avusturya, İngiltere ve Almanya'nın arzusuyla, şark meselesini tekrar 
görüşmek üzere Bismarc başkanlığında 13 Haziran 1878'de Berlin Kongresi 
toplanmıştır?22. Çalışmalar bir ay sürmüş ve sonuçta 13 Temmuz 1878'de 


218 Mir'at-ı Hakikat, s. 596. 

219 Ayrıca Abdülhamid, İngilizlere verdiği tavizlerin nedenini yaşadığı darbe girişimle- 
rine bağlamaktadır Georgeon, a.g.e, s. 114-115.; Öyleki Ali Suavi'nin İngiliz ajanı olduğu ve 
Çırağan Vakası'nın da İngilizlerin desteğiyle olduğu iddia edilmektedir. Ali Suavi'nin İngiliz 
ajanı olduğu yönündeki iddialar eşinin İngiliz olmasından kaynaklanmaktadır. Hüseyin Çelik, 
Ali Sudvi ve Dönemi, İletişim Yayınları, İstanbul 1994, s. 449. 

2. Martin Sicker, 74e Islamic World in Declinee From the Treaiy of Karlowiz to the 
Disintegration of the Ottoman Empire, Praeger Publisher, USA 2001, s. 166-167.; 11. Abdülhamid, 
İngiliz elçisi Sir Henry Layard'a Kıbrıs'ın, Kars, Ardahan ve Batum'un Ruslar tarafindan 
Osmanlı Devleti'ne geri verilinceye kadar geçici olarak İngilizlere verildiğini belirtmiştir. Bu 
gizli anlaşma basına sızmış ve The Globe gazetesinde yayınlanmıştır. Bunun üzerine Fransa 
Berlin Antlaşması'ndan çekilmek istemişti. Bismark'ın gayretleriyle tekrar anlaşma masasına 
oturulmuş ve Berlin Antlaşması imzalanabilmişti. Michel de Grece, //. Abdülhamid Yıldız 
Sürgünü, Milliyet Yayınları Çev: Derman Bayladı, İstanbul 1995, s 147-148. 

21 Sultan II. Abdülhamid Han, Devlet ve Memleket Görüşlerim, Çığır Yayınları, İstanbul 
1976, Haz: Alaaddin Çetin & Ramazan Yıldız, s. 54. 

22 Kodaman, a.g.m,, s. 146. 
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Berlin Antlaşması imzalanmıştır. Antlaşmaya imza koyan devletler Alman- 
ya, Avusturya-Macaristan, Fransa, İtalya, Rusya, İngiltere ve Osmanlı Dev- 
letidir. Bu antlaşmada Osmanlı Devleti'ni Nafia Nâzırı Aleksander 
Karatodori Paşa,223 Müşir Mehmet Ali Paşa ve Berlin Sefiri Sadullah Bey 
temsil etmiştir. Karadağlıları ise Bojo (BoZo) Petroviç ve Voyvoda Stanko 
Radonjiç'in temsil ettiği kongrede, antlaşma maddeleri yirmi oturum sonu- 
cunda 64 madde hâlinde belirlenmiştir224. Osmanlı Devleti'nin müzakereci- 
lerinden Aleksander Karatodori Paşa'nın layihasında belirttiği üzere, Padi- 
şah I1. Abdülhamid ve Bâb-ı Âli tarafından belirlenen, müzakerelerde takip 
edilecek yol haritası ve talimatlar şu şekildedir: /. Balkan savunma hattı Osmanlı 
Devleti'nde kalacak 2. Varna istihkâmları Osmanlı Devleti'nde kalacak 3. Karadağ ve 
Sırbistan hududunun Arnavutluk yönünde genişlememesi için azami gayret gösterilecek- 
1225, 


a. Berlin Antlaşması'nda Karadağ ile İlgili Maddeler 


Karadağ-Osmanlı ilişkileri açısından bir dönüm noktası diyebileceğimiz 
Berlin Antlaşması'nın Karadağ'ı ilgilendiren kısımlarına göz atmakta fayda 
mülahaza ediyoruz. 


Madde 26: Karadağ'ın bağımsızlığı hem Osmanlı hükümeti hem de 
antlaşmaya imza koymuş bulunan diğer devletler tarafından tasdik olunmuş- 
tur226, 


Madde 27: Antlaşmayı imzalayan devletler aşağıdaki şartlarda müttefik- 
tirler. Karadağ'da din ve mezhep ayrılığı, hiç kimse için idari ve siyasi haklardan yarar- 
lanmaya kamu hizmetinde görev almaya engel sayılmayacaktır. Din ve mezhep farklılı- 
ğı nerede olursa olsun, çeşitli sanat ve sanayinin icrasında ehliyetsiz tutulma- 
ya ve mahrum edilmeye sebep sayılmayacaktır. Karadağ'daki yerli ve yaban- 
cıların ayinlerini serbestçe yapmaları sağlanarak, gerek çeşitli cemaatlerin 
rütbeleri sırasına göre tertibinde ve gerek ruhani liderleriyle olan münasebet- 
lerinde hiçbir engel çıkarılmayacaktır. 


Aleksander Karatheodori (Karatodori) (1833-1906) Osmanlı Devleti'nin Fener 

Rum kökenli devlet adamıdır. Berlin'de doğmuş, Paris'te öğrenim görmüştür. Osmanlı Dev- 
leti'ndeki bir çok Fenerli Rum gibi o da devlet memuru olmuştur. Ayastefanos Antlaşma- 
sı'nda ve Berlin Antlaşması'nda aktif rol almıştır. 1879 da Hariciye Nazırı olarak görevlendi- 
rilmiştir. 

224 Mirat-i Hakikat, s. 634. 

25 BOA, Y.PRK A, 1/109 (Hizri 27.C.1295-Milâdi 28.6.1878). Aleksander Karatodori 
Paşa Layihası hakkında geniş bilgi için bkz. Türkgeldi, a.g.e, s. 63-64. 

>6 Holland, ag.e., s. 293; Mudhedat Mecmudsı, G. V, s. 126; Mirat-i Hakikat, s. 691-692; 
Nihat Erim, a.g.e., s. 403-424. 
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Madde 28: Karadağ'ın yeni hudutları aşağıdaki şekilde tayin olunmuş- 
tur: Hudut hattı Klobuk'un Kuzey tarafında bulunan İlino-brdo'dan başlayarak 
Hersek'te kalan Grançarevo'ya doğru Trebinçika (Trebinjçica) çayı üzerine inecek. 
Bundan sonra hat, çayın Çepelika Çayı ile birleştiği mahallin aşağısında bir ki- 
lometre mesafede bulunan noktaya kadar mecrası boyunca çıkacak ve ora- 
dan en kısa bir hat ile T7ebinçıka (Trebinjçica) etrafındaki tepelere vasıl olacak- 
tır. Bundan sonra Pilatova Karyesini Karadağ'a bırakarak bu karyeye doğru 
yönelecek ve Somina-Planina ile Çurilo Tepesi arasındaki geçite kadar Bilek- 
Konto-Gaçko yolundan mümkün mertebe alt kilometre mesafe uzakta durmak 
üzere, kuzey yönünde tepelerden gidecek ve sözü edilen geçitten Wafkoviçi 
Karyesini Hersek'e bırakarak, bu karyeden Orlin Tepesi'ne kadar doğuya yöne- 
lecektir. Bu noktadan itibaren sınır çizgisi, Ravno'yu Karadağ'a bırakarak, 
Leberçnik (Leberşnik) ve Voluyak (Volujak) Tepelerini geçmek üzere doğrudan doğ- 
ruya kuzey ve kuzeydoğu tarafından ilerleyecek. Bundan sonra en kısa bir 
hat ile Piva Nehri üzerine inip ve Piva'yı geçip Krkvika (Crkutca) ve Nedvina ara- 
sından geçerek, Tara Nehri'ne ulaşacaktır. Bu noktadan Moykovaç'a kadar Tara 
Nehri boyunca çıkacak ve oradan Şişko Gölü'ne (Si$ko Jezero"/'ya kadar bu ma- 
halden itibaren Şekülar Köyü'ne (Sekular) kadar eski hudut ile karışacaktır. 
Oradan yeni hudut Mokra-Planina tepelerinden giderek Mokra köyü Kara- 
dağ'da kalacaktır. Bundan sonra başlıca sıradağları ve bir taraftan Lim ve di- 
ger taraftan Drina ile Sivna/Ciwna (Zem) Nehirleri arasındaki su bölümü çizgi- 
sini tutarak Avusturya Erkan-ı Harp haritasının 2166 işaretli noktasına vara- 
caktır. 


Hudut hattı bir taraftan Kuçi-Drekaloviçi kabilesi ve diğer taraftan Kuçka- 
Krajna ile Klementi ve Grode kabileleri arasındaki bugünkü hudutla Podgoriçe 
arasına kadar karışacak ve oradan Klementi, Grode ve Hoti kabilelerini Arnavut- 
luk'a bırakarak Plavnıka (Plavnica) üzerine yönelecektir. Oradan yeni hudut 
Gorika-Topal (Gorica-Topal) adını taşıyan adacık yakınında gölü geçerek doğ- 
ruca tepenin en yüksek noktalarına ulaşılacak oradan da Meguret ve Kalimet 
arasındaki su havzasını takip ederek Mirkoviç' Karadağ'a bırakacak ve Vene- 
dik körfezine Kruc'den inecektir. Hudut hattının güney batı tarafı Suşana 
(Susan) ve Zupçi (Zupdi) Köyleri arasında sahilden geçen ve Vrsuta-Planina üze- 


* Muâhedat Mecmuâsı'nda ve Mirat-ı Hakikatte bu isim çok farklı olarak Çikocezero di- 
ye geçmektedir. Mudhedat Mecmudsı, G. V, s. 127; Mirat-i Hakikat, s. 692. 
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rinden Karadağ mevcut hududunun güney doğu noktası sonuna varan bir 
hat ile teşekkül edecektir?27. (Harita-3 ve Harita-4) 


Bu arada Berlin Antlaşması görüşmeleri devam ederken | Temmuz 
1878'de Avusturya-Macaristan rapor hazırlayarak Bar ve çevresinin Kara- 
dağ'a bırakılması gerektiğini belirtmiştir. İspiç'in ise Dalmaçya'ya bırakılma- 
sını tavsiye etmiştir. Raporda Ülgün, Osmanlı Devleti'ne bırakılması önerisi 
de yer almıştır. Osmanlı Devleti Bar, Kolaşin, Plav, Gosine ve Podgorica'nın 
Karadağ'a teslimini öngören rapora itiraz ederek, kabulünün mümkün ol- 
madığını söylese de daha sonra Hersek tarafından toprak verilmesi koşuluyla 
kabul edilebileceğini söylemiştir28. Lâkin, konsensüs oluşmadığı için konuyu 
Tahdid-i Hudud Komisyonu'na havale etmişlerdir29. Tahdid-i Hudut Ko- 
misyonu'nun raporuyla, 29. madde şu şekilde oluşmuştur: 


Madde 29: Bar ile sahilleri Karadağ'a aşağıdaki şartlarla ilhak olunmuş- 
tur. Yukarıda tayin olunan hudut gereğince bu arazinin güney tarafında bu- 
lunan yerler Ülgün dâhil olmak üzere Boyana'ya kadar Osmanlı Devleti'ne 
iade olunacaktır. İspiç/Spita (Spizza) kasabası hududun mufassal tarifinde gös- 


terilen arazinin kuzey hattına kadar Dalmaçya'ya ilhak olunacaktır?90, 


Boyana üzerinde Karadağ için gemicilik tamamen serbest olacaktır. Bu 
nehir boyunca istihkâmlar inşa olunmayacak ve İşkodra mevkiinin mahalli 
savunması için lazım gelen istihkâmlar müstesna olup bu istihkâmlar İşkodra 
şehrinden altı kilometre öteye gitmeyecektir. Karadağ'ın ne savaş gemisi ne 
de savaş bayrağı olacaktır. Bar Limanı ile bütün Karadağ suları her milletin 
savaş gemilerine kapalı olacaktır. Karadağ toprağı üzerinde göl ile deniz sa- 
hili arasında bulunan istihkâmlar yıkılacak ve bu mıntıka dâhilinde yeni is- 
tihkâmlar yapılmayacaktır. Gerek Bar'da ve gerek Karadağ sahilideki liman 
ve karantina zabıtası, Avusturya Devleti tarafından sahilleri korumaya mah- 


sus ufak gemiler vasıtasıyla yerine getirilecektir. 


Karadağ Dalmaçya'da yürürlükte bulunan deniz kanunlarını kabul ede- 


cektir. Avusturya da Karadağ'ın ticaret gemilerini konsolosları vasıtasıyla 


27 Muâhedat Mecmudsı, GC. V, s. 126-129; Hertslet, a.ge., 5.2782; Holland (Ed), a.ge., s. 
295-296. 

2 Berlin Kongresi Protokolleri Tercümesi, İstanbul 1297, s. 151-152. 

29 Onuncu protokolde yer almaktadır. Mudhedat Mecmuâsı, G. V, s. 329-330. 

30 Bu İspeç (Spizza) bölgesi Avusturya ile Karadağ'ın kendi aralarında yaptıkları 15 
Nisan 1879 tarihli bir protokolle, Avusturya kanunları geçerli olma üzere Dalmaçya kıral- 
lığına bırakılmıştı. Hertslet, a.g.e, 5.2782. 
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himaye etmeyi taahhüt edecektir. Karadağ yeni toprakları dâhilinde bir ka- 
rayolu ile bir demiryolu inşa ve idare etmek hak ve salahiyeti konusuna 
Avusturya ile birlikte karar verecektir. Bu yollar üzerinde tam bir ulaşım ser- 


bestliği sağlanacaktır?!. 


Madde 30: İslam ve saireden Karadağ'a ilhak olunan arazi dâhilinde 
emlaki bulunup da prenslik haricinde yerleşmek isteyenler, mülklerini iltiza- 
ma vererek veya başkaları vasıtasıyla idare ettirerek muhafaza edebilecekler- 
dir. Kimsenin emlaki kanunen kamu yararı için olmadıkça ve kıymeti önce- 
den ödenmedikçe alınamayacaktır. Osmanlı ve Karadağlı üyelerden oluşan 
bir komisyon, devlete ait emlakin ve vakıfların Bâb-ı Âli hesabına olarak dev- 
redilmesi ve kullanılmasına dair işleri ve onlarda halkın ilişiği bulunursa bu 


gibi meseleleri üç sene zarfında halledecektir. 


Madde 31: Karadağ Prensliği İstanbul'a ve Osmanlı ülkelerinin lüzum 
görünecek diğer yerlerine Karadağ memurları tayin olunmak hususuna doğ- 
rudan doğruya Bab-ı Ali ile müzakere ederek karar verecektir. Osmanlı top- 
raklarında seyahat veya ikamet eden Karadağlılar milletlerarası umumi hu- 
kuk kaideleri ve Karadağlılarla ilgili olarak konulan adetler ve teamüllere gö- 


re Osmanlı kanun ve mahalli memurlarına tabi olacaklardır. 


Madde 3? Karadağ askeri, prensliğin yeni hudutları dışında halen elle- 
rinde bulunan toprakları hâlihazır antlaşmanın tasdik belgelerinin mübadele- 
sinden itibaren, yirmi gün zarfında, mümkün olduğu takdirde daha önce tah- 
liye etmeye mecburdurlar. Osmanlı askerleri dahi Karadağ'a terkolunan 
toprakları yine yirmi gün zarfında tahliye edeceklerdir. Müstahkem mevkileri 
terk etmek, erzak ve mühimmatını çıkarmak ve derhal çıkarılması mümkün 
olmayan savaş malzemesi ve sairesinin defterini tanzim etmek için kendileri- 


ne fazladan on beş gün daha mühlet verilecektir. 


Madde 33 Karadağ'ın barış antlaşmasıyla kendisine verilen yeni toprak- 
lar için Osmanlı umümi borçlarından bir hisse alması lazım geleceğinden İs- 
tanbul'da oturan yabancı devlet sefirleri bunun miktarını Bab-ı Ali ile birlikte 


âdilâne bir eser üzerine tayin edeceklerdir 


Madde: 62 Bâb-ı Âli din ve ibadet serbestliği kâidesini en geniş şekilde 


tutmakla beraber muhafaza ve ibka etmek arzusunda bulunduğunu beyan 


21 Muâhedat Mecmuâsı, G. V, s. 128-129; Hertslet, a.g.e., 5.2782; Holland (Ed), ag.e,, s. 
295-296. 
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ettiğinden andlaşmayı imzalayan taraflar bu ihtiyâri beyanı senet kabul eder- 
ler. Osmanlı topraklarının her tarafinda din ve mezhep ayrılığı, hiç kimse 
için idari ve siyâsi haklardan yararlanmada, kamu hizmetinde, memuriyetde 
ve şerefe nâiliyette ve bütün meslek ve sanatların icrasında engel sayılmaya- 
caktır. Din ve mezhep farkı gözetilmeksizin mahkemeler huzurunda hepsinin 
şahitlikleri kabul edilecektir. Herkese ibadet hürriyeti verilecek ve çeşitli ce- 
maatlerin silsile-i merâtib üzere tertibinde ve ruhâni liderleriyle olan müna- 
sebetlerinde hiçbir mâni çıkarılmayacaktır. Anadolu'da ve Osmanlı 
Avrupası'nda seyahat eden her millete mensup ruhban ve ziyaretçiler, aynı 
hak ve imtiyazlardan faydalanacaklardır. Osmanlı topraklarında oturan kon- 
solosların ve siyasi görevlilerin gerek yukarıda zikredililen şahısları ve gerek 
kutsal yerler ve sairede bulunan dini tesisleri ve hayır eserlerini resmen hi- 
maye etmek hakları tasdik olunur?32. 


Antlaşma maddelerine bakıldığında 26. maddeden 33. maddeye kadar 
olan kısım Karadağ ile ilgili olduğu görülmektedir. Osmanlı Devleti Berlin 
Kongresi'nde Karadağ'a Arnavutluk'tan toprak verilmesi ve Karadağ'ın 
istiklâlinin yanında nakden ve arazi karşılığında savaş tazminatı istenmesi de 
söz konusu olmuştur. Fakat Osmanlı Devleti bunu ağır bulmuştur. Zira Ona 
göre Karadağ'ın bağımsızlığını kazanması dahi yeterli olacaktır?233. Anlaş- 
manın ilgili maddelerinden de anlaşılacağı üzere, Karadağ'a sadece tazmi- 
nat ödenmesi maddesinden vazgeçilmiştir. 


Ayastefanos Antlaşması'ndan çok mutlu ayrılan Karadağ, Avustur- 
ya'nın istekleri üzerine Berlin Antlaşması'yla hayal kırıklığına uğramışsa 
da,24 kazandığı bağımsızlık yeterince büyük bir gelişmedir. Berlin Antlaş- 
ması, bağımsızlık sevinciyle çalkalanan bu küçük Balkan devletinde yepyeni 
sorunların da başlangıcını teşkil edecektir. 


b. Antlaşmanın Devletlerarası İlişkilerdeki Sonuçları 


Berlin Antlaşması, Karlofça Antlaşması'ndan sonra yapılan en ağır ant- 
laşmalardan biridir?35. Avrupalı devletler tarafından Şark Meselesi olarak ad- 


22 BOA, Y.PRK.A, 1/110, (Hicri 10.B.1295-Milâdi 11.07.1878). Muâhedat Mecmudsı, C. 
V, s.129; Hertslet, a.g.e, 5.2782; The New York Times; “The New Ottoman Empire” July 15, 
1878. 

23 BOA, Y.E.E, 84/119, (Hicri 29.C.1295-Milâdi 30.6.1878). 

234 Andonyan, a.g.e. 5. 28. 

25 Kodaman, a.g.m., C. 12, s. 148. 
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landırılan Türklerin Avrupa'dan atılması amacını taşıyan sorunun?5 ikinci 
aşaması 1683 Viyana bozgunuyla başlamıştır. İkinci aşamada izlenen strate- 
Jiyi iki kısma ayıran Prof. Dr. Bayram Kodaman, birincisinin Balkanlar'dan 
Türkleri atmak, ikincisinin ise Balkanlar'daki Türk olmayan Müslüman un- 
surları Osmanlı Devleti'nden ayırmak olduğunu açıklamaktadır. Türkleri 
Balkanlar'dan atmak için ise a.Reform safhası b. Muhtariyet safhası c. İstiklâl saf 
hasının gerçekleştirmeye çalışıldığını ifade eden Kodaman'ın bu sınıflamasına 
bakıldığında237 reform safhasının geçildiği, muhtariyet safhasının ise Kara- 
dağ özelinde bakıldığında yaşanmadığı görülmektedir. Lâkin Karadağ'ın 
resmi olarak muhfariyet kazanmasa da fili olarak muhtariyet kazandığı zaten 
bilinmektedir. İstiklâl safhasının ise Berlin Anlaşması'yla gerçekleştiği müşahe 
edilmektedir. 


Bu antlaşma sonunda görüldü ki, Osmanlı Devleti'nin Balkanlar'daki 
topraklarını paylaşma sorunu eskiden olduğu gibi Rusya ve Avusturya ara- 
sında olmayacaktır. Çünki yeni yeni aktörler ortaya çıkmıştır. Kendilerini 
Balkanlar'daki Osmanlı topraklarının vârisi olarak gören Balkan milletleri 
vardı kı, bunlar hep büyümek arzusu ve hedefinde olan devletlerdir28. Kısa- 
cası, büyük devletlerin artık yeni bağımsız devletleri yani Bulgaristan, Sırbis- 
tan, Romanya ve Karadağ'ı da hesaba katması gerekmektedir. 


Berlin Kongresi'nin bir diğer etkisi ise Üç İmparator Ligi olarak anılan 
ve 1872'de kurulan birliğin de dağılmasına yol açmasıdır. Rusya, savaşı ka- 
zanmasına rağmen, antlaşmadan pek memnun kalmadığı için, Avusturya- 
Macaristan ve Almanya ile arası açılmış, bu da, “Üç İmparatorlar Ligi”nin 
sonunu oluşturmuştur?9. 


Abdülhamid'in “İslâm aleyhine bir entrika”29 olarak nitelediği Berlin Ant- 
laşması, Osmanlı Devleti'nin dağılma sürecini oluşturan etmenlerden biri 


26 John McDonald, Tukey And The Eastem Ovestion, Dodge Publishing Co. NY 1912, 
36. 

237 Şark Meselesinin birinci safhası Türklerin Ortadoğu'ya gelişi ve Batı'ya doğru yürü- 
yüşüdür. Bu ilerleme yani birinci safha 1683 Viyana kuşatmasında son bulmuştur. Bayram 
Kodaman, Cumhuriyef'in Tarihi Fikri Temelleri ve Atatürk, SDÜ, Atatürk İlkeler ve İnkilap Tarihi 
Araştırma ve Uygulama Merkezi, Isparta 2002, s. 13. Ayrıca bkz. Bayram Kodaman, “Şark 
Meselesi” Prof Dr. Abdülhalik M. ÇAY Armağanı, Ankara 1998, C. 1. s. 632-634. 

238 Andonyan, a.g.e., s. 44. 

239 Serj Goryanof, Devlet-i Osmâniye-Rusya Siyaseti, Çev: Macar İskender ve Ali Reşad, 
Kanaat Matbaası, Dersaadet 1331, s. 451; Armaoğlu, a.g.e., s. 531. 

249 Caroline Finkel, Rüyadan İmparatorluğa Osmanlı: Osmanlı İmparatorluğu'nun Öyküsü 1300- 
1923, Çev: Zülal Kılıç, Timaş Yayınevi, İstanbul 2007, s. 435. 
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olarak görülmektedir. Söz konusu antlaşmayla Osmanlı Devleti 287.510 km? 
toprak kaybetmiştir. Ayrıca, Berlin Antlaşması, Osmanlı Devleti'nin Balkan- 
lar'dan tasfiyesi gibi gözükse de gerçeği yansıtmamaktadır?!. İngiltere Baş- 
bakanı Beaconsfield, Londra'ya “onurlu bir antlaşma” ile dönerken, Rusya, 
kendisini küçük düşürülmüş hissetmiştir2*2. Ayastefanos Antlaşması'yla bü- 
yük darbe alan “hasta adamı”23, İngiltere'nin, Berlin Antlaşması'yla koru- 
yuculuk görevinden vazgeçerek parçalamaya girişmiş ve ciddi bir politika 
değişikliği yapmıştır. Bilindiği gibi Osmanlı Devleti'ni 93 Harbi'ne sokanla- 
rın en önemli dayanaklarından biri İngiltere'nin kendilerine destek olacağı 
düşüncesidir. Fakat ne yazık ki İngiltere, Osmanlı Devleti'ni hayal kırıklığına 
uğrattığı bu tavır değişikliğinde, şüphesiz muhalefetteki Liberal Parti lideri 
Gladstone'un etkisi büyüktür. Balkan krizi sırasında Muhafazakâr Parti'nin 
Osmanlı Devleti'ni desteklemesini sert bir şekilde eleştirmiştir?##, 


İngiltere her nekadar Ayastefanos Antlaşması'nın feshedilmesine yöne- 
lik gayret gösterdiyse de Lord Beaconsfield'in Osmanlı yanlısı siyaseti fazla 
uzun sürmemiştir?”, 1880 Nisan ayında İngiltere'de Muhafazakâr Parti ikti- 
darı son bulmuş ve Liberal Parti lideri William Ewert Gladstone başa geç- 
miştir. Karadağlılardan, “Karadağ'ın kayaları üzerinde dimdik duran kahramanlar” 
26 diye söz eden Gladstone, Türklerin “tasını tarağını toplayıp” Balkanları 
terk etmesini umduğunu belirtmiş?2* ve Berlin Antlaşması'ndan büyük mem- 


21 Zira Berlin Antlaşması'yla II. Abdülhamid'in izlediği politikalar sayesinde Osmanlı 
Devleti'nin Balkanlardaki varlığı 1913 yılına kadar korunabilmiştir. Öztuna, ag.e,, 5. 62. 

2? Dugga, age, s. 143. 

28 J. Milliken Napier Brothead, Slav and Moslem, Aiken Publising, Charleston 1894, s. 
210-232. 

24 Karaca, a.ge,, 5. 195. 

?5 Mahmut Muhtar, a.g.e. s. 61. 

26 John Morley, 7he Life of Wüilkam Ewart Gladstone Vol. 11 (1859-1880) The Macmillan 
Company, London 1904, s. 567-568; Gladstone, bu tavrı nedeniyle Karadağlıların adeta 
kahramanıdır. Konuşmaları Karadağcaya çevrilerek okunmuş dilden dile dolaşmıştır. Önceki 
başbakan Lord Beaconsfield'den ise nefret edilmektedir. Edward K. Knight, 4 Narratiwe of 
Recent Travel, London 1880, s. 74-75. 

27 Morley, a.ge,, s. 554; Gladstone ayrıca 1876 yılında Bulgaristan'daki hadiseler ne- 
deniyle gerçekleşen ölümlerden Türk hükümetini sorumlu tutmuş ve muhalefette olduğu 
dönemde çok sert eleştiriler yönelterek hem Osmanlı yönetimini hem de İngiltere hükümetini 
Abdülhamid'le iyi ilişkileriyle dikkat çeken Salisbury'nin tavrını uygun bulmamıştır. Lord 
Derby'nin “Bulgaristan'da olanlar kurtlar kuzular meselesi değil bir nevi vahşi ırkların kendi anlayışlarıyla 
birbirleriyle savaşmasıdır” şeklindeki açıklamasına da anlam verememiştir. Gladstone'un Türk 
karşıtlığı çok açık bir şekilde yazılarında görülmektedir. Bkz. William Ewart Gladstone, Bu/- 
garan Horrors and the Öyestion of the East, John Murray, London 1876, s. 31. 
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nuniyet duyduğunu ifade etmiştir?*8, Yeni hükümet de, İngiltere'nin Der- 
saadet Elçisi Sir Henry Layard'ın görevine son vererek, yerine George 
Goschen'i atamıştır. Goschen, Gladstone tarafından Berlin Antlaşması'nın 
tatbiki ve Karadağ hududunun Ülgün ve Bar'ı içine alacak şekilde genişle- 
tilmesi ve düzeltilmesi ile vazifelendirilmişti2*9. İngiltere'nin, yeni başbakanı 
döneminde Osmanlı Devleti ile olan ilişkileri eski sıcaklığını koruyamayacak 
ve yitirmeye başladığı gözlenecektir. 


Fransa, tarafsız bir tutum takınsa da, Osmanlı Devleti ile olan ilişkileri 
soğuktur. İL Abdülhamid, 1881 yılında askeri kadro isteğine Fransa'nın 
olumsuz yanıt vermesi nedeniyle, Almanya'ya yönelmiştir. Siyasi hedefi Bal- 
kanlar'da kendi nüfuzunu kurarak, Alman yayılışını engellemek olan Fransa, 
bu yıllarda Rusya'yla birlikte hareket ederken, Osmanlı Devleti'nin toprak 
bütünlüğünü ve statükonun muhafazasını savunarak bunu bir denge mesele- 
si olarak görmüştür?50, 


Almanya'ya gelince; Kongre'ye başkanlık eden Alman İmparatorluğu 
Şansölyesi Prens Bismarc'ın, Ayastefanos Antlaşması'na nazaran Berlin Ant- 
laşması'nda iyi neticeler alınmasında büyük payı olmuştur. Bunun için 
Abdülhamid, Bismarc'tan sitayişle bahsedip onu överken”!, Avrupa'daki 
değişen güç dengesi Osmanlı Devleti'ni Almanya'ya yaklaştırmaya başlamış- 
tır252. Almanya, özellikle 1890'dan sonra İmparator Il. Wilhelm, “weltpolitik” 
(dünya politikası) ile yayılmacı bir siyaset güderek kamuoyunu ve basını da 
arkasına alıp bir dünya devleti oluşturma yolunda253 Osmanlı Devleti ile 
dostluk kurmaya ve İngiltere'nin yerini almaya başlamıştır. 


Berlin Antlaşması sonucu, bağımsızlık verilen devletlerin Müslümanları 
topraklarından etmesi, orada yaşayan Müslümanların, kendilerinin dışlan- 


28 Morley, a.g.e, s. 576. 

29 Goshen kesinlikle Layard'a benzemiyordur. Diplomat kökenli olmaması ve Glads- 
tone ile fikir birliğinde olması nedeniyle Osmanlı Devleti ile ilişkilerinde diplomatik bir dil 
kullanmıyor gerektiğinde baskı yapıyordu. Haslip, a.g.e., s. 188.; Goshen'in huzura çıktığında 
diplomatik usullere aykırı olarak konuşması ve söyleyeceklerini yazılı olarak önceden bildir- 
memesi, Abdülhamid'i çok rahatsız etmişti. Padişah, görüşmenin kendisine yazılı olarak ve- 
rilmesi konusunda ısrar edince İngiliz elçi, 4 Haziran 1880'de yazılı metni Hariciye Nazırlı- 
gı'na göndermişti. Karaca, a.g.., s. 243. 

>0 Mahmut Muhtar, a.g.e, s. 61. 

>! Mahmut Muhtar, a.g.e., s. 60. 

252 İlber Ortaylı, Osmanlı İmparatorluğunda Alman Nüfuzu, Alkım yay, İstanbul 2005, s. 44. 

3 H. Bayram Soy, “11. Wilhelm, Weltpolitik ve 11. Abdülhamid” Türkler C. 13, YTY, 
Ankara 2002, s. 25-27. 
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dıkları hissine kapılmalarına neden olmuştur. Varlıklarını koruma refleksiyle 
var olma mücadelesine girişen Müslümanlar aslında yeni bir ideolojinin de 
doğmasına neden olmuşlardır. O da II. Abdülhamid'in sıkça kullanacağı 
Panislamızm'dir25*. 


Sonuç olarak Berlin Antlaşması, yeni devletler ve yeni oluşumlara kapı 
aralamıştır. Avrupa'da taşlar yerinden oynarken Balkanlarda artık göz 
önünde bulundurulması gereken yeni unsurlar ortaya çıkmıştır. Karadağ bu 
yeni unsurlardan bir tanesidir. 


II. BERLİN ANTLAŞMASI MADDELERİNİN UYGULANMASI 


Karadağ, Ayastefanos Antlaşması'yla kazandığı toprakların bir kısmını 
Berlin Antlaşması'yla geri vermek zorunda kalmış ama yine de toprakları bir 
misli artmıştır. Karadağ'ın Osmanlı Devleti'ne geri verdiği topraklar arasın- 
da Adriyatik Denizi kenarında bir kıyı kenti olan Ülgün de vardır. Buna kar- 
şın Piva, Nikşik, Kolaşin, Podgoriçe, Zabljak, İşbuz (Spuz), Ragnov, Peklin, Gaçka, 
Gosine, Plav ve Bar Limanı'nı kapsayan geniş bir alan Karadağ sınırları dâhi- 
linde kalmıştır?2”5. 


Karadağ'a yüzölçümü itibariyle bırakılan toprak parçası konusunda 
farklı rakamlar zikredilmektedir. Yaklaşık olarak ifade gerekirse 4000 km? 
toprak parçası Karadağ'a verilmiş ve yüzölçümü 9200 km”'ye yükselmiş- 
tir26, (Hanta-3 ve Hanta 10) Ayastefanos'la kıyaslandı-ğında Karadağ Prens- 
liği, nüfus itibariyle bir misli büyümüş, daha da önemlisi, nüfusu 200 binin 
üzerine çıkmıştır27. 


28 Kemal H. Karpat, Osmanlıda Değişim, Modemleşme ve Uluslaşma, Çev. Dilek Özdemir, 
İmge Yayınları, Ankara 2006, s. 331. 

25 BOA, A MKT.MHM, 483/1 (Hicri 15.Ş.1295- Miladi 14.08.1878). Bkz. EKLER, 
Harita-2. 

256 Bu konuda çok farklı rakamlar zikredilmektedir. Süleyman Külçe, 3776 km”lik bir 
artışın olduğunu söylemektedir. Külçe, a.g:e, s. 245; Yılmaz Öztuna'ya göre, 4366 km? olan 
toprakları 5061 km? artarak 9.427 km”'ye ulaşmıştır. Öztuna, a.ge, s. 63-68; Besim Darkot'un 
verdiği bilgiye göre Karadağ'ın Berlin Antlaşması ile yüzölçümü 9080 km”'ye ulaşmıştır. 
Darkot, a.g.m., s. 227; Alexander Jacob Schem'in verdiği rakamlara göre ise Osmanlı Devle- 
t'nden Karadağ'a bırakılan arazi 1,450 sguare miles yani 3755 km?”'dir. Schem, a.ge, 5.435; 
Osman Nuri ise Berlin Antlaşması'ndan sonra, Bosna ve Arnavutluk'tan Karadağ'a verilen 
arazinin 4700 km? olduğunu söylemektedir. Osman Nuri, a.ge, s. 377 

257 Schem, a.g.e, 5.435. 
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Tablo-I Osmanlı Devleti'nin Karadağ'a Bıraktığı Yerler258 
verimi | alamı Tün 
Yenipazar 432 km? 6000 
Kranya, Bar ve Ülgün 376 km? 16000 
Toplam 3778 km? 92000 


Yukarıdaki tabloya göre toplamda 92 bin kişilik bir nüfus Karadağ'a 
dahil olurken?299, bölgede büyük oranda Müslüman nüfus, evlerini ve vatan- 
larını terk etmek zorunda bırakılmıştır. Buna rağmen Karadağ'a bırakılan 
topraklarda yaşayan nüfusun, 15 binini Müslüman ve 10 bine yakınını Ar- 
navutlar oluşturmaktadır. Arnavutların da büyük bir kısmını Katolik Hıristi- 
yanlar teşkil etmektedir. Berlin Antlaşması ile birlikte Karadağ, artık sadece 
Ortodoksların yaşadığı bir yer olmaktan çıkmış?60, çok uluslu ve çok dinli bir 
devlet haline gelmiştir20!, 


A. KARADAĞ'IN TANINMA AŞAMASI VE SEFİR TAYİNİ 


Berlin Antlaşması'yla birlikte hem Avrupa Devletleri hem de Osmanlı 
Devleti Karadağ'ın bağımsızlığını tanımıştır. Osmanlı-Karadağ ilişkileri açı- 
sından bu, 30 yıllık bir barış sürecinin de başlangıcı olmuştur?02. Artık Kara- 
dağ, Osmanlı Devleti için bir “ç sorun” olmaktan resmen çıkıyor ve bir “dış 
sorun” olarak Hariciye Nazırlığının görev sahasına giriyordu. İlişkilerin dışiş- 
leri bakanları aracılığıyla yürütülecek olması, Abdülhamid ve Prens Nikola 
başta olmak üzere, Hariciye Nazırlığı görevine getirilecek kişilere büyük so- 
rumluluk yüklüyordu. Bu süreçte Karadağ Hariciye Nazırlığı koltuğunda 6 
farklı isim görev yaparken, Osmanlı Devleti'nde ise 8 farklı bakan bu görev- 
de bulunmuştu. (Tablo 1). Dolayısıyla Osmanlı Karadağ ilişkileri başta 


2X8 'Temizer, a.g.ez, s. 40. 

59 Osman Nuri'nin verdiği rakamlara göre ise bu sayı 50bin'dir. Osman Nuri, a.gee, s. 
377. 

260 Schem, a.g.e, s. 435. 

2x1 Şerbo Rastoder, “Vjerska Politika Kralja Nikole 1878-1912 (Odnos Prema Musli- 
manima)” King Nikola Personality, Work and Time, V.1, Papers Read at International Scientific 
Meeting, Podgorica, October 1-3, 1997, Ed. Miomir Daşiç, CrnoGorska Akademi ja Nauka i 
Um)jetnosti (CANU), s. 596. 

262 Sloane, a.g.e, 5. 95. 
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Prens Nikola, Abdülhamid ve sadrazamları olmak üzere bu öndört bakanın 
çalışmalarıyla şekillenecekti. 


Tablo: 2. Osmanlı Karadağ Siyasi İlişkilerinde Önemli Rol Oynayan Dışişleri Bakanları ve 
Muhatapları. 


| Kardağ Devleti Hâriciye Nazırları?63 | Osmanlı Devleti Hâriciye Nazırları?6t 
Mehmed Esad Saffet Paşa (1879-1879) 
Yannis Sava Paşa (1879) 
Abidin Paşa (1880) 
Mehmed Asım Paşa (1880-1881) 
Said Mehmed Paşa (1881-1882) 265 
Mehmed Âsım Paşa (1882) 15 gün 
Mehmed Esad Saffet Paşa (1882) 2 gün 
Ahmed Arifi Paşa (1882-1884) 
Mehmed Âsım Paşa (1884-1885) 
Said Mehmed Paşa (1885-1896) 
Said Mehmed Paşa (1885-1896) 
Hüsni Turhan Paşa (1896-1899) 

( 

( 


Stanko Radonjiç (1879-1889) 


e Said Mehmed Paşa (1899) 30 gün 


Ahmed Tevfik Paşa (1899-1909) 


Lazar Mijuğkoviç (1905-1906) 
Marko Raduloviç (1906-1907) 
Andrija Radoviç (1907) 


Lazar Tomanoviç (1907-1911 


Devlet ilişkilerinde etkili olan bir diğer önemli faktör ise sefir tayini me- 


Ahmed Tevfik Paşa (1899-1909) 


selesidir. İki devlet arasında elçilik atamalarına geçmeden önce, elçilik mües- 
sesesi hakkında kısa bir izahat yapmakta yarar görüyoruz. 


Uluslararası ilişkilerde tanınma, beraberinde diplomatik ilişkiyi getir- 
mektedir. İki devletin birbirini tanıması, diplomatik düzeyde kendi temsilci- 
lerinin karşılıklı o ülkelerde bulunması manasına gelmektedir. Bu şekliyle 


23 Ministry 0f Foreign Affairs and European Integration of Montenegro “Historical Overvicw of 
Montenegrin o Diplomacy” o <http://www.mip.gov.me/en/index.php/ Ministry /historical- 
overview-of-monte negrin-diplomacy.pdf> Podgorica 2008, s. 2, e.t. 10.12.2010. 

264 Mehmet Süreyya, Sicill-i Osmani, c. 6, Tarih Vakfı Yurt Yayınları, Yay. haz: Nuri 
Akbayar-Seyit Ali Kahraman, İstanbul 1996, s.1784-1785; Kemal Girgin, Osmanlı ve Cumhur- 
yet Dönemleri Hariciye Tarihimiz (1 eşkilat ve Protokol), TTK, Ankara 1994, s. 77-78. Kemal Gir- 
gin'in kitabında tashih gerektiren bazı tarihler, burada düzeltilip verilmiştir. (UÖ). 

265 Sicill-i Osmâni'de verilen bilgilere göre Said Mehmed Paşa Süleymaniye'lidir. Ter- 
cüme Odasından yetişmiştir. Mütercim-i evvel olmuş ve daha sonra ticaret mahkemesi reisliği 
yapmıştır. Mutasarrıflık ve valilik de yapan Said Mehmed Paşa, 1881 yılında vezirliğe yük- 
selmiştir. 1885 yılında ise kendisine Hariciye Nazırlığı görevi tevdi edilmiştir. Mehmed Sü- 
reyya, 4.g.e., 5.1784-1785. 
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diplomasi, ki ülke arasında ilişkileri yürütme sanatıdır?66. Diplomatik ilişkilerde 
ise elçilik kurumu çok büyük bir önem ifa etmektedir. Almanca Bofschafter, 
Fransızca Ambassadeur, İngizcede ise Ambassador anlamına gelen elçinin görevi 
daimi ya da geçici olarak gönderildiği ülkede devletini, temsil etmektir?07. 


Osmanlı Devleti 1792 yılına kadar başka ülkelere daimi elçi gönder- 
memişti. “Hiçbir devleti kendisine eşit görmeme” anlayışından ileri gelen üstünlük 
psikozunun yanında, Batıdaki gelişmelerin yakından takibine ihtiyaç duyul- 
mamasından kaynakla-nan bu durum, 19. yüzyıla girerken Osmanlı Devleti 
için halihazırda büyük bir handikap teşkil ediyordu. Fakat Osmanlı Devle- 
ü'nin bölgedeki etkinliği azalmaya başlayınca, yenilgiler ardı ardına gelmiş 
ve uluslararası arenadaki baş döndürücü gelişmelerin takibi açısından dip- 
lomaside reform, kaçınılmaz bir gereksinim haline gelmişti. Avrupa devletle- 
rin “muhatap” olarak kabul edilmesi anlamına gelen ilk adım?68, TM. Se- 
lim'den gelmişti. Sultan Selim'in, Aralık 1793'te ilk defa Yusuf Agâh Efen- 
döyi büyükelçi olarak maiyetiyle birlikte Londra'ya göndermesi2““, Osmanlı 
diplomasi tarihinde bir dönüm noktasıydı. 


Diplomatik temsilciliklerle ilgili 1815 Viyana Kongresi'nde devletlerara- 
sında doğabilecek tartışmaların önüne geçmek için bazı düzenlemeler ya- 
pılmış, ardından 1818 Aux-/a-Chafelle protokolüyle temsilciklere yeni bir şekil 
verilmiştir. Osmanlı Devleti'nin de onayladığı kararlara göre diplomasi me- 
murları üçe ayrılmıştır. Bunlar büyükelçi, ortaelçi (murahhas) ve maslahatgüzar 
(işgüderler)dir. Ayrıca yine 1818'de ortaelçilik ile maslahatgüzarlık arasında 
mukim (yerleşmiş) elçilik statüsü konulmuş?70, fakat daha sonra kaldırılmıştır. 
Büyükelçiler bulundukları devlet başkanının yanında, kendi devlet başkanları- 
nı temsil etmeleri açısından diğerlerinden üstündür. Ortaelçiler ise; devlet baş- 
kanlarının şahsını temsil etmiyorlardı. Onlar yaptıkları işlerinde ülkelerini 
temsil etmektedirler. Dolayısıyla doğrudan devlet başkanıyla diyaloğa geçe- 
mezler, dışişleri bakanı aracılığıyla devletlerinin mesajlarını iletirlerdi. Mas- 


266 Ali İbrahim Savaş, Osmanlı Diplomasisi, 3F Yayınevi, İstanbul 2007, s. 9. 

267 Longman Dictionary of American English, “Ambassador”, Longman, NY, 1983, s. 21. 

268 Savaş, a.g.e, s. 40. 

29 Kemal Girgin, Osmanlı ve Cumhuriyet Dönemleri Hariciye Tarihimiz, TTK, Ank. 1994, s. 
41-42. 

70 Hüseyin Âgâh, Diplomasi Usül-i Kitâbeti, Matba'a-i Ebü'z-ziyâ, Konstantiniyye 1308 , 
s. 6.; Savaş, a.ge, s. 40. 
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lahatgüzarlar, itimatnamelerini dışişleri bakanları seviyesinde verirlerken, bü- 
yükelçi ve elçiler itimatnamelerini devlet başkanlarına verirlerdi27!. 


İki devlet arasında tanınma ve elçilik atamalarına dönecek olursak; 
Osmanlı Devleti, Berlin Antlaşması'ndan sonra Karadağ'ı resmen ve ilk ola- 
rak tanıyan devlet olma özelliliğini taşımaktadır. Antlaşmanın 31. maddesine 
göre Karadağ, İstanbul'a ve Osmanlı Devleti'nin uygun gördüğü yerlere 
atayacağı Karadağlı memurların seçimine Bâb-ı Âli ile Karadağ arasında 
doğrudan doğruya yapılacak müzâkereler sonucunda karar verecekti?2. Bu 
da zaten diplomatik ilişkinin bir gereğiydi. 


Osmanlı Devleti Karadağ'a elçi atamanın yanında bir de orada 
sefarethâne açmıştır. Başkent Çetine'de açılan sefârethâne Abdülhamid dö- 
nemi Karadağ-Osmanlı ilişkilerinde büyük rol oynamış ve 1879-1912 yılları 
arasında on iki Osmanlı diplomatı Karadağ'da akredite olmuştur?73. Evliya 
Çelebi'nin Seyahatnâmesi'nde (1651-1653) “Osmanlı toprağı olan küçük bir ka- 
saba”?14 diye bahsettiği Çetine, 40-50 haneden müteşekkil, dağın tepesinde 
kurulmuş bir karyeydı275. Büyük Devletlerin ilgisini 19. yüzyıla kadar yeteri 
kadar ilgi çekmeyen Karadağ ve başkent Çetine, ticari anlamda cazip bir yer 
değildi. Büyük Devletler Osmanlı topraklarında ticaret yaptıkları ve imtiyaz- 
lı oldukları şehirlere konsolosluklar açarlarken, Çetine'de 19. yüzyıla sonuna 
kadar tek bir konsolosluk dahi yoktur. Bunun nedeni ise oraya nadiren gidip 
yerleşen ya da ticaret yapan yabancıların, işlerini İşkodra'daki konsolosları 
kanalıyla halletme yoluna gitmeleridir276. Fakat Berlin Antlaşması'ndan son- 
ra 19. yüzyıl sonunda Çetine'ye İtalya, Rusya, Fransa, Avusturya-Maca- 
ristan, İngiltere, Almanya, Bulgaristan, Belçika, Yunanistan, Sırbistan, ABD 
de elçi göndermiştir. 


Osmanlı Devleti, Karadağ'da mukim elçilik düzeyinde temsil edilmiştir. 
Fakat daha sonraları mukim elçilik kaldırılınca “maslahatgüzarlık” ve ardın- 


27! Mehmet İpşirli, “Elçi”, DİA, C. 11, TDVY, İstanbul 1995, s. 14. 

22 Türkgeldi, a.g.e, s. 77. 

273 Zivko M. Andrijaşeviç, “Montenegro from Ancient Times to the Balkan Wars” 7/e 
History of Montenegro, CICG, Podgorica 2006, s. 126. Zivko M. Andrijaşeviç, kitabında 9 elçi- 
den bahsetse de bu bilgi eksiktir. 

24 Yılmaz Öztuna, Büyük Türkiye Tarihi, C. 12, Ötüken Yayınları, İstanbul 1983, s. 346. 

25 Kâmil Kapudan, Karadağ Hakkında Bazı Ma'lümata Şamildır, Maârif Nezâret-i Celilesi, 
İstanbul 1294, s. 7. 

276 Mehdi Fraşerli, İmtiyâzdiı Ecnebiyyenin Tatbikâtı Hâzırası, Yayına Haz: Prof. Dr. 
Fahrettin Tızlak, Fakülte Kitabevi, Isparta 2008, s. 300. 
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dan ortaelçilik düzeyinde temsilci bulundurmaya başlanmıştır. Karadağ'ın 
İstanbul'da bulundurduğu elçi ise, Karadağ'ın yabancı ülkelerde bulunun ilk 
daimi temsilcisi olması hasebiyle tarihi bir öneme sahiptir. 


B. BOYANA NEHRİ'NDE SEYRÜSEFER SERBESTİYETİ 


Karadağ dilinde Bojana, Arnavutçada ise Buna olan Boyana Nehri, 41 
km uzunluğunda olup Arnavutluk ve Karadağ'dan geçerek Adriyatik'e dö- 
külen bir nehirdir. İşkodra Gölü'nü Adriyatik'e bağlamaktadır. Boyana 
Nehri'nin Karadağ-Arnavutluk sınırını oluşturan kesimi 24 km'dir ve botla- 
rın boyutlarına göre taşımacılık yapılabilen bir nehir özelliği taşımaktadır. 
Burada iki hususa değineceğiz. Bunlardan birincisi Berlin Antlaşması'nda 
Boyana Nehri'nin konumu ikincisi ise Boyana Nehrinde temizlik meselesi 
olacaktır. 


Birincisi, Berlin Antlaşması'nın 29. maddesine göre Karadağ Devleti Bo- 
yana Nehri üzerinde seyrüsefer serbestiyeti kazanmıştır. Böylece Karadağlı- 
lar, Boyana Nehri üzerinde serbestçe dolaşabileceklerdir277. Nehir boyunca 
istihkamların inşa edilmesine müsaade edilmeyecekti. Fakat İşkodra savun- 
ması için yapılan istihkamlar bu madde kapsamının dışında tutulacaktı. 
Gemicilik tamamen serbest olurken, kayıklara silah ve cephane yüklenmesi 
yasaklanmıştır. Aksi takdirde bu silah yüklü kayıklara, silahların Osmanlı 
kıyılarına çıkarılması halinde müdahalenin söz konusu olabileceği belirtil- 
miştir278. Fakat hububat gibi gıda ya da ekonomik canlanmayı sağlayacak 
ticari malzemelerin taşınmasına ve transit geçişine izin verilmiştir279. Zaman 
zaman İşkodra'da vergi (rüsumat) memurları Karadağ vapurlarının nehir- 
den geçmesine engel olmuş, bir kısım zorluklar çıkarmışlardır. Berlin Ant- 
laşması'na aykırı bu durum, Osmanlı Devleti'ni de zor durumda bırakmış- 
t1r280, Bu tür sıkıntılara mahal vermemek ve devleti zor durumda bırakma- 
mak için, vergi memurları, daha dikkatli olmaları yönünde uyarılmıştır?!, 


27 Türkgeldi, a.g.e., 5. 76. 

28 BOA, A.MKT.MHM, 493/43 (Hicri 15.CA.1304-Milâdi 8.2.1887). 

29 Nitekim 1902 yılında Ülgün'den yollanan hububatın transit bir şekilde Boyana 
Nehri'nden geçişine izin verilmiştir. BOA, İ.HUS, 99/1320CA-26, (Hicri 14.CA.1320-Milâdi 
18.8.1902). 

20 BOA,Y.PRK.EŞA, 40/7, (Hicri 08.M. 1320-Milâdi 17.4.1902). 

21 BOA, İ.HUS, 96/ 1320M-001, (Hicri 26.M.1320-Milâdi 5.5.1902). 
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İkinci husus ise Boyana nehrinin temizliği meselesidir. İki ülke insanı için 
de büyük bir role sahip olan Boyana Nehri'nde alüvyonlar nedeniyle ulaşım 
tam olarak sağlanamamaktadır. Bu konu ilk olarak Temmuz 1884”te gün- 
deme gelmiştir282 Daha sonra nehrin temizlenmesinin sağlayacağı faydalar 
iki ülke sefâretleri kanalıyla belirtilmiş, görüşmeler yapılmıştır283. Çetine Se- 
firi Cevat Paşa, yazdığı lâyihasında, Boyana Nehri'nin temizlenmesinin “as- 
keri ve ticari bazı imkânlar” sağlayabileceğini, iki ülke arasında nakliyeyi 
kolaylaştıracağını savunmuştur. Bu nedenle Boyana Nehri'nin Karadağlılara 
ait kısmın ortak, Osmanlı'ya âit kısmın münferit olarak temizlenmesinin çok 
yararlı olacağını belirtmiştir2*. Bu sayede Boyana Nehri'nin vapur işletile- 
cek hâle getirilmesi planlanmıştır285. Diğer taraftan Nehrin debisinin düşük 
olmasından kaynaklanan İşkodra Gölü'ndeki su yükselmesi, Karadağ arazi- 
lerinin su altında kalmasına neden olmaktaydı. Prens Nikola, Ahmet Cevat 
Paşa ile yaptığı Bar seyahatinde bu konu hakkında kendisine şöyle demiştir: 


“...Boyana Nehri tatmik olunsa buraları kâmilen kuruyacak ve 
ziraata kâbil cesim tarlalar hâsıl olacaktır. Şevketlü kudretlu 
Şehriyârü'-Osman Hazretleri Boyana'nın ta'mikına müsaade buyur- 
dukları gün Karadağ için bir yevm-i bahriyâri ve bu da semere-i lutf 
ve müsâ'ade-i şehriyâri olur...286.” 


Demek ki Boyana nehri temizlense su rahatlıkla akacak, İşkodra Gö- 
lü'nde sular azalınca bataklıklar kuruyacak, böylece küçük de olsa tarım için 
arazi oluşmuş olacaktır. Aslında Prens Nikola'nın çok yerinde bir tesbit 
yapmış olduğu görülmektedir. Zira tarım arazileri yok denecek kadar az 
olan Karadağ'da tarımla uğraşmak bir hayli zordur. Bu girişimle tarımın 
geliştirilmesi ve ekonomik anlamda bir canlanma sağlanması planlanmıştır. 


Nehir yatağında biriken alüvyonlar suyun akışını engelliyor ve sel bas- 
kınlarına neden oluyordu. Nitekim Boyana Nehri, 1890 yılında taşmış ve bu 
taşma sonucu tam Adriyatik'e döküldüğü yerde bir adacık oluşmuştur. Bu 
adacığın kime ait olduğu konusunda ihtilaf yaşanmış ve karma komisyon 
tarafından hazırlanan haritalarda konu tartışılmıştır27. Çözüm için Boyana 


22 BOA, Y.E.E, 46/115 (Hicri 28.N.1301-Milâdi 21.7.1884). 

283 BOA, MV, 4/76 (Hicri 22.74.1322-Milâdi 28.1.1903). 

284 BOA, MV, 6/88 (Hicri 23.RA.1303-Milâdi 30.12.1885). 

285 BOA, İ.DH, 971/76717 (Hicri 13.RA.1303-Milâdi 20.12.1889). 

26 Mehmet Mercan, “Sadrazam Ahmet Cevat Paşa'nın Seyahatnamesi” Türk Dünyası 
Araştırmaları, Haziran S. 102, s. 146 

27 BOA, DH.MKT, 1698/67/Hicri 22/C/1307-Milâdi 12.2.1890). 


106 UĞUR ÖZCAN 


Nehri'nde iki “falvek hattı”* çizilmiş ve adacık iki devlet arasında kalmıştır?88. 
Bu nedenle iki haritaya göre adacığın taksım edilmesiyle ihtilaf da sona er- 
miştir. 

Netice itibariyle Karadağ Prensi, Çetine Sefiri Ahmet Cevat Paşa kana- 
lıyla temizlik konusunda Abdülhamid'ten ricada bulunmuştur?9, Karadağ 
Prensi, 1890'da Hâriciye Nâzırı Gavro Vukoviç'i, Derin ve Boyana nehirle- 
rinin temizlenmesi meselesini görüşmek üzere Dersaadet'e göndermiş ve li. 
Abdülhamid'ten görüşme talebinde bulunmuştur?90, Fakat bu konu üzerine 
gidilmemiş ve kesin bir sonuç alınamayarak mesele sürüncemede kalmıştır. 


C. BAR LİMANI VE KARADAĞ SULARI 


Berlin Antlaşması'nın 29. maddesine göre Bar ile sahilleri, bir kısım 
şartlarla Karadağ'a teslim edilmiştir. Adriyatik Denizi kıyısında bulunan Bar 
Limanı'nı ele geçiren Karadağ, böylece çok önemli bir avantaj elde etmiştir. 
Söz konusu şartlar arasında Karadağ'ın savaş gemisi ve savaş bayrağı bu- 
lundurmaması vardır. Sadece Bar limanı değil bütün Karadağ suları millet- 
lerin savaş gemilerine kapalı olacaktır. Ayrıca Karadağ toprağı üzerinde göl 
ile deniz sahili arasında bulunan istihkâmlar yıkılacak ve yeni istihkâmlar 
yapılmayacaktır. Bar dahıl olmak üzere sahillerdeki limanlarda güvenlik, 
Avusturya-Macaristan'ın ufak gemileri tarafından sağlanacaktır?!. Karantı- 
na zabıtalığı da yine Avusturya-Macaristan tarafından sahilleri korumaya 
mahsus bu ufak gemilerle yerine getirilecektir22. Hatırlanacağı üzere Kara- 
dağ'a ait Kotor Limanı Viyana Antlaşması ile Avusturya-Macaristan'a ve- 
rilmiş?93 ve Karadağ'ın Adriyatik ile bağı kopmuştu. Bar Limanı ve Ülgün'le 
Karadağ, Adriyatik Denizi'ne çıkabilme imkanına tekrar erişmiştir. Böylece 
Karadağ bir &ara ülkesi olmaktan çıkmış aynı zamanda denize kıyısı olan 
ülkeler arasında yerini almıştır. 


Diğer taraftan, Berlin Antlaşması'na göre Karadağ, Dalmaçya'da yü- 
rürlükte bulunan deniz kanunlarını kabul ederken, Avusturya-Macaristan ise 


* Boğazlarda ortadan geçtiği varsayılan hat. 

288 BOA, DH.MKT, 1730/113 (Hicri 22/L /1307-Milâdi 10.6.1890). 
29BOA, Y.E.E, 46/131 (Hicri O1.M.1303-Milâdi 10.10.1885). 

20 BOA, Y.PRK.EŞA, 10/95, (Hicri 16.$.1307-Milâdi 31.3.1890). 

21 Mesâil-i Mühimme-i Siyâsiyye, s. 76. 

22 Mudhedat Mecmudsı, G. V, s. 128-129; Holland (ed), a.g.e. , s. 295-296. 
23 Fleming, a.g.e, s. 88. 
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Karadağ'ın ticaret gemilerini konsolosları kanalıyla himaye edeceğini bil- 
dirmiştir294, Bu da Karadağ ticaretinin Avusturya-Macaristan etkisi altında 
kalmasına neden olmuştur. 


II. Meşrutiyet'in ilan edilmesinden sonra Osmanlı dış politikasında TI. 
Abdülhamid'in etkisi azalınca Balkanlarda dengeler değişmeye başlamıştır. 
Avusturya-Macarıstan, Bosna-Hersek'i işgal ederken, Prens Nikola, Avus- 
turya ile yaşanan bu gerginliği fırsat bilerek Bar Limanı'nın egemenliğini 
tamamen eline geçirmiştir. 1908 yılında Avusturya, Bosna Hersek'i işgal 
edince zaten doğal olarak Berlin Antlaşması ihlal edilmiştir. İhlal edilen Ber- 
lin Antlaşması'nın 29. maddesine de uymanın bir anlamı kalmadığı için 
Bar'ın hâkimiyeti tamamen Karadağ'ın eline geçmiştir. Karadağ, bu konuda 
İtalya, Fransa, Rusya ve İngiltere'nin desteğini yanına almıştır?95. 


Sonuç olarak Avusturya'nın Karadağ sahillerinde etkisinin ne derece 
büyük olduğu görülmektedir. 1908 yılına kadar Karadağ, sahibi olmasına 
rağmen Bar limanını özgürce kullanamamıştır. Limanların ülke güvenliği 
ticareti ve gelişmesi için pozitif bir unsur olduğu gözözünde bulunduruldu- 
Şunda Karadağ'ın büyük bir avantajdan yoksun kaldığı anlaşılmaktadır. 


294 Mudhedat Mecmudsı, GC. V, s. 128-129; Holland (ed), a.g.e. s. 295-296. 
295 1910 yılında ise Fransa donanması Bar Limanı'na demir atınca Karadağ'ın burada- 
ki egemenliği resmen tanınmıştır. Andonyan, a.g.e, s. 62. 


İKİNCİ BÖLÜM 
SULTAN ABDÜLHAMİD İLE PRENS NİKOLA'NIN 
DOSTLUK İLİŞKİLERİ 


I. OSMANLIKARADAĞ DİPLOMATİK İLİŞKİLERİNİN 
BAŞLAMASI 


Karadağ, 1878 Berlin Antlaşması'na göre bağımsızlığını kazanınca, 
Osmanlı Devleti, artık bağımsız bir devlet olarak kabul edilen Karadağ ile 
diplomatik ilişkileri başlatmıştır. Karşılıklı açılan elçilikler iki ülke arasındakı 
sorunların halledilmesi noktasında önemli bir adım olmuştur. Dostluk ilişki- 
lerinden bahsetmeden önce, Osmanlı Devleti'nin Karadağ'ın başkenti Çeti- 
ne'ye atadığı elçilere ve ardından Karadağ'ın İstanbul'a gönderdiği elçilere 
göz atıp kısaca tanıtmakta yarar vardır. 


A. OSMANLI DEVLETİ'NİN KARADAĞ'DAKİ SEFİRLERİ VE 
KONSOLOSLARI 


Halil Halid Bey (1879-1880): Halid Bey, Osmanlı-Karadağ ilişkile- 
rinde köşe taşlarından birini teşkil etmektedir. Zira O, Karadağ'ın bağımsız 
bir devlet olarak tanınmasının ardından Osmanlı Devleti'nin Karadağ” daki 
ilk elçisi olma özelliğine sahiptir. Mukim elçi olarak Mart 1879'da Çetine'ye 
tayin olan Halid Bey (Bkz. Resim-13), yayınlanan nâme-i hümâyunla Tem- 
muz 1879'da Çetine'ye gitmiştir!. Böylece Karadağ-Osmanlı arasındaki dip- 
lomatık ilişkilerde tarihi bir adım atılmıştır. 


BOA, İ.HR, 278/17091 (Hicri 16.RA.1296-Milâdi 9.3.1879); Salnâme-i Nezâreti 
Hdriciyye, C. 1. Matbaa-i Ebuzziya, Kostantiniyye 1302, Yeni Harflerle Basımı İşaret Yayınla- 
rı İstanbul 2003, Yay. Haz. Ahmet Nezih Galitekin, s. 175; Mukim elçilik yukarıdada ifade 
ettiğimiz gibi orta elçilik ile maslahatgüzarlık'ın arasına sonradan ilave edilmiştir. Görülüyor 
ki mukim elçilik ile Orta elçilik zaman zaman aynı anlamda kullanılmıştır. Çünkü bazı belge- 
lerde Halid Bey'den “Mukim elçi” diye söz edilirken bazılarında ise “orta elçi” diye söz edil- 
miştir. Örneğin bu belgede Halid Bey'in “orta elçi” sıfatıyla tayin edildiği yazmaktadır. BOA, 
İ.HR, 280/17232 (Hüri 04/$ /1296-Milâdi 24.7.1879). 
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Süleymaniye şehrinde 1840 yılında doğan Halid Bey, Çetine'ye atan- 
madan önce komiser olarak Manastır'da görev yapmıştır? Elçi olarak Çeti- 
ne'ye atandığında, Karadağ Prensi Nikola, bir tören düzenlemiş ve bu hadi- 
se o günki Karadağ'ın, resmi ve en saygın gazetelerinden 27 Ekim 1879 ta- 
rihli “Glas Crnogorca” gazetesinde haber olmuştur. Gazete, Halil Halid 
Bey'in Karadağ'a elçi olarak teşrifiyle ilgili olarak Prens Nikola'nın şu değer- 
lendirmeyi yaptığını yazmıştır: “Beni fevkalâde mutlu eden şey Karadağ ve Osmanlı 
İmparatorluğu arasındaki ilişkilerin iyi olmasıdır. ” Törene müteakip Nikola, Halid 
Bey'in onuruna bir akşam yemeği vermiştir3. Karadağ Prensi Nikola, Os- 
manlı Devleti ile iyi ilişkilerin geliştirilmesi için bu firsatı iyi değerlendirmiş 
ve Halıl Halid Bey'i Osmanlı Karadağ ilişkilerine olumlu katkılarından do- 
layı tebrik etmiştir. 


Hâriciye Sâlnamesine göre 21 Ağustos 1880'de Belgrat elçiliğine atanan 
Halil Halid Bey'in Çetine'deki görevi böylece son bulmuştur?. Prens 
Nikola'nın memnuniyetine rağmen Halid Bey'in Belgrat'a tayin edilmesinin 
nedeni, onun bedensel zayıflıktan kaynaklanan hastalığı olabilir. Zira İstan- 
bul'a yazdığı bir mektupta bu nedenle Atina'ya tayınini istemiştir5. Ama gö- 
rülüyor ki daha sonra Belgrad sefaretine gönderilmiştir. Belgrad sefiriyken 
Karadağ Prensi tarafından nişanla taltif edilmesi", Halid Bey'e ve onun ça- 
balarına karşı gösterilen teveccühün bir delilidir. Osmanlı-Karadağ sınır 
sorunlarının çözümü adına attığı iyi niyetli adımlar ve gösterdiği olağanüstü 
gayret nedeniyle, 10 Ocak 1881'de onuruna düzenlenen veda partisinde, 
bütün davetlilerin alkışları arasında, Prens Nikola Halid Bey'e birinci dere- 
ceden Danilo Nişanı takdim etmişti. Aynı akşam yine onun onuruna verilen 
yemekte göğsünde takılı olan bu Danilo nişanıyla arz-ı endam etmesi, başta 
davetliler olmak üzere dönemin günlük gazetesi Glas Crnogorca'nın dikka- 
tinden kaçmamıştı/. 


Sermet Efendi (1880): 1834 yılında İstanbul'da doğan Sermet Efen- 
di, Niğdeli Timurtac Beyzâde ailesinden gelmektedir. Babası Osman Safder 


2 Salnâme-i Nezdreti Hâriciyye, G. 1, s. 268. 

3 Glas Crnogorca, (nac LpHoropua) 27 October, 1879. 

* Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye Hâriciyye Nezdreki Celilesinin Salnâmesidir (D.A.O.H.N.C.S), İkin- 
ci Def'a olarak, Matbaa-i Osmaniyye, Dersaadet 1306, s. 544. 

3BOA,Y.E.E., 44/3 (Hicri 15/N /1296-Milâdi 2.9.1879). 

6 BOA, İ.HR, 335/21595, (Hicri 4//B/1298-Milâdi 1.6.1881). 

7 Tatjana Joviç, Dıplomatic Misstons in the Principality and the Kingdom of Montenegro, Na- 
tonal Museum of Montenegro, Cetinje 2010, s.161. 
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Efendi, Divan-ı Hümayun kaleminde görevliydi. Adeta diplomat okulu gibi 
çalışan Tercüme Odası'nda yetişen Sermed Bey, Berlin ve Londra sefaret 
katıplığı yaptı. Daha sonra şehbenderlik ve ardından sefirliğe yükselen Ser- 
met Bey8, Çetine Sefaretine 23 Temmuz 1880'de Ortaslçi olarak atanmıştır. 
Sermet Bey, daha önce yine sefir olarak Sırbistan'ın başkenti Belgrat'ta Os- 
manlı elçisi olarak görev yapmıştı. Ülkelerini terk etmek zorunda kalan Ka- 
radağlı Müslüman muhacirlerin, geride bıraktıkları mükkleriyle ilgili sorun- 
larla uğraşan Sermet Bey, iki ülke ilişkilerinde savaş sonrası birbirini tanıma 
ve alışma döneminin sıkıntılarını yaşamıştır. Osmanlı Devletü'nin Çetine'e 
sefaretinde görevlendirdiği ikinci elçisi olan Sermet Bey, 1881 yılı başında 
görevinden alınmış ve yerine Şubat 1881'de Mehmet Rıza Bey atanmışdır. 
Sermet bey daha sonra Atina elçiliği, Bürüksel elçiliği ve son olarak Eylül 
1881'de Madrid orta elçiliğine tayın edilecektir?. 


Mehmet Rıza Bey (1881-1883): Çerkez Abdipaşazâde Rauf Efen- 
di'nin oğlu olan Mehmet Rıza Bey, 1851'de Manastır'da doğmuştur. Çetine 
sefaretinden önce Bükreş sefâreti başkitabetinde, ardından Belgrat sefareti 
başkitabetinde çalışmış olmasına rağmen istifa etmiştir!0. Rıza Bey, Şubat 
1881'de Çetine sefâretine ortaelçi olarak atanmıştır!!. Rıza Bey'in atanma- 
sını, Padişahın dostane niyetlerinin bir göstergesi olarak gören Prens Nikola, 
atamadan duyduğu memnuniyeti dile getirerek bir teşekkür mektubu gön- 
dermiştir!2. Prensin 1883'te yaptığı İstanbul ziyaretine de eşlik eden Rıza 
Paşa, Prens Nikola'dan birinci rütbeden “Danilo Nişanı” almıştır. İstanbul 
gezisinden sonra görevinden ayrılan Rıza Paşa, sekiz aylık bir boşluktan son- 
ra Şurâ-yı Devlet Âzâlığına seçilmiştir!3. 


Rıza Bey'in Çetine elçiliği döneminde başkitâbet görevini Gabriyel 
Noradunkyan Paşa (1881-1883)14 ve Onun ardından Şedit Efendi yürütmüş- 
tür, 


8 Mehmet Süreyya, a.g.e., C.5,s.1495-1496. 

9 Salnâmeyi Nezareti Hariciye, C. 1, s. 267; BOA, İ.HR, 284/17684 (Hicri 13/L/1298- 
Milâdi 7.9.1881). Sermed Bey, Hicri 1304 (1886-1887)te vefat etmiştir. Mezarı Sultan 
Mahmud türbesindedir. Mehmet Süreyya, a.g.e, C.5, s.1495-1496. 

0 D.A.O.H.N.C.S.,C.II,, s. 552-554. 

VI Salnâmeyi Nezâret-i Hariciye, C. 1, s. 195.; BOA, İ.HR, 283/17572, (Hint 13/R/1298- 
Milâdi 14.3.1881). 

12 BOA, Y.PRK.MK, 1/42 (Hicri 29.CA.1298-Milâdi 28.5.1881). 

3 DA.OH.NCG.S,C. NI, s. 552. 

14 Gabriyel (Kabriyel) Naradunkyan Paşa (1852-1936), Ekmekçibaşı Krikor ağanın oğ- 
ludur ve aslen İstanbullu bir Ermenidir. 18 yaşında Hariciye'ye memur olarak girmiştir. 
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Şunu ifade edebiliriz ki Rıza Paşa'nın, Prensin İstanbul seyahatine eşlik 
etmesi ve tarihi bir sürece tanıklık etmesi sebebiyle Osmanlı- Karadağ ilişki- 
lerinde mühim bir yeri vardır. 


İsmail Paşa (1883-1884): Rıza Paşa'dan boşalan sefaret koltuğuna 
kimin atandığı konusu biraz tartışmalıdır. Bazı kaynaklar Şedid Efendi'nin 
bir müddet vekaleten bu işi yürüttüğünü söylese de Osmanlı arşiv kayıt- 
larında farklı bir ismin, İslam Bey”in, Rıza Paşa'nın İstanbul'a dönüşünün 
hemen ardından Çetine elçiliğine atandığı yönünde izler vardır!6. Ferik İs- 
mail Paşa'nın bu göreve getirilmesi ise Kasım 1883'ü bulmaktadır. 


Karadağ Hudud Komisyonu'nda memur olan Ferik İsmail Paşa, Çetine 
Sefâretine atanan dördüncü Osmanlı elçisidir. 5 Kasım 1883'te Çetine 
Sefâretine ortaelçi olarak tayin edilen İsmail Paşa, kısa sürede Karadağlıla- 
rın sevgisini kazanmış ve Karadağ hükümeti bu atama nedeniyle memnuni- 
yetini bildirmiştir!7. Prens Nikola'nın, Padişaha olan saygılarını ve samimi 
hislerini belirtmesi üzerine, buna karşılık, atamayla ilgili Padişahın 
fermânına uygun ifadeler konulmuş ve çok özenli bir dil kullanılmıştır!8. Sı- 


Fransa'da Sorbonne, Collöge De France ve Ecole Polytechnigue'de eğitim görmüştür. 
Noradunkyan Efendi, 1912-13 yılları arasında 6 ay süreyle Gazi Ahmet Muhtar Paşa kabine- 
sinin dış işleri bakanı olarak görev yapacaktır. Murat Bardakçı, “Gündem” Sabah Gazetesi, 11 
Şubat 2007. 

5 BOA, İ.HR, 289/18111 (Hicri 10.CA.1300-Milâdi 18.4.1883); BOA, İ.HR, 283/ 
17577 (Hicri 26.R.1298-Milâdi 27.3.1881). 

16 Rıza Paşa'nın başka bir diplomatik misyonla görevlendirilmesinin ardından onun ye- 
rine Kasım 1883'e kadar elçiliğin başkitabetinde görevli Şekip efendi'nin (Şedid olmalı) işleri 
yürüttüğü kimi kaynaklarda ifade edilmektedir. Tatjana Joviç bunlardan birisidir. Joviç, Şekip 
Efendi'nin (Şedid olmalı) Ağustos 1883'ten Kasım 1883'e kadar Çetine elçiliğini vekaleten 
yürüttüğünü söylerken, yine kendisiyle çelişerek Ağustos 1883'de İsmail Paşa'nın Karadağ 
Prensiyle birlikte Çetine'ye geldiğini ve göreve başladığını söylemektedir. Bkz. Tatjana Joviç, 
a.g.e., s. 163. Fakat Osmanlı Arşivlerinde tam Ağustos 1883-Kasım 1883 tarihleri aralığında 
Yaverân-ı şahaneden İslam bey'in elçiliğinden bahsedilir. Aslında 21 Eylül 1883 tarihli 
“Tarafı Eşrefi Mülükâneden Karadağ Prensi Hazretlenne Yazılacak Nâme-i Husüsi-i Hümdyun 
Süretidir” başlıklı belgede Karadağ ile karşılıklı elçi atanmasından bahsedilmekte ve “Yaveran- 
ı şahaneden “İslam Bey”in” elçi olarak gönderileceği belirtilmektedir. BOA, Y.PRK.NMH, 
2/91, 19 ZA 1300-21/09/1883. Yine başka bir belgede Karadağ Prensi'nin Osmanlı elçisi 
İslam Bey'i yemeğe davet ettiği görülmektedir. BO4, YAHUS, 174/103, Hicri 06/2 /1300- 
Milâdi 08.10.1883. Buradan şu sonuç çıkarılmaktadır ki Ağustos 1883'de İstanbul'a geldikten 
sonra Çetine elçiliğini bırakan Rıza Bey'in yerine, 5 Kasım 1883'de İsmail Paşa göreve 
başladıysa da 1883'ün Eylül ve Ekim aylarında Çetine'de İslam Bey elçilik vazifesini ifa 
etmiştir. Fakat yine de bu bilginin teyide muhtaç olduğunu unutmamak gerekir. 

17 BOA, Y.A.HUS, 175/64 (Hicri 08.5.1301- Milâdi 8.12.1883); BOA, İ.HR, 337 /21726 
(Hicri 26.2,1300- Milâdi 28.10.1883). 

8 BOA, İ.HR, 337/21729 (Hicri 08/M/1301- Milddi 8.11. 1883). 
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nır sorunları onun en önemli gündem maddesi olmuş ve Tahdid-i Hudud 
komisyonunun çalışmalarını hızlandırması için gayret göstermiştir. Daha 
sonra mirlivalığa yükselen İsmail Paşa, 22 Ocak 1884'de buradaki görevini 
tamamlamıştır. 


Ahmet Cevat Paşa (1884-1889): Afyon'da doğan ve Kabaağaçlıoğlu 
Mustafa Asım Bey'in oğlu olan Ahmet Cevat Paşa, Çetine Elçiliğine atan- 
madan önce Berlin Antlaşması'nın hükümlerini uygulamak için görev yap- 
mıştır!9. Cevat Şakir Paşa olarak da bilinen Ahmet Cevat Paşa, İsmail Pa- 
şa'nın tam iki buçuk ay süren memuriyetinin ardından 20 Ocak 188/te Çe- 
tine Sefâretine ortaelçi olarak atanmıştır. Bu atamayla ile ilgili Karadağ Pren- 
sine bir nâme-i hümâyun yazılarak sefir ataması hakkında bilgi verilmiş ve 
Prense iltifatta bulunulmuştur?0. Prens Nikola, Padişahın teveccühüne teşek- 
kür etmiş ve Ahmet Cevat Paşa'nın sefir atanmasını memnuniyetle karşıla- 
dığını ifade etmiştir2!. TI. Abdülhamid, Ahmet Cevat Paşa'yı 10 bin kuruş 
maaş ve ihtiyaçları için de ilk etapta 100 kuruş, sonra ilaveten 100 kuruş da- 
ha tahsis ederek Çetne'ye yollamıştır. TI. Abüdlihamid Cevat Paşa'yı Çit 
Köşkü'nde huzura kabul ederek ona şunları söylemiştir2: 


“Sizi mühim bir memuriyete tayin ediyorum. Karadağ Prensi İs- 
tanbul'a geldi, sadâkatini arz etti. Onun Devlet-i Âliye'ye sâdık kalma- 
sını arzu ediyorum. Prensin Rusya ve Avusturya'nın menfaatlerine âlet 
olmayıp Devlet-i Âliye'ye sâdık kalması için mesâi sarf ediniz. Bâb-ı 
Âli'ce bir zorlukla karşılaşırsanız, tesviyesini vaad ederim. Karadağlılar 
ile Gosineliler arasında çıkmış olan kavganın tekrarlanmamasına dikkat 
ediniz. Boş yere askerin idare ve işgâline meydan vermeyiniz23.” 


19 Türk Ansiklopedisi, “Cevat Paşa, Ahmet” C. 10, MEB, Ankara 1960, s. 264. İbnülemin 
Mahmut Kemal İnal, Son Sadrazamlar, C. W, Dergâh Yayınları, İstanbul 1982, s. 1476.; Os- 
manlı-Rus Savaşı'nda Tuna Cephesi'nde bulunan Cevat Paşa, Çetine sefaretine atandıktan 
sonra 188#te mirlivalığa yükselmiştir. Daha sonraları Girit'te vali vekilliği yapmıştır. Girivte 
gösterdiği başarılar nedeniyle Abdülhamid tarafından 1891 yılında müşir olmuş ardından da 
sadramazlığa getirilmiştir. 1895'te sadramazlık görevine son verilmiş ve ev hapsiyle cezalan- 
dırılmıştır. Ahmet Cevat Paşa, ev hapsinden bir müddet sonra Girit'te çıkan olayları bastır- 
mak üzere bölgeye gönderilmiştir. Alman İmparatoru Kayzer Il. Wilhelm'in Suriye ve Filistin 
seyahatinde, onun mihmandarı olarak görev yapan Cevat Paşa, bunun ardından Şam'daki 5. 
Ordu Kumandanlığına tayin edilmiştir. 1900 yılında vefat etmiştir. Abdülkadir Özcan, 
“Cevad Paşa”, DİA, C. 7, TDVY, İstanbul 1993, s. 430. 

2 BOA, İ.HR, 292/18403, (Hicri 22.R.1301-Milâdi 19.2.1884). 

2 BOA, Y.A.HUS, 176/109, (Hicri 28.R.1301-Milâdi 25.2.1884). 

> Mehmet Mercan, Sadrazam Ahmed Cevad Paşa, Marmara Üniversitesi Türkiyat Araş- 
türmaları Ens. Yayımlanmamış Doktora Tezi, İstanbul 1998, s. 15-16. 

3 Mehmet Hocaoğlu, Abdülhamid Han ve Muhtıraları, Türkiye Matbaacılık, İstanbul 
1989, s. 67. 
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Görüldüğü gibi TI. Abdülhamid, Ahmet Cevat Paşa'dan, sınır kavgala- 
rının tekrarlanmaması için gayret göstermesini istemiştir. Ayrıca Abdülha- 
mid, ona ikinci rütbeden “Nişan-ı Osmani” vermiş ve rütbesini de Mirlivalığa 
yükselterek geniş yetkilerle donatılmış bir şekilde Çetine'ye göndermiş- 
tir24(Biz. Resim-14). Osmanlı Devleti bilindiği gibi o yıllarda altı büyükelçilik 
ve Çetine ile birlikte dokuz orta elçilikle dış ülkelerde temsil ediliyordu2. Bu 
durum göz önüne alındığında Karadağ, Osmanlı Devleti” nin daimi elçilik 
açtığı 15 ülkeden birisi konumundaydı ki bu da fevkalade önemli bir husus 
olarak karşımıza çıkmaktadır. 


Ahmet Cevat Paşa'nın elçiliği döneminde sefâret başkitâbetinde sırasıy- 
la Şedit Efendi, Ali İhsan Efendi? ve Emin Bey? görev yapmışlardır. 
Ataşemiliterlik vazifesini ve Türki kâtıpliğini ise Ahmet Cevat Bey'in öz kar- 
deşi Şâkir Bey yapmıştır29. Ahmet Cevat Paşa'nın elçilik yaptığı dönemde 
Osmanlı-Karadağ diplomatik ilişkileri tam anlamıyla rayına girmiştir. Çeti- 
ne'de bir elçilik binası yapılmış, ayrıca, yine bu dönemde halkla daha iyi 
iletişim kurabilmek ve onları daha iyi anlamak adına yerel dile vâkıf müter- 
am alınması gündeme gelmiştir30. Karadağ Prensi ile çok iyi diyalog kuran 
Ahmet Cevat Paşa, prens tarafından “Altın Şecaat Madalyası” ile taltıf 
edilmiştir3!. 


Cevat Paşa, daha sonra sadrazamlık da yapacaktır. Tahsin Paşa, Yıldız 
Hatıraları'nda Cevat Paşa'nın, Abdülhamid'in sadrazamları arasında “mânen 
ve maddeten en çok ina'm ve ıhsânına mazhar olanlardan binsi” olduğunu söylemek- 
tedir. Cevat Paşa, Padişahın meslek ve mizâcına çok uygun hareket etmesi 
bakımından da dikkat çekmiştir32. 


2 Mercan, a.g.e., 5. 15-16. 

Berlin, Paris, Petersburg, Roma, Londra ve Viyana'da büyükelçilik; Atina, Bükreş, 
Brüksel, Belgrad, Çetine, Madrid, Washington, Lahey, Stocholm'de ise ortaelçilikler vardır. 
Girgin, a.g.e, s. 46. 

26 BOA, İ.HR, 293/ 18467 (Hicri 04.B.1301-Milâdi 29.4.1884). 

2 Karadağ Prensi tarafindan Çetine Sefareti Başkâtibi Ali İhsan Efendi ile ataşemiliteri 
Binbaşı Şakir Bey'e altın tütün kutuları hediye edilmiştir. BOA, İ.HR 303 /19253 (Higi 
DI.M.1304-Milâdi 29.9. 1886). 

2 Tahran Sefareti Başkatibi olan Emin Bey, Çetine Sefareti Başkatibi İhsan Efendi ile 
becayiş yaparak Çetine sefaretine gelmiştir. BOA, İ.HR, 306/19449 (Hicri 26/$/1304-Milâdi 
20.3.1887). 

2 Salnâme-i Nezdreti Hârciyye, C. 1, s. 220-221. 

30 BOA, İ.HR, 298/18861 (Hicri 14.L 1302-Milâdi 27.7.1885). 

3! İnal, a.g.e, s. 1476. 

3 Tahsin Paşa, a.ge., 5. 44. 
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Hüseyin Hüsnü (1888-1889 ): Ahmet Cevat Paşa'nın görevinin sona 
ermesiyle, Gadban Efendi'nin ismi Çetine elçiliği için gündeme gelmiştir. Fa- 
kat Gadban Efendi Rus taraftarı olarak görülmektedir. Karadağ Prensi'nin de 
Rusya'ya sempati beslemesi nedeniyle, Latin Arnavut malisörlerini yine La- 
tin, fakat Rusya yanlısı Gadban Efendi'yle yanına çekme ihtimalini göz 
önünde tutan Osmanlı Devleti, Onu Çetine elçiliğine atamaktan vazgeç- 
miştir33, Anlaşılacağı üzere Osmanlı Devleti Karadağ'a gönderdiği elçiler 
konusunda birliğe ve bütünlüğe zarar verebilecek yaklaşımlar sergileyenlerle 
ilgili titiz bir tavır takınmıştır. Bu da Osmanlı Devleti'nin Karadağ'a verdiği 
önemi göstermektedir. 


Gadban Efendi'nin Çetine elçiliği konusunda bir mutabakata varıla- 
maması üzerine Erkân-ı Harbiye Mirlivası Hüseyin Hüsnü Paşa Çetine Elçi- 
liği için önerilmiştir. 1840'da dünyaya gelen Hüseyin Hüsnü Paşa, Çetine 
sefirliğinden önce Kolordu-yı Hümayun'da müfettişlik yapmış, ardından 
Sanayi Mektebi'nin ıslahıyla görevlendirilmiştir3*. 31 Temmuz 1888'de Çe- 
tine Sefâretine atanan ve 21 Ağustos'ta vazifeye başlayan55 Hüseyin Hüsnü 
Paşa, yaklaşık bir yıl görev yaptığı Çetine Sefâreti'nin ardından 29 Temmuz 
1889'da Petersburg sefâretine atanmıştır?6. 


Hüseyin Hüsnü Paşa iyi bir coğrafyacıydı. Eğitimini Pariste görmüş, 
Paris'te maslahatgüzarlık ve ateşemiliterlik görevlerinde bulunmuştu. Fran- 
sızcayı okulda ders verecek kadar iyi bilmekteydi. Rusçası da babasının 
Petersburg'daki vazifesi nedeniyle çok iyiydi. Hüseyin Hüsnü Paşa tüm bun- 
ların yanında Osmanlı- Sırp Karadağ Savaşında bulunduğu için bölgeyi de 
çok iyi bilmektedir37. Özellikle onun Pariste St. Cyr Military Academy'i bi- 
tirmesi Prens Nikola'nın ilgisini çekmiş, iki eski “fransız telebeler” olarak çok 
iyi çalışacaklarını söylemişti. Zira o da Paris'te benzer bir okulu ZLycee Luis /e- 
Grand'ı bitirmişti58. Kısacası çok donanımlı bir kişiliğe sahip olmasının ya- 
nında edindiği Coğrafya bilgisi Çetine elçiliğine atanmasında etkili olmuştur. 


3 BOA, Y.A.HUS, 213/55 (Hicri 13.$.1305-Milâdi 26.04. 1888). 

#* DA.OH.NCS,C.IL s. 556. 

85 BOA, İ.HR, 311/19865 (Hiri 13.Z.1305-Mil4di 21.8.1888); BOA, İ.HR, 311/19823 
(Hicri 22.24.1305-Milâdi31.07.1888). 

36 Öztuna, a.g:e., s. 52-53. 

97 DA.O.H.N.CS,C.II. s. 556. 

38 Joviç, a.g.e. s. 163. 
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Hüseyin Hüsnü Paşa'nın elçilik yaptığı dönemde başkitâbet vazifesini, 
sırasıyla Ahmet Cevat Paşa döneminde başkitâbetlik görevini yürüten Şedit 
Ceyş Bey ve ardından Lütfi Bey yürütmüştür?9, 


Seyfullah Paşa (1889): Mirliva Hüseyin Hüsnü Paşa Petersburg 
sefâretine atanınca, Atina Sefâreti Ateşemiliteri olarak görev yapan Kayma- 
kam Seyfullah Paşa Çetine Sefâretine getirilmiştir*0. 12 Ağustos 1889'da 
Prens Nikola'dan muvâfakatnâme almış ve görevine başlamıştır*!. Fakat elçi- 
lik vazifesine resmi olarak başladıktan dört gün sonra 16 Ağustos'ta, yerine 
Ahmet Tevfik Paşa'nın atanması ve Nikola'nın 22 Ağustos'ta onaylamasıy- 
la* Seyfullah Paşa'nın görevi ilginç bir şekilde son bulmuştur. Seyfullah Pa- 
şa, resmi olarak sadece yedi gün görev yapabilmiştir. 


Şunu da ifade etmek gerekir ki Çetine, elçilerin severek gittikleri bir yer 
değildir. Doğa şartları ve olumsuz koşullar Çetine'nin, elçilerin gözünde 
adeta bir mahrümiyet bölgesi gibi algılanmasına neden olmaktaydı. 


Ahmet Tevfik Bey (1889-1891): 16 Ağustos 1889'da Kaymakam 
Ahmet Tevfik Bey, aynı rütbeyle Çetine Sefâretine tayın edilmiştir#. Prensin 
muvâfakatiyle görevine başlayan Ahmet Tevfik Bey, Karadağ Prensi Nikola” 
ya itimatnâme ve hediyeler takdim etmiştir#*, Görev yaptığı süre içinde iki 
ülke ilişkilerinin iyileşmesine ve Sultan Abdülhamid'le Prens Nikola'nın 
dostluklarının gelişmesine katkıda bulunmuştur. İlerleyen sayfalarda daha 
detaylı değineceğimiz, aralarında “Kandia Zaban” cinsi iki atın da bulun- 
duğu hediyelerin bu dönemde verilmesi, Ahmet Tevfik Bey'i farklı kılan 
özelliklerdendi. Yine onun şahsi girişimleri sonucu Sultan Abdülha-mid'in 
Karadağ Süvan Birliği'nin bütün malzemelerini ve süvari takımlarını hediye 
olarak göndermesi ayrıca ele alınacak konulardan birisidir#. 


39 Şedid Ceyş Efendi, Lübnanlı Şeyh İbrahim Şedid'in oğludur. 6 zilkade 1261'de 
Lübnan'da doğmuştur. Çetine sefareti başkitabetliği görevine ise 14 Şaban 1305'de tayin 
olunmuştur Salname-i Nezareti Hariciye, D.A.O.H.N.C.S, s. 606; BOA, İ.HR, 311/19878 
(Hicri 24.M.1306-Milâdi 30.09. 1888). 

* BOA, Y.A.HUS, 228/71 (Hicri 14.7, 1306-Milâdi 11.8.1889). 

4! BOA, Y.A.HUS, 228/80 (Hicri 15.2, 1306- Milâdi 12.8.1889). 

* BOA, HR.TO, 48/17 (Milâdi 22.8.1899). 

8 BOA,İ.DH., 1147/89469 (Hicri 19.2, 1306-Milâdi 16.08.1889). 

“4 BOA, HR.TO, 48/17 (Milâdi 22.8.1899), BOA, Y.MTV, 40/21 (Hicri 03.5.1307- 
Milâdi 30.9.1889). 

# Joviç, a.g.e, s. 167. 
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İki yıl görevde kalan Ahmet Tevfik Bey, Temmuz 1891'de ciddi sağlık 
sorunlarıyla karşılaşınca İstanbul'a tayinini istemek zorunda kalmıştır. Onu- 
runa bir veda yemeği düzenleyen Nikola, kendisine iki ülke ilişkilerinin iyi- 
leşmesine gösterdiği önemli katkıdan ve gayretten dolayı teşekkür etmiş ve 
birinci dereceden Danilo nişanı vermişti. Ahmet Tevfik Paşa arkasında son 
derece olumlu ve güzel izlenimler bırakarak Karadağ'dan ayrılmış*6 ve yeri- 
ni Ahmet Fevzi Paşa'ya devretmiştir. 


Aydınoğlu Ahmet Fevzi Paşa (1891-1908): 1891 yılına gelindiğinde 
daha önce 1889 yılında Çetine Sefareti için adı geçen Gadban Efendi'nin ismi 
tekrar gündeme getirilmiştir*?. Fakat onun uygun olmayacağı yönünde ra- 
por gelince8 yerine Petersburg Sefâreti Ateşemiliteri olan Kaymakam Mirli- 
va Ahmet Fevzi Bey uygun görülerek 25 Haziran 1891'de Çetine'ye atan- 
mıştır#. Karadağ Prensi tarafından nişan verilen Ahmet Fevzi Paşa“ TI. 
Meşrutiyet'in ilanı dönemini müteakip iki ay daha sefirlik vazifesini yürüt- 
müştür (Bkz. Resim-13). Fevzi Paşa görevi müddetince özellikle Kara- 
dağ'daki müslüman nüfusun sorunlarıyla hemhal olmuş, ve oradaki Müslü- 
manların eğitimi mevzularını gündeme taşıyarak çözüm yolları aramıştır”. 
Ayrıca Prens Nikola'nın yaptığı tarihi ikinci İstanbul ziyaretinde yanında 
bulunanlardan birisi de Ahmet Fevzi Paşa'dır. Osmanlı Karadağ ilişkilerinin 
gelişmesine büyük katkı sağlayan diplomat, Çetine Sefareti'nde en uzun sü- 
reli görev yapan kişi olmuştur. 


Diğer taraftan Ahmet Fevzi Paşa'nın görev yaptığı dönemde baâşki- 
tabette sırasıyla İskender Efendi, Mehmet Bey, Mustafa Nazım Bey, Kadon 
Bey, Fatih Bey, Hüseyin Cevat Bey ve Süleyman Faik Bey görev yapmışlar- 
dırö2. 


*6 Joviç, a.g.e., 5. 167. 

“BOA, Y.A.HUS, 213/55 (Hicri 15.$.1305-Milâdi 26.04.1888). 

* BOA, Y.PRK.BŞK, 20/81 (Hicri 13.$.1308-Milâdi 24.03.1891). 

* BOA, İ.HR, 322/20781/Hicri 08.ZA. 1308-Milâdi 15.6.1891); BOA, İ.HR, 322/20791 
(Hicri 30.24.1308-Milâdi 7.7.1891). Ayrıca bkz. Salnâme-i Nezâreti Umür-u Hâriciyye, Der- 
saâdet Alem Matbaası Ahmet İhsan ve Şürekâsı, 1320, s. 234; Öztuna, a.ge,, s. 52-53. 

s0 BOA, İ.TAL, 18/1310/N-177 (Hicri 12.N.1310-Milâdi 30.3.1893); BOA, İ.TAL, 
115/1315/S-074, (Hicri 02.5.1315-Milâdi 2.7.1897). 

31 Joviç, a.g.e, 5. 167. 

2 BOA, Y.A.RES, 53/4 (Hicri O9.R. 1308-Milâdi 22.11.1890), BOA, İ.HR, 324/20934 
(Hicri 11.CA.1309-Milâdi 11.1.1892) BOA, İ.DH., 1256/98630 (Hicri 18.CA.1309- 
20.12.1891); Kadon Bey Karadağ Prensi tarafından üçüncü rütbeden Danilo Nişanı'na layık 
görülmüş ve nişan kabul edilmiştir. BOA, İ.TAL, 74/1312/N-051 (Himi 02.N.1312-Milâdi 
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Son olarak Abdulbaki Bey'in (Baki Bey) 9 Eylül 1908'de Çetine 
Sefâretine atanmasıyla görevi | Ekim 1908'de son bulan Ahmet Fevzi Paşa, 
yaklaşık 17 yıldır sürdürdüğü Çetine sefirliği görevini böylelikle noktalamış- 
tır53, 


Abdulbâki Bey (1908-1910): Hâriciye Nezâretinde görev yapan 
Abülbaki Bey, 9 Eylül 1908 yılında Çetine Sefâretine atanmış, | Ekim 
1908'de görevine başlamıştır54. TI. Meşrutiyet dönemi Osmanlısının, Kara- 
dağ'da görev yapan 2. sefiri olan Abdulbaki Bey, yazışmalarda “Baki Bey” 
diye anılmıştır55. Karadağ hükümeti tarafından Danilo Nişanı verilen5© Baki 
Bey'in başkitâbet vazifesini ise Talat Bey vekâleten yürütmüştür7. 


Sefirliği döneminde Osmanlı Devleti'nde köklü değişiklikler olmuş, İtti- 
hat ve Terakki yönetimi gücü eline alarak Sultan Il. Abdülhamid'i tahttan 
indirmiştir. Baki Bey, bu yönüyle gerçekten zor bir dönemde zor bir görev 
ifa etmiştir. 


II Abdülhamid'in tahttan indirilmesinin ardından Balkan Savaşları'na 
kadar sırasıyla Mehmet Sadreddin Bey (1910-1911), Alfred Rüstem (1911-1912) ve 
İbrahim Halil Bey (1912) Çetine elçisi olarak görev yapacaklardır!8. 


27.2.1895). Fatih Bey bu görevden önce İbrail Şehbenderi olarak görev yapmıştır. BOA, 
Y.PRK.BŞK, 44/88 (Hicri 15.B.1313-Milâdi 31.12.1895). Hüseyin Cevat Bey'in bundan 
önceki görev yeri Atina sefareti ikinci katipliğiydi. BO4, İ.HR, 395/1323/M-09 (Hic- 
ril6.M.1323-Milâdi 23.03.1905); Cevat Bey'in göreve başlamasından 2 yıl sonra Petersburg 
Sefareti Başkatibi Süleyman Faik Bey ile becayiş yapılarak Süleyman Faik Bey Çetine Sefare- 
tine getirilmiştir. BOA, İ.HR 406/1325/R-35 (Hicri 28.R. 1325-Milâdi 10.6.1907). 

5 BOA, İ.HR, 415/1326/Ş -09 (Hicri 13.Ş$. 1326-Milâdi 9.9.1908). 

54 Öztuna, a.ge,, 8. 52-53. 

© BOA, İ.HR, 415/1326/Ş-06 (Hiri 06.$.1326- Milâdi 2.9.1908). 

96 BOA, İ. TAL, 462/1327/Ş-16 (Hiori 13.$.1327- Milâdi 30.8.1909). 

” Karadağ Prensi tarafından Üçüncü Derece Danilo Nişanı takdim edilmiştir. BOA, 
İ.TAL, 458/1326/Za-042 (Hiori18.Z4. 1326-Milâdi 12.12. 1908). 

5 Sadreddin Bey aslında Çetine sefaretini Ahmet Fevzi Paşa'nın yerine 8 Aralık 
1908'de istiyordu. Hatta o zamanlar Tahran Sefaretinde maslahatgüzar olan Mehmet 
Sadreddin, Sadrazam Kamil Paşa'ya bu isteğini bildirmiştir. BO4, Y.E.E.KP, 33/3274 (Hc- 
ri14.24.1326-Milâdi 8.12.1908); Fakat isteği yerine getirilmemiş ve Hâriciye Evrâkı Umümiye 
Müdürlüğü vazifesine getirilmişti. BOA, İ.HR, 422/1328/Ca-12 (Hicri 03.CA4.1328-Milâdi 
13.03.1910); Mehmet Sadreddin Bey ancak iki yıl sonra 16 Mayıs 1910 tarihinde isteğine 
ulaşabilmişti. Baki Bey'in görevine son verildikten sonra Çetine Sefirliğine getirilerek atama 
Karadağ Prensi'ne bir name-i hümâyun ile bildirilmiştir. BOA, İ.HR, 422/1328/Ca-0l (Hicri 
06.CA.1328-Milâdi 9.11.1910); Bir buçuk yıl sefirlik vazifesini fa eden Mehmet Sadreddin 
Bey, Aralık 1911 de görevini Alfred Rüstem'e bırakacaktır. Nikola'nın 1910 yılında kendisini 
kral ilan etmesinden sonra Çetine sefaretine atanan Alfred Rüstem “prenslikle” değil “krallık- 
la” diyaloga geçen bir sefir konumunda olmuştur. Karadağ prenslikten krallığa geçince ya- 
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Osmanlı Devleti'nin Çetine Sefârethanesi: Osmanlı Devleti'nin 
Çetine Sefârethanesi'ne gelince, Osmanlı Devleti, Karadağ'daki sefâret 
hizmetini ilk etapta Karadağ Devleti'nin tahsis ettiği bir binada sürdürmüş- 
tür. Kançılarya* ve elçilik binası, Ahmet Cevat Paşa'nın sefirliğine değin 
kiralıktır. Bir hâne ve sefâret memurları için iki oda yaklaşık 1700 florin kira 
bedeli ödenerek kiralanmıştır. Fakat oturulmayacak bir halde bulunan oda- 
lar yerine sefâret görevlileri, ikâmet için aylık 135 florine bir otele nakledil- 
mişlerdir. Kançılarya için de aylık 30 florine başka bir bina kiralanmıştır. 
Ahmet Cevat Paşa yüksek kira bedelleriyle uğraşılması yerine Hâriciye 
Nezâreti'ne müracaat ederek 1600 Osmanlı lirasına bir hâne inşa edilmesini 
teklif etmiştir.9 'Tam bu sırada Karadağ Umur-ı Dâhiliye eski Müdürü (Ba- 
kanı) Mösyö Virbıça'nın oğlu Çetine'de bir bina inşa ettirmektedir. Ahmet 
Cevat Paşa, satılık olduğunu öğrendiği inşaat hâlindeki bu binayı almıştır. 13 
bin İtalyan florini ödenen konağın inşaatı tamamlanarak©9 elçiliğin yeni ad- 
resi olmuş, eşyası da yenilenmiştir6!. Aslında bu ikametgah alımı Karadağ 
tarihinde bir ilk olmuştur. Zira Karadağ kanunlarına göre yabancılara mülk 
satışına izin yoktu. Maşo Virbiça'nın Bajos caddesinde yer alan bu evi, artık 
Ahmed Cevad Paşa'nın uhdesine verilmiştir“? Açılışa, elçiliğin duvarına 
asılmak üzere 11. Abdülhamid tarafından #ğra gönderilmiştir. Sefarethane, 
Prens Nikola ve damadı Prens Karageorgevic, kayınpederi Voyvoda 
Petroviç, Karadağ vükelası ile İngiltere ve Avusturya-Macaristan sefirlerinin 
katılımıyla 5 Mart 1886'da törenle açılmıştır63 (Bkz. Resim-17). 


zışmalar ona göre şekillenmiştir. 13 Aralık 1911'de Alfred Rüstem Çetine Sefaretine atanmış 
ve ilgili yazı krallara uygun bir prosedürle yazılmıştır. BOA, İ.HR, 427/1329/7-06 (Hicri 
21.2.1329-Milâdi 13.12.1911), Birinci Dünya Savaşı patlak vermeden hemen önce Washing- 
ton Büyükelçiliği'ne atanacaktır. BOA, İ.HR, 434/1332/C-18 (Hicri 16/C/1332-Milâdi 
12.05.1914); Halil Bey, Karadağ'da görev yapan elçiler arasında belki de en zor dönemde 
tayin olunanlardan birisidir. Onun elçiliği döneminde, sınır çatışmaları artmış ve en nihaye- 
tinde Balkan Savaşı başlamıştır. Balkan Savaşı başlayınca Halil Bey, 8 Ekim 1912 Osmanlı 
Hükümeti tarafından geri çağrılmıştır. BOA, İ.M.M.S, 154/1330/L-06 (Hioi 26.L.1330- 
Milâdi 8.10.1912); Zivko M. Andrijaşeviç, a.g.e., 5. 126. 

* Kançılarya, “Elçilik ve konsolosluklarda, yönetimle ilgili görevlilerin bütünü ve bu 
görevilerin çalıştığı yer. Türkçe Sözlük, TDK, Ankara 2005, 5.1059. 

5 Mercan, a.ge., 5. 18. 

“© BOA, İŞD, 74/4372 (Hicri 03.B.1302-Milâdi 14.4.1885). Ayrca bkz. BOA, İ.HR, 
298/18859 (Hicri 21.L.1302-Milâdi 03.08. 1883). 

6! BOA, İ.HR, 298/ 18886 (Hicri 07.24.1302-Milâdi 18.8.1885) 

82 Joviç, a.g.e, s. 165. 

53 BOA, Y.A.HUS, 189/12 (Hicri 02.C.1303-Milâdi 8.3.1886). 
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Ahmet Cevat Paşa, açılışta yaptığı teşekkür konuşmasında “...Bu tuğra 
bu elçilik binasını süsledikçe, Hükümet-i Seniyye ile Karadağ arasındaki zaten var olan iyi 
ilişkilerin bir kat daha iyileşeceği ümidindeyim.” demiştir. Prens Nikola ise elçilik 
bahçesine dikilmek üzere kendi sarayından 100 ağaç göndermeyi ve bir ku- 
yu açtırmayı vaat etmiştir6#. Nitekim yaklaşık üç yıl sonra, dar bahçeli 
sefarethaneneye, onun tam karşısında bulunan Zetskı dom ve Voyvoda Batric 
Caddesinin arasındaki fevkalade güzel bitkilerle süslenmiş geniş bir bahçeyi, 
Osmanlı Hükümetine hediye etmiştir65. Böylelikle, Osmanlı Devleti kira so- 
runundan kurtulurken, diğer taraftan yeni bir hizmet binasına kavuşmuştur. 
Ayrıca, kuyu açtırma ve 100 ağaç gönderme jestleri6 ise Osmanlı Devleti- 
Karadağ siyası ilişkilerinin gelişmesine yardımcı olmuştur. 


Şehbenderlikler: Osmanlı Devleti'nin Karadağ'daki temsilciliklerin- 
den bir diğeri ise şehbenderliklerdir. Şehbender Farsça bir kelime olup Kon- 
solos anlamına gelmektedir. Devletin dış ülkelerde bulunan kendi vatandaş- 
larının haklarını korumakla görevlidir. Bunun yanında bağlı bulunduğu hü- 
kümete siyasi ve ticari bilgiler aktarmak, vazifeleri arasındadır. Konsoloslar 
ya da eski adıyla şehbenderler diplomat sayılmıyorlardı“?. 


Osmanlı Devleti Bar, Ülgün ve Podgorica'da şehbender bulunduruyor- 
du. Podgorica şehbenderliğini önce Erkân-ı Harbiye binbaşılarından Sabri 
Bey (1893) daha sonra Kostaki Petropulo Efendi (1908); Bar ve Ülgün şeh- 
benderliğini ise Balyan Serkiz Efendi (1908) yapmıştır68. (Bkz. Resim-16) 
Dikkat edilirse şehbenderler arasında Rum ve Ermeni isimleri vardır. O yıl 
larda yabancı dil bilen memurlar genelde Gayrimüslüm Osmanlı tebaala- 
rından oldukları için, şehbenderlik vazifelerinin onlara verilmesi tercih edil- 
miştir. 


“* BOA, Y.A.HUS, 189/12.; Susuzluk göz önüne alındığında bu hediyenin anlamının 
çok büyük olduğu kavranabilir. Ayrıca Çetine'de 20 ye yakın kuyu olduğunu ve bu kuyuların 
ekseriyetinin Fazıl Mustafa Paşa'nın Karadağ seferi sırasında açtırılan kuyular olduğunu Ah- 
met Tevfik'in Karadağ Coğrafyası isimli eserinden öğrenmekteyiz. Ahmet Tevfik, Karadağ Coğraf- 
yası, Muhmud Bey Matbaası, Dersaadet 1329, Sırpçadan Osmanlıcaya Ter: Mirliva Ahmed 
Tevfik, s. 7. 

6 Joviç, a.g.e, s. 165. 

66 Mercan, a.g.e. s. 18. 

67 Hüseyin Âgâh, age. s. 8. 

8 Podgoriça Şehbenderi 1910 yılında Nafilyan Efendi (1326 /1910) Bar ve Ülgün 
Şehbenderi ise Abdülhamid döneminden sonra Hüseyin Sabri Bey (1910) olmuştur. Sa/nâme-i 
Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, 1324, s. 380, 503, 523. 
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B. KARADAĞ'IN OSMANLI DEVLETİ'NDEKİ SEFİRLERİ VE 
KONSOLOSLARI 


Karadağ, Osmanlı Devleti başkenti İstanbul'a, ilk akredite elçisini Ağus- 
tos 1879'da göndermiştir. Karadağ'ın yabancı bir devlete gönderdiği ilk ak- 
redite elçi olması hasebiyle çok büyük bir önem taşımaktadır. İstanbul'da 
Karadağ'ın elçi bulundurmasının temel nedenlerinden biri, sınır tahdidi sı- 
rasında Prens Nikola adına temaslarda bulunmaktır69, Karadağ, İstanbul'da 
ortaelçi ve maslahat güzarlık statüsünde temsil edilmiştir. 


Stanko Radonjiç (1879): Karadağ'ın Osmanlı Devleti'ne gönderdiği 
ilk elçi Stanko Radonjic'tir. 1841 yılında Nijegoş'da doğan Voyvoda Radon- 
Jiç, aynı zamanda dışişleri bakanlığı yapmaktaydı. Radonjiç, II. Napoleon” 
un bursuyla Fransa'da eğitim almış ve batıyı bilen tecrübeli bir isimdir. Ber- 
lin Kongresi'nde Karadağ delegesi olarak görev yürütmüş ve 1879'da Dışış- 
leri bakanlığına getirilmiştir?0. 22 Haziran 1879'da “Fevkalâde murahhas Kara- 
dağ ortaelçisi” olarak Nikola'yı temsilen İstanbul'a gönderilmiştir! Lakin gö- 
revi uzun sürmemiş ve Ağustos 1879'da sona ermiştir”? . 


Dibude Radviniç (1879-1883): Karadağ Prensi Nikola'nın İstanbul'a 
gönderdiği ikinci elçi, Dibude Radviniç'tir. 21 Temmuz 1879'da ortaelçi 
olarak tayin edilen Radviniç/” 22 gün sonra 13 Ağustos'ta Sultan TI. 
Abdülhamid'in huzuruna kabul edilmiştir74. 


Gavro Vukoviç (1883-1884): 1852'de doğan Vukoviç, Vasojeviç ka- 
bilesine mensuptur ve Karadağlıların efsanevi ismi olarak kabul edilen 
Miljan Vukov'un oğludur. Fransa Nice'de ardından Sırbistan Belgrad'da 
eğitim görmüştür”. Karadağ hükümeti tarafından Saltanat-ı Seniyye 


59 Andrijaşeviç, a.g.e, s. 126. 

70 Stanko Radonjic, 1879'dan 1889 yılına kadar Karadağ Dışişleri bakanlığı yapmış ve 
1889'da ölmüştür. Serb Land of Monlenegro- History of Montenegro Online, “Ministers tor Foreign 
Affairs from the Establishment of (he Ministry of Foreign Affairs - Princedom of Montenegro 
and Kingdom of Montenegro in Fatherland and Exile”,<http:/ /www.njegos.org/past/ min- 
isters.htm#radonjic> e.t.25. Ol. 2009. 

7! BOA, Y.PRK.NMH, 1/65 (Hicri 06.N. 1296-Milâdi 24.8.1879). 

72 Stanko Radonjiç Karadağ Dışişleri Bakanlığı (Hariciye Müdürü) da yapacaktır. 
Salnâme-i Nezâret-i Hariciye (1302), Matba'a-i Ebuzziya, Kostantiniyye 1302, s. 424. 

3 BOA, İ.HR, 280/17241 (Hicri 01.$.1296-Milâdi 21.7.1879). 

7“ BOA, İ.HR, 280 /17238 (Hicri 24.$.1296-Milâdi 13.8.1879). 

79 Gavro Vukoviç, 1889 — 1905 yılları arası Karadağ Dışişleri Bakanı olarak görev ya- 
pacaktır. Republika Cma Gora Ministarstvo Inostranih Poslova, “Historical overview of Montene- 
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nezdine maslahatgüzar olarak tayin edilen Gavro Vukoviç (Voucovitch) 12 
Aralık*ta İstanbul'a hareket etmiştir76. Prens Nikola Sultan Il. Abdülhamid'e 
gönderdiği mektupta İstanbul'da Maslahatgüzarlık tesisi için Gavro 
Vukoviç'i tayın ettiğini belirtmiştir. Bilindiği gibi 1883 Ağostos'unda Kara- 
dağ Prensi İstanbul'a bir seyahat düzenlemiş ve çok olumlu intibalarla ay- 
rılmıştır. Gavro Vukoviç, işte bu iyi ilişkilerin bir sonucu olarak İstanbul'a 
maslahatgüzâr olarak gönderilmiştir77. Mart 188/te Padişah, Vukoviç'i hu- 
zura kabul etmiştir78. Aynı yılın Aralık ayında Karadağ'a dönmüş ve görevi- 
ni vekâleten Mitar Bakiç'e devretmiştir73. Gavro Vukoviç'in, gerek masla- 
hatgüzar olarak gerekse de dış işleri bakanı olarak Osmanlı-Karadağ ilişkile- 
rine büyük katkı sağladığı bilinmektedir. (Bkz. Resim- 4) 


Mitar Bakiç (1884-1887): Hiç şüphesiz ki Osmanlı-Karadağ ilişkile- 
rinde İstanbul'da uzun yıllar görev yapacak olan Mitar Bakiç'in yeri tartı- 
şılmazdır. Buna Tahsin Paşa da Yıldız Hatıraları'nda değinmeden geçeme- 
miştir. Mösyö Bakiç'in Prens Nikola ile Sultan Abdülhamid arasındaki ilişki- 
leri güçlendirmek için büyük gayret sarf ettiğini ve bu dostlukta onun payı- 
nın büyük olduğunu söylemiştir#0, Karadağ Dersaadet Maslahatgüzarlığına 
tayin edilen ve mukim elçi sıfatıyla görev yapacak olan Bakiç İstanbul'a ge- 
lirken şehzadeler ve bazı memurlara verilmek üzere yanında nişanlar getir- 
miştirs!. (Biz. Resim-9) 


Mösyö Bakiç'in Dersaadet Sefirliği iki döneme ayrılmaktadır. Birinci dö- 
nemi 1884-1887, ikinci dönemi 1890-1902 yılları arasıdır. Ocak 1885'te 
Bakiç'in vekâletine Mösyö Döfviç tayin edilmiştir82. Bakiç, Kasım 1887'de 
izinli olarak memleketine giderken, yerini Mitar Plamanac'a bırakmıştır. 


Mitar Plamanac (1887-1889): 29 Kasım 1887'de Dersaadet Kara- 
dağ Maslahatgüzarlığına, maslahatgüzar statüsünde atanan3? dışişleri bakanı 


grin Diplomacy”, <http:/ /www.mip.gov.me/en/index.php/ Ministry/ historical-overview-of- 
montenegrin-diplomacy.html> e.t. 10.05.2012. 

76 BOA, Y.A.HUS, 175/76 (Hicri12.5.1301-Milâdi 12.12.1883). 

7 BOA, Y.E.E, 63/11 (Hicri 23.C.1301-Milâdi 19.4.1884). 

BOA, Y.E.E., 46/44 (Hicri 28.CA.1301- Milâdi 25.3.1884). 

BOA, HR.TO, 282/42 (Milâdi 22.12.1884). 

80 Tahsin Paşa, Sultan Abdülhamid, Tahsin Paşa'nın Yıldız Hatıraları, Boğaziçi Yayınları, İs- 
tanbul 1990, s. 87. 

8! BOA, Y.A.HUS, 180/74 (Hicri 09.RA.1302-Milâdi 27.12.1884). 

82 BOA, İ.HR, 296/18700 (Hiri 27.RA.1302-14.1.1883). 

83 BOA, HR.TO, 282/48 (Milâdi 29.11.1887). 
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katibi Mösyö Plamanac, 25 Aralık 1887'de görevine başlamıştır84, Üçüncü 
dereceden “Mecidi Nişanına? sahip Mösyö Plamanac,85 Mitar Bakiç'in izinli 
olarak memleketine gitmesi nedeniyle bu göreve tayin edilmiştir86, İstan- 
bul'da ancak iki yıl çalışan Plamanac, Aralık 1889'da İstanbul'da görevliy- 
ken hayatını kaybetmiştir87. Naaşı, Karadağ Dışişleri Bakanı Gavro 
Voukoviç'in ricası üzerine bir süre bekletilmiş ve ardından cenaze alayıyla 
birlikte Karadağ'a gönderilmiştir. Nakil esnasında da herhangi bir sıkıntı 
yaşanmaması için kolaylık gösterilmiştir88. 


Karadağ, yaşadığı sosyal ve ekonomik sıkıntılar nedeniyle zaman zaman 
elçi görevlendirmekte zorluk yaşamıştır. Gerek elçilerin maaşları ve gerekse 
de İstanbul'daki masraflar Karadağ için büyük bir yük oluşturmaktadır. Elçi 
görevlendirilememesinin bir diğer nedeni de eleman sıkıntısıdır9. 
Plamanac'ın ölümünden sonra bir müddet elçi tayin edilememiş ve yaklaşık 
6 ay boyunca İstanbul'da elçi bulundurulamamıştır. 


Mitar Bakiç (1890-1902): Mösyö Plamanac'ın ölümü üzerine Kara- 
dağ Prensi, Mösyö Bakiç'i tekrar Dersaadet Karadağ Maslahatgüzarlığına 
tayin etmiştir0. 13 Haziran'da atanan Bakiç, ay sonuna doğru İstanbul'a 
gelmiştir9!. İkinci kez İstanbul'da elçilik vazifesiyle görevlendirilen Mitar 
Bakiç'in elçilik statüsü yükseltilerek “mukim elçi” statüsünden “ortaelçi” sta- 
tüsüne çıkarılmıştır*2. Birkaç ay sonra da Karadağ Prensi bir mektup yaza- 
rak Mösyö Bakiç'in unvanının fevkalâde ve murahhas ortaelçilğe terfi ettirildiğini 
Dersaadet'e bildirmiştir93. Prensin mektubuna karşılık II. Abdülhamid de bir 
cevabnâme-i hümâyun yayınlayarak Mitar Bakiç'in ortaelçiliğe terfiini de- 
gerlendirmiştir94. Birinci dereceden “Osmani” ve “Mecidi” nişanlarına sahip 
olan Karadağlı elçi, “Mecidi Nişanı'nı 1896 yılında alırken95, daha sonraları 


## BOA, Y.A.HUS, 209/28 (Hicri 10.R.1305-Milâdi 23.12.1887). 
#DAO.H.NCS,C.II,s.445. 

86 BOA,Y.A.HUS, 209/28. 

87 BOA, HRTO, 48/41 (Milddi 23.12.1889). 

88 BOA, Y.A.HUS, 232/3 (Hicri 03.CA4.1307-26.12.1889). 

8 Karatay, a.g.e., s. 467. 

90 BOA, HR.TO, 282/56 (Milâdi 13.06.1890). 

9! BOA, HR.TO, 48/85 (Milâdi 21.06.1890). 

*2 BOA, Y.E.E, 59/41 (Hüri 17.B.1314-Milâdi 22.12.1896). 

93 BOA, İ.HR, 354/1314/N-08 (Hicri 23.N.1314-Milâdi 25.2.1897). 
94 BOA, İ.HUS, 52/1314/1-34 (Hicri 13.L.1314-Milâdi 16.3.1897). 
* BOA,İ.TAL, 96/1313/Za-082 (Hicri 29.24.1313-Milâdi 12.5.1896). 
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kendisine, altın ve gümüş imtiyaz madalyaları da takdim edilecektir96. 
Bakiç'in yanında ataşe olarak Mösyö Curo Boğdanoviç bulunmuştur*. 


Normalde Osmanlı Devleti'nde elçilerin kendi adına tasarruf ve istimlâk 
hakkı yoktu. Fakat Karadağ Sefiri Bakiç tarafından arz edilmesi üzerine ko- 
nu Meclis-i Vükelâ'da görüşülmüş*8 emlak istimlâk etmesine izin verilmiş- 
tir. Görevi sona erdiğinde bile Prensle Padişah arasında dostluk köprüsü 
olan Bakiç'in oğluna da maaş tahsis edilmiştir!00 bir müddet sonra bu maaş 
Bakiç'in eşine verilmeye başlanmıştır!0!. 


Karadağ elçisine sağlanan kolaylıklar ve aile fertlerine gösterilen yakın 
ilgi, hiç şüphe yok ki Mitar Bakiç'e verilen değerin yanında Karadağ'ın için- 
de bulunduğu zor durumdan kaynaklanan yetişmiş eleman yokluğu nedeniy- 
le (kaht-ı rical),!02 gelen elçileri el üstünde tutma ve maddi anlamda İstan- 
bul'daki görevlerini câzip hâle getirme gayretidir. Zira Karadağ İstanbul'a 
elçi göndermez ise bu görev Rusya kançılaryası tarafından ifa ediliyordu. 
Rusya'nın ise Osmanlı Devleti üzerindeki ve Balkanlardaki tarihi emelleri su 
götürmez bir gerçekti. 


Rus Konsolosunun Vekâleti (1902-1903): Mitar Bakiç 1902 yılında 
İstanbul'dan geçici olarak ayrılınca bir boşluk oluşmuştur. Bu dönemde Ka- 
radağ elçiliğinin işlerini geçici olarak Rusya Kançılar yası yürütmüştür!03. 


Karadağ elçiliğine Rusya Konsolosunun vekalet etmesi Rusya'nın Ka- 
radağ'ı koruması ve gözetmesi açısından önemli bulunurken Osmanlı Devle- 
t'nin menfaatleri açısından da riskli bir durum olarak değerlendirilmekteydi. 
Öte taraftan söz konusu bu durum Karadağ'ın yetişmiş diplomat sıkıntısı 
yaşadığının bir göstergesi olarak manidardır. Hem ekonomik sıkıntı yaşayan 
hem de kadro darlığı çeken Karadağ'da belki de en çok ihtiyaç duyulan şey 
yetişmiş kadrolardır. 


“© BOA, İ.TAL, 184/1317/R-074 (Hini 27.R.1317-Milâdi 3.9.1899), BOA, İ'VAL, 
96/1313/Za-082 (Hicri 29.Z4.1313-Milâdi 12.3.1896) 

97 DA.OH.N.C.S,C.II., s.287. 

98 BOA, İ.HUS, 84/1318/C-61 (Himri 26.C.1318-Milâdi 21.10.1900). 

99 BOA, İ.HR, 370/1318L-13 (Hicri 26.L.1318-Milâdi 16.2.1901). 

100 BOA, İ.ML, 56/1321/B-06 (Hicri 12.B.1321-4.10.1903). 

lol BOA, İ.HUS, 119/1322/Ca046, (Hicri 02.B.1321-Milâdi 24.9. 1903). 

102 BOA, Y.A.HUS, 456/58 (Hicri 14.C.1321-Milâdi 6.9.1903). 

13 BOA, DH.MKT, 2573/28 (Hicri 24.N.1319-Milâdi 4.1.1902). 
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Jovan Matanoviç (1903-1907): Yaklaşık bir yıl Rusya Kansolato- 
suna emanet edilen elçilik işleri en nihayetinde Jovan Matanoviç'in İstan- 
bul'a atanmasıyla son bulmuştur. Karadağ Hâriciye Nazırıyla birlikte gelen 
Matanoviç'in tayini hakkındaki mektup!94 Karadağ Hâriciye Nâzırı tarafin- 
dan Sultan Abdülhamid'e iletilmiştir!05. Maslahatgüzar statüsünde görev ya- 
pan Matanoviç'e ayrıca nişan takdim edilmiştir!06. (Bkz. Resim-70) 


Jovan Matanoviç'in görevi müddetince sefarethanede tercümanlığını ise 
Mösyö Curo Boğdanoviç yapmıştır!97. Boğdanoviç'in ardından Duşan 
Drezon (Drecun) tercümanlığa getirilmiş, bir müddet sonra da katip ve ter- 
cüman sıfatını almıştır!08, 


Duşan Drecun (1906-1907): Elçilikte tercüman olarak görev yapan 
Drecun bir müddet sonra kâtip ve baştercüman sıfatını alacaktır!0, İstan- 
buda Bebek semtinde Osmanlı memurları ile bir tartışma yaşaması ve zap- 
tiye memurları tarafından rencide edilmesi ile gündeme gelmişti. Olay üze- 
rine derhal sorumlular hakkında gereken tahkikat ve soruşturma başlatılmış- 
tır(!0, Karadağlı maslahatgüzar'ın Duşan Drezun (Duşan Drecun) Karadağ 
kaynaklarında 1906 ve 1907 yılları arasında Karadağ'ın İstanbul'daki tem- 
silcisi olarak geçse de!!! Osmanlı Devleti'nin hariciye salnamelerinde söz 
konusu bu ismin £atip ve baştercüman olduğu yazmaktadır. 


Duşan Gregoviç (1907-1909): Petrovac'da 1875 yılında doğan 
Duşan Gregovic, (6.1923) İlk öğrenimini Çetine'de tamamlamış ve Lise öğ- 
renimi için İstanbul'daki Mektebi Sultani'ye (Galatasaray Lisesi) kayıt yap- 
tırmıştır. Mekteb-i Sultâni?'de eğitimini bitirdikten sonra Karadağ'a dönmüş 


104 BOA, Y.A.HUS, 456/74 (Hicri 13.C.1321-Milâdi 7.9.1903). 

105 BOA, İ.HUS, 110/1321B-004 (Hicri 02.B. 132 1- Milâdi 24.9.1903). 

166 BOA, İ.TAL, 356/1322/Za-103 (Hicri 02.24.1322- Milddi 8.1.1905). 

107 Salnâme-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, 1321, s. 943. 

108 Salnâme-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, 1323, s. 943. 

109 Salnâme-i Devlet-i Aliyye-1 Osmaniyye, 1323, Yeni Hartlarle Basımı s. 436. 

110 Akşamüzeri saat beş sularında, Bebek'teki evine gitmek için misafirleriyle arabacı- 
larla pazarlık ederek beraber biri kapalı ikisi açık arabayı kiralamışlar. Bebek Karakolunun 
önüne geldiklerinde “ayıp değil mi bana beş kuruş veriyorsunuz” diye çıkışan arabacıyla münakaşa 
yaşayan Mösyö Drecun, daha sonra halkın toplanması ve taşkınlık yaşanması üzerine zor 
durumda kalmıştır. Polislerin olaya müdahale etmesi sonucu bazı tatsızlıklar yaşanmıştır. 
Mösyö Drecun kendisinin Karadağ maslahatgüzarı olduğunu söylemesine rağmen kötü mu- 
amele yapıldığı için şikayette bulunmuş ve soruşturma başlatılmıştır. BOA, ZB, 72/86, 19 C 
1325. 

11 Ministry of Foreign Affairs and European Integration of Montenegro, a.g. web., s. 2. 
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ve dışişleri bakanlığında görev almaya başlamıştır!!2. 1905-1907 yıllar ara- 
sında Karadağ'ın İşkodra Konsolosu olan Duşan Gregoviç,!!3 1907'de Ka- 
radağ Maslahatgüzarı olarak İstanbul'a atanmıştır. İstanbul'daki ilk günleri 
gerçekten çok çalkantılı bir döneme denk gelen!!4 Mösyö Gregoviç'e ikinci 
rütbeden “'Nişan-ı Osmani verilirken eşine de ikinci rütbeden Şefkat Nişanı 
verilmiştir! 15, 


Gregoviç, yıllar önce bir öğrenci olarak geldiği İstanbul'da ülkesini tem- 
sil edebilme firsatına erişmiştir. Uzun yıllar İstanbul'da okuduğu için hem dil 
hakimiyeti hem de yabancılık çekmeme noktasında faydalı bir dönem ge- 
çirmiştir. Gregoviç'in bir diğer özelliği ise Abdülhamid döneminin son Ka- 
radağ elçisi olmasıdır. 


1909 Aralık ayında yeni Padişah Sultan Reşat tarafından Halefi Jovo 
Popoviç'le huzura kabul edilen Gregoviç'in görevi bu ziyaretle sona ermiş ve 
yerini Jovo Popoviç'e bırakmıştır! !6. Elçilik vazifesi esnasında başkitâbet ve 
baştercümanlık görevinde Mösyö Duşandre Zon bulunmuştur.!!7 Mösyö 
Gregoviç II. Meşrutiyet'in ilanı döneminin belki de en çalkantılı günlerinde 
İstanbul'da bulunmuş ve zor bir görev ifâ etmiştir. 


1910 yılında Karadağ elçiliğine Rusya Konsolatosu vekalet ederken!!8 
191'de ise Jovo Popoviç elçilik görevine atanmıştır!!9. Nevar kı 1912 yılı da 
Karadağ Sefâretinin Rusya Konsolatosu tarafından yürütüldüğü bir yıl ola- 
rak tarihe geçmiştir!20, Mart 1912'de Mösyö Petar Plamanac elçiliği Rus 
konsolatosundan devralırken aynı zamanda Karadağ'ın Osmanlı Devle- 


112 Serb Land of Montenegro- History of Montenegro Online, agweb, e.t. 25.01.2009. 

113 BOA, İ.HUS, 154/1325R-043 (Hicri 14.R.1325-Milâdi 7.5.1907). 

114 BOA, İ.HUS, 153/1325RA-46 (Hicri 18.R.1325-Milâdi 31.5.1907). 

115 BOA, İ.TAL, 429/ 1325/B-047 (Himi 20.B.1325- Milddi 29.8.1907). 

116 BOA, İ.HUS, 181/13272-31 (Higi 15.2, 1327-Milâdi 28.12.1909). 

117 Salnâme-i Devleti Aliyye-i Osmâniyye, 1326, Yeni Harflerle Basımı s. 482. 

118 Bu dönemde Karadağ yetişmiş, diplomat yokluğundan zor durumda kalmış ve İs- 
tanbul'a maslahatgüzar atayamamıştır. Bu zor dönemde Karadağ elçiliğini vekâleten Rusya 
yürülmüştür. Baş kitabet ve tercüman olarak bırakılan Mösyö Terçetiç elçilikte kalan tek 
Karadağlı olmuştur. Salnâme-i Devlet-i Aliyye-i Osmâniyye, 1326, s. 512. 

119 “Maslahatgüzar” statüsünde çalışan Mösyö Popoviç başkitabet ve baş tercümanlıkta 
ise yine Mösyö Terçetiç bulunmuştur. BOA, İ.HUS, 181/1327Z-31 (Hicri 15.2,1327-Milâdi 
28.12.1909). 

120 Mösyö Popoviç'in ardından Karadağ Dersaadet'e elçi bulunduramamış ve Rusya 
vekâleten görevi yerine getirmiştir. Mösyö Terçetiç eskiden olduğu gibi yine baş kitabet ve 
baş tercümanlık görevinin başında bulunmuştur. Salnâme-i Devlet-i Aliyye-i Osmâniyye, 1328, 
Yeni Harflerle Basımı s. 552. 
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t”ndeki son elçisi olma özelliğini de taşımış ve Balkan Savaşı'nın patlak ver- 
mesiyle İstanbul'u Ekim ayında resmen terk etmiştir!2!, Şunu da ilave etmek 
gerekir ki İstanbul'da açılan bu elçilik, Karadağ'ın 1913 yılına kadar yabancı 
ülkelerde bulunun ilk daimi temsilciliğidir. 


Karadağ'ın O İstanbul'daki ( elçilerinin (o kullandıkları bina, LI. 
Abdülhamid'in Prens Nikola'ya hediye ettiği Emirgan'daki yalıdır. Bugün 
Sabancı Müzesi olarak kullanılan binayı “Venlen Hediyeler” başlığı altında ince- 
leyeceğiz. (Bkz. Resim-18-27-28) 


Karadağ'ın Osmanlı topraklarındaki diğer temsilcilikleri konsolosluk- 
lardır. Bu konsolosluklar iki yerde, İşkodra ve Üsküp'te açılmıştır. 


İşkodra Konsolosluğu: 1893 yılında açılan İşkodra Konsolosluğu, 
Karadağ'ın Osmanlı Devleti topraklarında bulundurduğu ilk konsolosluk- 
tur!2. Bilindiği gibi İşkodra, Osmanlı-Karadağ sınırında bulunduğu için 
sınır sorunları ve yerel çatışmalar eksik olmuyordu. Bu nedenle gerek bürok- 
rasiyi hızlandırmak gerekse de olaylara daha çabuk müdahale imkânı oluş- 
turmak maksadıyla İşkodra'da bir konsolosluk açılmasının gerekli olduğu 
ortaya çıkmıştır. Burada görev yapan Karadağ konsolosları şunlardır: Lazar 
Mijuskoviç (1893-1902/ Resim-5), Slavo Ramadanoviç( 1902-1906), Duşan 
Gregoviç (1906-1907),!25 Petar Plamenac (1907-1910/Resim-77), Duşan 
Gregoviç (1910-1912), vc son olarak Ivo Joviçevic (1912/ Resim-72)tir.!24. 
Ayrıca, 1894 (1312) İşkodra Salnâmesi'nde Karadağ'ın İşkodra Konsolosu 
olarak Dino Armiyev'in de ismi geçmektedir!25. 


Üsküp Konsolosluğu: Karadağ Hükümeti, 1899 yılında Üsküp'te bir 
konsolos bulundurmaya başlamıştır! 26. Bununla ilgili teklifi, Karadağ Prensi 


2! Mösyö Plamanac'ın elçiliği döneminde, Osmanlı Devleti ile Karadağ, Balkan Sava- 
şı'nda karşı karşıya gelecektir. Il Abdülhamid döneminin sona ermesinin ardından bozulan 
ilişkilerin bir neticesi olarak çıkan savaş sonrası, Kral Nikola tarafından Plamanac, Karadağ'a 
geri çağrılacaktır. Osmanlı Devleti de Çetine'deki temsilcisini derhal geri çağırarak diploma- 
tik ilişkilere son noktayı koyacaktır. BO4, MV, 227/239 (Hicri 26.L.1330-Milâdi 8.10.1912); 
Plamanac, 1913-1915 arası Karadağ Dışişleri bakanlığı da yapacaktır. Bkz. Serb Land of 
Montenegro- History of Montenegro Online, agweb, e.t. 25.01.2009. 

122 BOA, İ.HR, 342/1311/Ra-07 (Hicri 08.RA.1311-Milâdi 18.9.1893). 

1 BOA, İ.HUS, 154/1325/R-043 (Hicri 14.R.1325-Milâdi 27.5.1907). 

124 Andrijaşeviç, a.g.e. , s. 126. 

125. İşkodra Vilâyeti Salnâmesi, Üçüncü Defa Olarak Vilayet Matbaasında Tab 
Olunmuşdur. İşkodra 1312, s. 71-72. 

126 BOA, İ.HUS, 77/1317/Ca-01 (Hicri 01.CA.1317-Milâdi 7.9.1899). 
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İstanbul'a geldiğinde Sadrazam nezdinde yaptığı ziyaretinde dile getirmiştir. 
Karadağ Prensi, Sadrazam Halil Rifat Paşa'ya Kosova'da uygun bir yerde 
konsolosluk açılmasının gerekliliğini anlatmış ve “...Eğer konsolosluk açılırsa 
rtibatımız daha güçlü ve hızlı olur, böylece, sınırda meydana gelebilecek herhangi bir kış- 
kırima ya da sınır ihlalleri gibi durumları daha seri bir şekilde önlememiz mümkün 
olur...” demiştir. Sadrazam Halil Rifat Paşa da Karadağ konsolosluğunun 
açılması için hiçbir engelin olmadığını ve Üsküp'te diğer ülkelerin konsolos- 
lukları gibi Karadağ konsolosluğunun açılmasının olumlu karşılanabileceğini 
dile getirmiştir!27. Prens Nikola, konsolosun herhangi bir uygunsuz harekette 
bulunması durumunda görevine Kosova Valiliğince son verilebileceğini ve 
azl edebileceğini söyleyerek Osmanlı Devleti'ne güvence vermiştir!28. 


Ayrıca Üsküp'te Avusturya ve Sırbistan'ın ve diğer devletlerden bazıla- 
rının konsolosları ve Bulgaristan'ın tüccar vekili bulunmaktaydı. Sırbistan'ın, 
Kosova vilâyetine bağlı Priştine Sancağı'nda dahi bir konsolosluğu vardır!?9. 
Bu nedenle Karadağ hükümeti tarafından Üsküp'te bir konsolosluk açılma- 
sında sakınca görülmemiştir. 


Aslında Karadağ, bağımsızlığını kazandıktan sonra Osmanlı Devleti'nin 
yanında diğer Avrupa devletleriyle de diplomatik ilişkilere başlamış o ülkele- 
rin başkentlerine de diplomatik temsilciler göndermiştir. Rusya, Fransa, İn- 
giltere, Avusturya-Macaristan ve İtalya'da temsilcilikler açmıştır. 1881 yılın- 
da Yunanistan'da elçilik açmıştır. 1897'de Sırbistan ve Bulgaristan, 1905 
yılında ABD, 1906 yılında ise Almanya ile diplomatik temasa geçerek tem- 
silciler göndermiştir. Aynı zamanda tüm bu ülkelerin Çetine'de elçilik açtık- 
larını da unutmamak gerekir!30, 


Fakat bağımsızlık öncesinde durum hiç de böyle değildi. Avrupalı dev- 
letler 1878 öncesinde Karadağ bağımsız değilken orada bir temsilcilik ve 
konsolosluk açmamış ya da bir konsolos göndermemişlerdir. Bunun neden- 
lerinden biri, bölgenin arazi yapısının çok bozuk olmasıdır. Ayrıca, bölge 
tam manasıyla Osmanlı Devleti hâkimiyetinde olmadığı için Osmanlı Devle- 
tünin Avrupalı devletlere uyguladığı kapitülasyonlar, yani “imtiyazat-ı 
ecnebiyye” bu topraklarda hiçbir zaman yürürlüğe girmemiştir. Avrupalı 
tüccarlar nâdiren Karadağ'a gidip ikâmet ettikleri için devletler, tebaalarının 


27 BOA, Y.A.HUS, 399/68 (Hicri 28.R.1317-Milâdi 4.9.1899). 

128 BOA, İ.HUS, 77/1317/Ca-0l (Hicri 01.CA.1317-Milâdi 7.9.1899). 
129 BOA, İ.HUS, 77/1317/Ca-01. 

130 Rastoder, a.ge., s. 125. 
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menfaatlerini gözetmek ve onlara yardımcı olmak için genelde İşkodra kon- 
soloslarına işlerini havale etmişlerdir. Berlin Antlaşması'nın ardından Rus- 
ya'nın da teşvikiyle Karadağ'a elçiler gönderilmiş ve Çetine'de temsilcilikler 
açılmıştır!3!. 


II. II. ABDÜLHAMİD'İN BALKAN POLİTİKASINDA KARA- 
DAĞIN YERİ 


Osmanlı Devleti'nin Balkan politikası 11. Meşrutiyet'in ilanına kadar TI. 
Abdülhamid'in kontrolünde ve iyi bir seyir izlemiştir. 11. Abdülhamid'in 
Balkan politikasını bu bağlamda iki kısımda incelemek mümkündür. Birincisi 
II. Meşrutiyet'in ilanına kadar olan dönem, zkincı kısım ise 11. Meşrutiyet'in 
ilanından Abdülhamid'in halline kadar olan dönemdir. 


A. ABDÜLHAMİD'İN II. MEŞRUTİYET'İN İLANINA KADAR 
BALKANLAR VE KARADAĞ POLİTİKASI 


Balkanlar'da denge politikası güderek Bulgarlar, Sırplar Yunanlılar ve 
Karadağlıların ittifak yapmalarını engelleme amacında olan Abdülhamid, 
bunu yaparken de aralarında rekabet oluşturma ve çatışmayı artırma, ayrı 
görüşte oldukları konuları ön plana çıkarma, birbirlerine karşı besledikleri 
gizli düşmanlıkları körükleme yoluna gitmiştir!32. 7oan Haslip, Abdülhamid'in 
Balkan politikasını “4âkim olmak için dağıt” olarak açıklamaktadır!3. Bulgaris- 
tan Prensi Ferdinand'ı husüsi yâveri yaparak Balkanlar'da kendisi aleyhinde 
oluşabilecek Balkan Birliği'ni engellemeye çalışmış, aralarındaki anlaşmaz- 
lıkları iyi değerlendirip onları canlı tutarak kendine karşı ittifak kurulmasını 
engellemiştir!4*. Osmanlı İmparatorluğu gibi büyük bir devleti, yıkım etkisi 
yapacak sarsıntılardan korumak için dış siyasette tâvizin zorunlu olduğunu 
söyleyen Abdülhamid, bunun, küçük tâvizlerle ancak başarılabildiğini söy- 
lemiş!35, dolayısıyla Balkan siyasetinde ödünlere de yer vermiştir. 


13! Fraşerli, a.g.e., s. 300-301. 

132 Tahsin Paşa, a.ge., s85; Karal, a.g.e, GC. VII, s. 189. 

3 Haslip, a.ge., s. 224. 

4 Engin,a.ge., s. 27. 

185 Abdülhamid “Doğu ve Batı'nın Osmanlı Devleti aleyhine yürüdüğü bir zamanda meydan oku- 
yamazdım. Eğer Bulgarların Filibe'ye girmeleri üzerine hesapsız kılapsız meydana atılsaydım Bulgarlarla 
Sırplar birleşir, Makedonya'yı da alırlardı. Yunanlılar da bunu bahane edip adalar üzerindeki isteklerini 
kabul ettirmeye çalışacaklardı. İşkodra'ya inmeyi amaç edinen Karadağ'a da bir firsat doğmuş olacaktı. Buna 
kimse karşı koyamazdı” ifadelerini kullanmıştır. Sultan 11. Abdülhamid, Sultan Abdülhamid'in Hatı- 
ra Defteri, Haz: İsmet Bozdağ, Pınar Yayınları, s. 33. (Abdülhamid'in Hatıra Defteri'nin yaza- 
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Balkan devletlerinin sınırları Berlin Antlaşması'ndan sonra belirlense de 
bu, daha sonra çıkabilecek muhtemel çatışmaların ve sorunların önüne ge- 
çememiştir. Abdülhamid döneminde Balkanlar'da durum, genelde Make- 
donya'yı ele geçirmek için yapılan çete faaliyetleri ve mücadelelerle geçmiş- 
tir!36, Bilindiği gibi Makedonya bölgesi Vilayet-i Selâse (Üç Vilâyet) olarak 
adlandırılırmıştır. Karadağ'a komşu olan Kosova, bu üç vilayetten birisini 
oluşturmaktadır. Dolayısıyla Karadağ'ın, Büyük Devletlerin adeta manevra 
sahası haline gelen Kosova'ya komşu olması itibariyle, Abdülhamid'in Bal- 
kan politikasında büyük bir yeri olduğu muhakkaktır. 


Abdülhamid'in tehlike sıralamasında birinci sırada, İstanbul'a yakınlığı 
nedeniyle Bulgaristan yer alıyordu. Yunanistan, Sırbistan ve Karadağ tehli- 
ke potansiyeli açısından ikinci sıradaydılar ve Bulgaristan'a karşı müttefik 
olarak görülüyorlardı!37. Bu bağlamda değerlendirildiğinde Abdülhamid'in 
Karadağ politikası çatışmadan ziyade dostluğa dayanmaktadır. Zaten 
Abdülhamid'in sorunları ve anlaşmazlıkları çözme şekli savaşla değil, diplo- 
masi ve barış temelinde olmuştur. Bu nokada O, kaybına kesin gözüyle bakı- 
lan yerleri tâviz olarak vermekte bir sakınca görmemiştir. Karadağ'a taviz 
olarak verilen topraklar her ne kadar Osmanlı toprağı gibi gözükse de onun 
gözünmde buralardaki hâkimiyet “sözde” dir. Hatırlanacağı üzere Osmanlı- 
Rus Savaşı'nın çıkmaması için Karadağ'ın istediği, çoğunluğunu Hıristiyan- 
ların oluşturduğu nahiye gözden çıkarılmıştır. Fakat onun gayretleri ve sava- 
şın çıkmaması için gösterdiği çabalar sonuç vermemiş ve Osmanlı Devleti 
için zor bir süreç başlamıştır. 


rının aslında Süleyman Nazif olduğu, bu nedenle güvenirliliği konusunda şüpheler olduğu 
iddia edilmektedir. Fakat Kemal Karpat, hatıratı yayınlayan İsmet Bozdağ'ın anlatımlarına 
güvenerek, hatıratın Abdülhamid'e ait olduğu konusunda şüphesinin olmadığını dile getirmiş- 
ür. Bu tartışmalar için bkz. Süleyman Nazif, Bir Abdülhamid Müdâfaanâmesi Hatırâtı Sultan 
Abdülhamid-i Sâm, Haz: Mustafa Gündüz, Lotus Yayınları, Ankara 2007, s. 7-48). 

156 Çete faaliyetlerinin ayyuka çıktığı Makedonya'da büyük devletlerin müdahalesine 
uygun bir ortam oluşmuştur. 1903 yılında hazırlanan Mürzsteg Reform Planı da sonuç ver- 
memiş Makedonya Sorunu Balkanlarda büyük bir yara haline gelmiştir. Geniş bilgi için bkz. 
Uğur Özcan, Başlangıçtan 1903'e Balkan Sorunu ve Mürzsteg Planı, Osmangazi Üniverstiesi Sos. 
Bil. Ens. Yayımlanmamış Yüksek Lisans Tezi, Danışman: Yrd. Doç. Dr. Zafer Koylu, Eski- 
şehir 2003. II. Abdülhamid, Balkan devletlerinin Makedonya üzerindeki emellerinin farkın- 
dadır. Bulgarlarla Romanyalıların birbirlerinden nefret ettiğini, Yunanlıların ise Bulgarlardan 
hiç hazzetmediğini çok iyi bilmektedir. Bu noktada Abdülhamid ayrılıkları kullanarak Balkan 
devletlerinin kendisine karşı birleşmesini engellemiştir. Engin, a.ge,, 5. 31-32. 

137F.A. K. Yasamee, “Ottoman Diplomacy in the Era of Abdulhamid 11 (1878-1908)” 
Çağdaş Türk Dipomasisi: Sempozyuma Sunulan Tebliğler, 15-17 Ekim 1997, Ankara 1999, s. 229 
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Karadağ bağımsız olduktan sonra, çoğu zaman sorunlar “dostluk hisle- 
ri” gereğince diplomasi ve barış yoluyla çözülmeye çalışılmıştır!38. Sınır 
kentlerinde yönetim tarzını benimsemeyen ve uygunsuz tavırları görülen 
idarecilerin değiştirilmesi için ricada bulunulması, sorunun siyasi yollarla 
çözümüne güzel bir örnek teşkil etmektedir. Yine Karadağ Prensi'nin, ka- 
panmış olayları yeniden gündeme getiren yeni Berane Kaymakamının de- 
giştürilmesi ya da ikaz edilmesi için Abdülhamid'den istekte bulunması!* bu 
siyasetin bir ürünüdür. Anlaşılacağı üzere, daha öncesinde birbirlerini “ezeli 
düşman” olarak gören bu iki devlet, Abdülhamid ve Nikola'nın iyi ilişkileri- 
nin bir sonucu olarak, sorunları diyologla çözme yolunu benimsemişlerdir. 


Abdülhamid'in Karadağ siyasetine etki eden faktörlerden birisi de, 
onun dış politikada uyguladığı istimdlet yöntemidir. Abdülhamid; imparator, 
kral, devlet başkanları, sefirler ve gazeteciler ile yakın dostluklar kurmuş, 
nişanlar ve çeşitli hediyeler vererek onların dostluklarını kazanmıştır. Söz 
konusu bu dostane ilişkileri de Abdülhamid, dış politikada kullanmayı çok 
iyi bilmiştir. Buna istimâlet politikası!*0 yani gönül alma politikası da den- 
mektedir!*!, Balkanlar'da dengeyi sağlama adına en çok I. Nikola ile dostlu- 
gunun etkili olduğu görülmektedir. Bu dostluğun zaman zaman Nikola'nın 
“Abdülhamid'in adamı ve casusu” olarak nitelendirilmesine neden olduğu- 
nu hatırlatmakta yarar vardır!42. Abdülhamid, muhatabının dostluğunu ka- 
zanmak için, bir diplomat titizliğiyle çeşitli jestler düşünmüştür. Tahsin Pa- 
şa'nın ifadesiyle, Sultan Abdülhamid, Balkan politikasında en çok Karadağ 
Prensi Nikola'dan “istifade” etmiştir. Uygulanan siyasetle Sırbistan'la Kara- 
dağ arasındaki rekabetin arttığı görülmektedir! #3. 


II. Abdülhamid'in aynı zamanda amacı, Karadağ'ı Rusya ve Avustur- 
ya-Macaristan devletlerinin etkisinden çıkararak kendisine karşı olumsuz bir 


138 Örneğin Plavlılar tarafından Yezero Tepesi'nde inşa edilen kale nedeniyle çıkan so- 
run, Karadağ Prensi'nin bilinen “dostluk hisleri” gereğince zor kullamaktansa iki taraf ara- 
sında diyalogla çözülme yoluna gidilmesinin daha uygun olacağına karar verilmiştir. BOA, 
İ.HUS, 159/1325/N-26 (Hicri 13/N/1325-Milâdi 20.10.1907). 

139 BOA,Y.PRK.BŞK. 54/111 (Hicri 19/C /1315-Milâdi 14.11.1897). 

149 Bazı kaynaklarda istimâlet kelimesinin istimâlât (kullanma) kelimesiyle karıştırıldığı 
gözlenlenmektedir. İstimâlet'in kelime anlamı gönül çekme teselli elmedir. Istimâlât ise kullanmalar 
kullanılışlar anlamına gelir. Bkz. Ferit Devellioğlu, Osmanlıca Türkçe Ansiklopedik Lügat, Aydın 
Kitabevi Yayınları, Ankara 1993, s. 460. 

141 Mücteba İlgürel, “İsümâlet”, DİA, C. 23, TDVY, İstanbul 2001, s. 362-363. 

142 Yeni Türk Ansiklopedisi, Cilt. 5, Ötüken Yayınları, İstanbul 1985, s. 1687-1688. 

18 Tahsin Paşa, a.g.e, s 87. 
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tavır sergilemesini engellemektir. Bunun için çeşitli vesileleri ve fırsatları de- 
gerlendiren ve gerektiğinde o fırsatları oluşturan Il. Abdülhamid, Prens 
Nikola'nın veliahdı Danilo'ya da her ay belli bir miktar para yardımı yap- 
mıştır!#4. 


Diğer taraftan Abdülhamid, Prens Nikola'nın 1905 yılında Avusturya 
ve Almanya'ya yaptığı gezileri mercek altına almıştır. Onu bu kadar “yakın- 
dan” takip etmesi sebepsiz değildir. Çünkü bu geziler sonucunda Karadağ 
gibi bir müttefikini kaybetmekten korkmuştur. Prensin Berlin ve Viyana'ya 
yaptığı seyahatlarden rahatsız olan Abdülhamid, kendisi ve Osmanlı Devleti 
aleyhinde olumsuz beyanlarda bulunduğuna dair bir takım duyumlar alınca, 
durumu bizzat Nikola'ya sormuştu. Nikola ise padişahın bu şekilde bir dü- 
şünceye kapılmasından dolayı çok üzgün olduğunu belirtmişti. Çünkü uzun 
zamandan beri devam edegelen aralarındaki samimiyetleri ga ile karşı- 
lanmaktaydı ve ona göre söylentilerle ve çeşitli entrikalarla aralarını bozma- 
ya çalışanlar vardı. Olayın özü şuydu aslında: Karadağ Prensi Nikola, Al- 
manya ve Avusturya'ya yaptığı gezilerde Berlin Antlaşması'nın yeniden tet- 
kiki, tadili ve Karadağ Devleti'nin genişlemesi hususunda Almanya ve Avus- 
turya İmparatorlarını ikna etmeye çalıştığı şeklinde bir bilgi ulaştırılmıştı. 
Bunların tamamen yanlış bilgiler olduğunu, yazdığı mektupta dile getiren 
Nikola, ziyaretlerinin nezaket ziyaretinden başka bir anlamı olmadığını söy- 
lemiştir. Bu söylentilerin İtalyan elçiliğinde bir yemek sırasında söylediği söz- 
lerin çarptırılarak muahedenamenin memleketince ne ifade ettiğine dair 
hiçbir kötü niyet taşımayan yorumunun yanlış aktarılmasından kaynaklan- 
dığını savunmuştu. Berlin muahedesinden sonra hem kendisinin hem de 
halkının Ermeniler, Giritliler Makedonyalılar gibi sorun çıkarmadıklarını, 
Karadağlıların kendilerine tayin ve tahdid edilen hattan asla dönmediklerini 
iddia etmiştir. Ayrıca mektupta iki taraf arasında ufak tefek bazı arazi an- 
laşmazlıkların ve birkaç koyun hırsızlığı gibi istisna hadiselerin dışında Ka- 
radağlıların herhangi bir tahrikat ve taşkınlık yapmadıklarını söylemiştir. 
Prens Nikola mektubunun son cümlelerinde ise “Âlicenâb ve kadir semâb kom- 
şumun müveddet-i hayrhahânesi gerek senâverleri gerek tebam içun o kadar giran-kiymetdâr 
kı bu muveddefi zerre kadar naktse-dâr ıdebilecek herdürlü yanlışlıklar nazarımda hakiki 
Jelaketden ma'duddur. Binaenaleyh bu bâbda senâverlernne lütfen ita-yı temindt 


144 Çetine Elçisine Prens Nikola ile kumar oynatıp bilerek para kaybettirdiği iddia 
edilmiştir. Süleyman Kani İrtem, Bilinmeyen Abdülhamid Husüsi ve Siyâsi Hayatı 1, Hazır- 
layan: Osman Selim Kocahanoğlu, Temel Yayınları, İstanbul 2003, s. 127. 
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buyurulmalarını istirham ederim”!45. Karadağ Prensi'nin mektubunda iki dost 
olduklarına ve bunu çekemeyenler olduğuna vurgu vardır. Dikkat edilirse 
Nikola'nın, diğer ülkelerle ilişkilerinde Abdülhamid'i gözettiği ve onun yanlış 
anlayacağı hususları tashih ettiği görülmektedir. Abdülhamid'in ise Prensin dış 
ülkelerle ilişkilerini gezilerini yakından takip ettiği gün yüzüne çıkmaktadır. 


Buna ilaveten, Tahsin Paşa, Yıldız hatıralarında Abdülhamid ile ilgili 
olarak şunları söylemektedir: “Balkan politikasında en çok Karadağ Prensi Nikola”yı 
kollamıştır.” Balkan devletleri arasında rekabet, zıddıyet ve anlaşmazlıktan 
istifade etme şeklinde tezahür eden bu politikada Abdülhamid'in Prens 
Nikola ile dostluğu çok önemli bir aşama olmuştur. Abdülhamid, Nikola'yla 
dostluğuna zarar vermemek için Nikola'nın Sırbistan ve Karadağ'ı birleşti- 
rerek kendisini Sırbistan Kralı ilan etme düşüncesine, kesinlikle karşı olduğu 
halde ses çıkartmamış ve ona çeşitli hediyeler vermiştir. Bunlar arasında ile- 
ride ayrı bir başlık altında inceleyeceğimiz İstanbul Boğazı'ndaki güzel bir 
yalı da vardır. Abdihamid'in ayrıca, iki defa olmak üzere Prens'e 20 bin altın 
hediye ettiği söylenmektedir!#6. Hatta Nikola, günlüklerinde, Padişah'ın 
kendisine “Siz, benim ve imapratorluğum üzerindeki politikası gerçek, saygın, içten ve 
samimi olan tek kişisiniz!*”” dediğini aktarmaktadır. 


Şunu ifade etmek gerekir ki Abdülhamid'in Karadağ'ı kullandığı yö- 
nündeki tespitler her ne kadar yanlış olmasa da, kullanmak ya da kullanılmak 
tarafların algısına göre değişiklik arz etmektedir. Kimi yazarlara göre Kara- 
dağ Prensi Nikola, Abdülhamid'i £ullanmıştır.!48 Tahsin Paşa'ya göre ise 
Abdülhamid Nikola'yı kullanmıştır. Kanaatimizce Nikola'nın, Abdülhamid'in 
siyasetinde bir “aktör” olduğu iddia edilse de Karadağ Prensi Nikola açısın- 
dan da Abdülhamid'in bir aktör olduğunu düşünülmesini engelleyecek bir 
durum söz konusu değildir. Kullanılma durumundan olumsuz etkilenen bir 
taraf varsa o zaman ezilen bir taraftan bahsedilebilir. Fakat duruma bakıldı- 
ğında, Osmanlı Devleti'nin uyguladığı politikadan Karadağ'ın avantajlı çık- 
tığı görülmektedir. Böylece Karadağ kalkınma fırsatı bulmuş ve 25 yıla yakın 
bir barış dönemi geçirmiştir. Abdülhamid'in Balkan devletlerinin birleşme- 
sini engelleyen politikasının, Karadağ'ın işine gelmeyeceği, 11. Abdülhamid” 
in 1909'da tahttan indirilmesiyle çok açık bir şekilde ortaya çıkmıştır. Nite- 


15 BOA, YEE, 63/47, 8 Temmuz 1905. 
146 Tahsin Paşa, a.g.e, s. 87. 

17 Houston, a.g.e., s. 174. 

48 Külçe, age, s. 311. 
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kim, İttihat ve Terakki yönetimiyle, Balkan milletlerinin ittifak yaptıklarını 
ve bunun sonucunda Balkan Savaşları ve onu takiben Dünya Savaşları'nın 
çıktığı müşahede edilmektedir. Kullanmaktan ya da kullanılmaktan olumsuz 
etkilenen bir taraf olmadığına göre, buna çift taraflı bir kazanımın olduğu 
ışbırlığı demek en doğru yaklaşım olacaktır. 


Abdülhamid, Karadağ Prensi'nin İşkodra üzerinde bir kısım emelleri- 
nin olmasını tabii karşılıyor ve ona karşı önlemlerini de almaktan geri dur- 
muyordu. O, Prensin İşkodra ile ilgili politikasına dair İşkodra vilâyetinden 
gelen telgrafa cevaben; 


“Her ülkenin birtakım emellerinin olması tâbi olup yapılacak şey 
hükümet görevlilerinin görevlerini en iyi şekilde yerine getirmeleri ve 
ahâlinin hükümetin adaletinden tamamıyla faydalanmasını, rahat ve 
huzur içinde birbirleriyle iyi geçinmelerini sağlamaktır! #9. » 


diyordu. 


Böylelikle Abdülhamid, Karadağ Prensi'nin Balkanlar ya da Arnavutluk 
üzerindeki emelleri ne olursa olsun, önemli olanın, valilerin, kaymakamla- 
rın, mutasarrıfların, âmirlerin ve memurların âdilâne bir yönetim izlemeleri 
olduğuna inanmaktadır. Ona göre eğer bölgedeki idareciler ve memurlar 
görevlerini tam olarak yerine getirirlerse, Prensin bu emellerine ulaşmasının 
mümkinatı yoktu. 


Osmanlı Devleti, Balkanlar'da toprağı olan bir devlet olarak Balkan 
devletleriyle savunma antlaşmaları da yapmıştır. Nitekim, 1889'da Osmanlı- 
Karadağ, Sırbistan arasında Ortak Savunma Antlaşması imzalanmıştır!50, 
Bir sonraki sene de Osmanlı idaresinde 1890'da “Balkan Heyet-i Müttefikasi” 
kurulmuştur. Bu organizasyonda, başta Osmanlı Devleti olmak üzere Kara- 
dağ, Sırbistan, Yunanistan ve Romanya yer almıştır!5!. Balkan Ligi girişim- 
lerinin sonuncusu da 1906-1908 yılları arasında olmuştur. Bu Balkan Ligi 
girişimlerinin Osmanlı Devleti şemsiyesi altında ve Osmanlı liderliğinde ya- 
pıldığı görülmektedir!32. 


Buna rağmen Balkan devletlerinin, kendi aralarında gizli antlaşmalar 
yaptıkları vâkidir. 1897'de mevcut hududun korunması yönünde Karadağ, 


149 BOA, İ.HUS, 24/8Ş1323 (Milâdi 7.10.1905) 

150 BOA, Y.PRK. TKM, 16/33 (Hicri 22.R.1307-Milâdi 13.12.1889). 
ısı BOA, Y.PRK EŞA, 12/53 (Hicri 21.R.1308-Milâdi 4.12.1890). 

52 Yasamee, a.g.e., 5. 230. 
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Bulgaristan ve Sırbistan'la gizli bir ittifak antlaşması yapmıştır!53. Progras 
gazetesinde, ardından Gaulois gazetesinde bu doğrultuda haberler yayım- 
lanmıştır!5*, New York Times gazetesi de 20 Nisan 1897 tarihli nüshasında 
Karadağ'ın Sırbistan ve Bulgaristan ile ittifak anlaşması yaptığını yazmış- 
tır!55, Yine İngiltere'de Morning Post gazetesinde çıkan bir habere göre de 
Karadağ Prensi'nin, yönetimi alında Osmanlı aleyhinde olarak Balkan 
hükümetlerinden oluşan bir ittifak heyeti meydana getirme planları yer al- 
mıştır!56. Nikola'nın, Sırbistan ve Bulgaristan'ın dahil olduğu bir Slav birli- 
inin başına geçmeyi planladığını Abdülhamid de bilmektedir. Zira Nikola 
İstanbul'a geldiğinde bunu bizzat kendisi söylemiş, Sırbistan Kralı olmayı 
hedeflediğini belirtmiştir. Abdülhamid Nikola'yla dostluğuna zarar verme- 
mek için karşı olduğu bu düşünceye ses çıkartmamıştır!57. 


Abdülhamid, Balkanlar'daki böyle bir ittifak ya da birlikteliğin kendisi- 
ne zarar vereceğinin farkındadır. Hatta Karadağ Prensi'nin oğlu Mirko'nun 
memuriyeten bulunduğu Sırbistan'daki Obronoviç Hanedanından 50 lira 
maaş alacağı ve Rusya'nın da böyle bir teklifte bulunduğunu öğrenince 
Abdülhamid, Prens Mirko'ya 60 lira maaş bağlanması doğrultusunda bir 
karar aldırmıştır!58. Abdülhamid, Karadağ, Sırbistan ve Bulgaristan arasın- 
daki her ittifak girişiminden haberdar olmak istemiş ve bu konuyla ilgili alı- 
nan her bilginin kendisine iletilmesini istemiştir!59, Alınan haberlere göre ise 
Sırbistan, Karadağ ve Bulgaristan'ın ittifakı pek mümkün değildir!60, Gaze- 
telerde çıkan böyle haberlerin Avusturya'nın “entrikası” olduğu iddia edil- 
miştir!6!. Karadağ'ın ittifak girişimleri 1897 yılı Balkanlardaki gelişmelerle 
aslında doğru orantılı bir seyir izlemiştir. Hatırlanacağı üzere 1897 yılında 
Osmanlı Devleti, Yunanistan ile savaş halindedir. Bu savaştan etkilenme- 
menin ya da en az şekilde etkilenmenin yollarını arayan Karadağ, kendi gü- 
venliğini sağlamaya çalışmıştır. Dolayıyla gazetelerde çıkan bu ittifak haber- 
lerini Balkanlardaki konjonktürel gelişmelere ve dönemin şartlarına bağla- 
yabiliriz. 


153 BOA Y.PRK.BŞK, 51/43 (Hicri 14/Za/1314-Milâdi 16.4.1897). 

Iı» BOA Y.PRK.EŞA, 26/82 (Hiri 18/L/1314-Milâdi 22.03.1897); BOA, Y.A.HUS, 
371/52 (Hint 13/Za/1314-Milâdi 15.04.1897). 

159 New York Times, “Neutral Alliance Formed” 20 April 1897. 

16 BOA, Y.A.HUS, 412/67 (Hicri 20/$/1318-Milâdi 1.12.1901). 

1597 Tahsin Paşa, a.ge, s. 87. 

158 BOA, Y.A.HUS, 426/124 (Hint 27/2/1319-Milâdi 6.4.1902). 

159 BOA, Y.PRK.BŞK, 70/50 (Hicri 25/Ca/1321-Milâdi 6.7.1907). 

160 BOA, Y.PRK.EŞA, 43/49 (Hicri 26/Ca/1321-Milâdi 20.8.1903). 

16! BOA, Y.PRK.EŞA, 44/9 (Hicri 08/B/1321-Milâdi 30.9.1903). 
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Haziran 1904'te Karadağ, Bulgaristan ve Sırbistan arasında bir ittifak 
antlaşması yapılmıştır!62. Yapılan bu ittifak antlaşmasına göre; devletlerden 
biri savaşa girerse ya da saldırıya uğrarsa diğer ikisi müttefik olarak savaşa 
girecekdir. Yalnız, bu ittifakın sadece Rusya ve Avusturya devletlerine karşı 
bir ittifak olduğu özellikle belirtilmiştir. Diğer taraftan Osmanlı Devleti, Ka- 
radağ, Bulgaristan, Sırbistan'dan meydana gelen “Balkan Birliği” üzerinde 
Avusturya nüfuzu olduğunu bilmektedir. Bu devletleri Avusturya'nın etki- 
sinden kurtarmak için Osmanlı Devleti, İtalya'dan ve diğer Avrupa devletle- 
rinden yardım istemiştir!©. Her şeye rağmen, Abdülhamid tahttan ininceye 
kadar!64 Karadağ'ın da içinde bunduğu Balkan ülkeleri, tam bir itüfak sağ- 
layamamışşlardır. 


Abdülhamid, Osmanlı Hükümeti önderliğinde Balkan devletlerini; Ka- 
radağ, Bulgaristan, Sırbistan ve Yunanistan hükümetlerini toplayarak bir 
“konfederasyon” oluşturmak istemiştir!65, Böylelikle, Osmanlı Devleti, hem 
Balkan devletlerini kontrol altında tutabilecek hem de kendisinden habersiz 
oluşumlara meydan vermemiş olacaktır. 


Sonuç olarak Osmanlı Devleti'nin, Balkanlar'da, kendi aleyhinde olu- 
şabilecek ittfaka karşı bir politika izlediği görülmektedir. Eğer böyle bir ittfak 
ya da birleşme söz konusuysa, Osmanlı Devleti, bu ittifakın bizzat içinde yer 
alacak ve kontrol altında tutacaktır. Gerek Balkan Heyet-i Müttefikası'nda 
gerekse de 1904 yılında konfederasyon girişiminde Osmanlı Devleti'nin 
kontrolü elden bırakmayarak aktif bir rol oynamaya özen gösterdiği anlaşıl- 
maktadır. 


B. İKİNCİ MEŞRUTİYET'İN İLANINDAN ABDÜLHAMİD'İN 
HALİNE KADAR OSMANLI DEVLETİ'NİN KARADAĞ POLİTİKASI 


Sultan Abdülhamid'in dış politikada etkisinin azaldığı ve kontrolün 
kendi elinden çıktığı zinci dönemde ise Osmanlı Devleti'nin Balkan politikası 
farklı bir seyir izlemiş ve dengeler bozulmuştur. Abdülhamid'in tek elden 


162 BOA, Y.PRK.MK, 19/36 (Hüri 18/R/1322-Milâdi 2.7.1904). 

13 BOA, Y.PRK.EŞA, 47/52 (Hürt 23/5/1323-Milâdi 28.4.1905). 

164 Abdülhamid'in 1909 da tahttan indirilmesiyle birlikte kral sıfatıyla Nikola, Bulgaris- 
tan, Sırbistan ve Hırvatistan'ı da “Balkan Ligi”ne çağırmıştır. İttifakın ardından Balkan Sa- 
vaşları ve buna mütcakiben 1. Dünya Savaşı patlak verecektir. McDonald, a.g.e, s. 86. 

165 BOA, Y.PRK.HR, 34/36 (Hicri 24/R /1322-Milâdi 8.7.1904). 
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yönetimini benimsemeyen büyük bir Jöntürk muhalefeti oluşmaya başlamış- 
tır. Jöntürkler, II. Abdülhamid'i, Osmanlı Devleti'ne büyük güçleri bela et- 
mekle, içte ise millet çatışması meydana getirmekle suçlamışlardır. 
Abdülhamid'in bir ulusu diğerine karşı kullanma politikasını eleştiren Jön 
Türkler, onun “yapay çatışmalar” çıkarttığını savunmuşlardır. Zaten 1907 yı- 
lında Pariste toplanan 2. Jön Türk Kongresi'nde, yabancı güçleri ülkeye 
müdahaleye davet ettiği ve Osmanlı topraklarını küçültüğü için 
Abdülhamid'in bu politikası Jöntürkler tarafindan sert bir şekilde eleştiril- 
mişti. Jöntürkler, böyle giderse diğer milletlerin de bağımsızlıklarını ilân edip 
ülkenin bölünmeye doğru gideceği endişesini taşıyorlardı. Onlara göre, Meş- 
rutiyet ilân edilirse din, dil, ırk ve millet farkı gözetilmeyecek ve temsil hakkı 
olacaktır. Bu da Avrupalı devletlerin Osmanlı tebaası olan milletleri 
suistimal etmesini engelleyebilecek, reform bahaneleriyle devletin işine ka- 
rışmalarını engelleyecekti!66. 


Avrupa'da ve Asya'da demokrasi rüzgarları eserken, Rusya, Japonya ve 
İran dahi meşrutiyet kervanına katılırken, Abdülhamid'in  “istibdadı” 
Jöntürklere çok anlamsız ve dayanılmaz geliyordu!67. 1908 yılına gelindiğin- 
de Osmanlı Devleti'nin Karadağ ve Balkan politikasında değişmeler meyda- 
na gelmiştir. Abdülhamid'in yönetiminden memnun olmayan Jöntürkler, 
Arnavutların da desteğini alarak II. Meşrutiyet'in ilanını istemişlerdi. Bu 
doğrultuda Firzovik'te sayıları 20.000'i bulan silahlı Arnavut Osmanlı Te- 
rakki ve İttihad Cemiyeti'ne destek vermişti!68. Bir yandan Arnavutlar 
Firzovik kasabasında yaptıkları gösterilerle Yıldız Sarayı üzerinde psikolo jik 
baskı oluştururken!6*, diğer yandan Resneli Niyazi ve Eyüp Sabri Beyler, 22 
Temmuz'da cemiyetten aldıkları emir doğrultusunda Manastır Ordu Ku- 
mandanı Tatar Osman Paşa'yı dağa kaldırmışlardı!79. Ve sonunda 23 
Temmuz'da Makedonya'daki cemiyetin askeri ve sivil erkânı, hürriyeti ilân 
etmişlerdi. Yine aynı gün Kanun-i Esâsi'nin yürürlüğe girmesi, Padişahın 


166 Mim Kemal Öke, “Şark Meselesi ve Il. Abdülhamid'in Garp Politikaları (1876- 
1909)” The Joumal of Ottoman Studies, TI, İstanbul 1982, s. 274-275. 

167 Bülent Tanör, Osmanlı Türk Anayasal Gelişmeleri, Der Yayınları, İstanbul 1992, s. 137. 

168 Hanioğlu, a.g.m, s. 481 

169 Ahmet Turan Alkan, İkinci Meşrütiyet Devrinde Ordu ve Siyaset, Ufuk Kitapları, İstanbul 
2001, s. 57-58 

170 Ahmet Niyazi, a.ge, 5. 223 
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yayınladığı bir iradeyle gerçekleşmiştir!7!. İş başında bulunan hükümetin 
zayıflığı, Balkanlar'daki kaynaşmalar ve Rumeli'de karargâhlarını oluştur- 
muş olan TI. ve TI. Kolordu subaylarının Selanik'teki başkaldırıya verdiği 
destek nedeniyle Abdülhamid zor duruma düşmüş ve Jöntürklerin dediğini 
yapmak zorunda kalmıştır!72. Böylece 1878'de Meclis-i Mebusan'ın tatil 
edilmesiyle askıya alınan Kanun-i Esâsi, 11. Meşrutiyet'le birlikte tekrar yü- 
rürlüğe girmiştir!73. 


İlk haftalar Müslim ve Gayrimüslim bütün unsurların Meşrutiyet'i kut- 
layan abartılı ve samimi olmayan gösterisiyle geçmişti!74, Hatta Kara- 
dağ'dan gençler İşkodra'ya gelerek Meşrutiyet için sevgi gösterisinde bu- 
lunmuşlardı. Karadağlı gençlere özel ilgi gösterilmiş, masrafları ise mal san- 
dığından karşılanmıştı!75. II. Abdülhamid'in yetkilerini azaltan II. Meşruti- 
yet'in ilanı olayı, anlaşılacağı üzere ilk günlerde Karadağ'da çok olumsuz 
algılanmamıştı. Fakat yönetim kademesinde, Osmanlı Devleti'nde meydana 
gelen bu değişim ciddiyetle ele alınmış ve endişeyle karşılanmıştı. 


İtihat Terakki'nin siyaseti incelendiğinde, dış politika açılımının çok za- 
yıf kaldığı görülecektir. Tek amaçları, II. Meşrutiyet'i ilan ederek devleti 
parçalanmaktan kurtarmak!76, yani içe dönük politikaları ve hedefleri ger- 
çekleştirmektir. Dış politikayı yönlendiren Kâmil Paşa, 5 Ağustos 1908'de 


17! Abdurrahman Şeref Efendi, Son Vakanüvis Abdurrahman Şeref Efendi Tarihi, TTK, An- 
kara 1996, Haz: Prof. Dr. Bayram Kodaman & Prf. Dr. Mehmet Ali Ünal, s. 11; Hanioğlu, 
a.g.m., 5. 481. 

02 lacovella, a.ge., s. 36. Meydana geliş itibariyle halk ihtilali olmayıp askeri bir ihtilal 
özelliği taşıyan bu harekete, bütün ordu destek vermese de en kritik hudutları bekleyen TI. 
Orduda orta ve daha alt dereceden subayların söz konusu bu harekete verdiği destek, bizi bu 
hareketin bir “askeri” özelliği olduğu noktasında ikna etmektedir. Alkan, a.g.e, s. 91. Çetelere 
karşı verdikleri mücadelelerde ele geçirdikleri asilerin ya padişah affıyla ya da genel afla bir- 
likte salıverilmesi, genç subayları çileden çıkartıyordu. Adanır, a.g.e. s. 250-260. 

73 Kanun-i Esâsi Osmanlı Devleti'nin 1876 yılında kabul edilen ilk anayasasıdır. Ka- 
nun-i Esâsi Meclisi Mebusan'ın kapalı olduğu yıllarda da Osmanlı salnâmelerinde baş tarafta 
tam metin olarak yayınlanmıştır. Geniş bilgi için bkz. M. Akif Aydın, “Kanuni Esasi” DİA, C. 
24, TDVY, İstanbul 2001, s. 330; Suna Kili, Türk Anayasaları, Tekin Yayınevi, İstanbul 1982, 
s. 1-34; Tanör, a.ge,, s. 137-177. 

1/4 Sokaklarda hocalarla Ermeni, Rum, Bulgar papazlar birbirlerine sarılıyorlardı. San- 
sür kalktığı için geleceğe “güvenle bakan” ve buna inanan herkesin “yüreği sevinçle doluyor- 
du” Bayur, a.g.e. s. 67-68. 

1/5 BOA, DH.MKT, 2637/90 (Hicri 26/N/1326-Milâdi 22.10.1908). 

176 Orhan Koloğlu, “İttihat ve Terakki Partisi'nin Dış Politikası” Çağdaş Türk Diplomasi- 
si: 200 Yıllık Süreç, 15-17 Ekim 1997 Sempozyuma Sunulan Tebliğler, TTK, Ankaral999, s. 
232. 
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İttihad ve Terakki'nin isteği ile sadrazam olmuş!77 ve onun tarafindan kuru- 
lan ilk hükümet, 13 Ocak 1909'da görevine başlamıştır!78. TI. Meşrutiyet'in 
ilânının dış siyasetteki ilişkilerdeki yansımaları çok ağır olmuş ve dış ilişkiler 
tamamen /elâket niteliği almıştır. 1908 devrimi, devletlerin istekleri konusun- 
da baskı yapma firsatını doğururken Balkan Savaşı'na zemin hazırlayan ge- 
lişmeler ortaya çıkmıştır!79. Şark Meselesi'nin çözümü için bir dcil çıkış kafısı 
olarak görülen Meşrutiyet üzerinde fazlaca iyimser bir yaklaşım sergileyen 
Jön Türkler, dünya konjonktüründeki gelişmelerden ve dengelerden haber- 
sizce ve acemice çıkışlar yapmışlardır. Tek istedikleri şey bağımsızlık olan 
Osmanlı Devleti'ndeki ulusları, ne Meşrutiyet'in ilânı ne de ıslahatların tat- 
min edemeyeceği gerçeği görülememiştir!80. 


II. Meşrutiyet ilan edilmesinden hemen sonra Bulgaristan çok geçme- 
den | Ekim 1908'de bağımsızlığını ilân etmiştir. Avusturya-Macaristan ise 
Bosna Hersek'i kendisine kattığını söylemiştir. Bunun üzerine, Osmanlı Dev- 
leti; Rusya, İngiltere ve Sırbistan'ın yanında Karadağ'ın da Avusturya- 
Macaristan'ın bu işgaline karşı duracağı düşüncesiyle Avusturya-Macaristan' 
a bir protesto mektubu göndermiştir!8!. Kâmıl Paşa, büyük devletleri bu ha- 
diseye müdahaleye çağırmıştır. Zira bu işgal, açık bir şekilde Berlin Antlaş- 
ması'nın bitişinin göstergesidir. Ardından Girit Adası'nın Yunanistan'a bağ- 
landığının bildirilmesi ise Osmanlı Devleti'ne üçüncü bir darbe olmuştur!82. 
Kâmil Paşa redif askerini silah altına almış, Bulgaristan'la bir savaşın eşiğine 
gelinmiştir. Savaşın eski rejimin tekrar kurulmasına meydan vermesinden 
çekinen İttihat ve Terakki hükümeti, Bulgaristan ile ikili görüşmeler yaparak 
sorunu barışçıl yollarla çözmeye çalışmıştır. İngiltere ise konunun Berlin 
Antlaşması'na imza atan devletleri ilgilendirdiğini söyleyerek uluslararası bir 
konferansın toplanmasından yana tavır koymuştur. Rusya da Avusturya- 
Macaristan karşısında Karadağ ve Sırbistan'dan yana tavır sergilemiştir. 
Bulgaristan ile görüşmeler, tepkiler üzerine, durdurulmuştur. Fakat şu da bir 
gerçekti ki, konferans yoluyla sorun halledilirse Karadağ ve Sırbistan'a da 


7 Ayfer Özçelik, Sahibini Arayan Meşrutiyet, Tez Yayınları, İstanbul 2001, s. 11. 

78 Beydilli, a.g.m., s. 119. 

1/9 Malcolm Edward Yapp "Ottoman Empire" Encyelopadia Britannica Online, <htıp:/ / 
www. britannica.com/ EBchecked/topic/434996/Ottoman-Empire> e.t. 26 Sep. 2008. 

180 Öke, a.g.m,, s. 275. 

18! Miller, a.g:e,, s. 467. 

182 Meclis'in açılışından 13 gün sonra İstanbul Mebusu Hüseyin Cahit Bey tarafından 
verilen bir gen soru önerisiyle ardarda gelen bu gelişmeler Kamil Paşa'ya sorulmuş ve konu 
Mecliste tartışılmıştır. Özçelik; a.g.e, s. 20. 
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bir “sus payı” verilir ve bundan da Osmanlı Devleti zararlı çıkardı. Osmanlı 
Devleti, konferans teklifinden de geri durarak Bulgaristan'la görüşmeler yo- 
lunda devletleri ikna etmiştir. Bu arada Kâmil Paşa hükümeti İttihatçıların 
sık sık müdahaleleriyle karşılaşmış ve baskılar neticesi, yerini 14 Şubat 
1909'da Hüseyin Hilmi Paşa'ya bırakmıştır!83. 


Hüseyin Hilmi Paşa döneminde ise Avusturya-Macaristan ile bir proto- 
kol imzalanarak 26 Şubat 1909'da Yempazar Osmanlı Devleti'ne geri verilir- 
ken, bunun karşılığında Bosna-Hersek, Avustura-Macaristan topraklarına 
dahil edilmiştir. Âdeta bir “oldu bitti”yle Bosna Hersek Avusturya Devle- 
trne katılmıştır. Avusturya-Macaristan ise Osmanlı hükümetine 2.5 milyon 
altın lira ve beraberinde 30 yıldır bir kısmını işgal ettiği Yenipazar Sanca- 
gı'nı geri vermiştir. Savaş tehlikesi oluşunca, Rusya ve Sırbistan bu kararı ilk 
etapta itiraz etse de daha sonra kabul etmek zorunda kalmıştır!8 


Balkanlar'da dengelerin değişmeye başlaması, Arnavutluk'taki milliyetçi 
cereyanları tetiklemişti. Bu durumda Karadağ Devleti de alarm hâline geçti. 
Podgoriça'daki Müslümanlara silah dağıtan Karadağ hükümeti, bu silah- 
lanmanın Avusturya'ya karşı olduğunu!85 muhtemel bir Osmanlı tepkisine 
karşı özellikle vurgulamıştı. Ayrıca yine Avusturya tehlikesine karşı diye nite- 
lendirdiği İşkodra tarafında Liyes Dağı'na büyük toplar yerleştirip asker 
sevkıyâtı yapmıştı. Muhtemel bir Avusturya saldırısının buradaki açıktan 
geleceğini düşünen Prens Nikola, İşkodra Gölü'yle deniz arasındaki sınırda 
gerekli önlemleri almıştı!86, Amerika'daki Karadağ diasporası, Çetine'yı 
telgraf yağmuruna tutmuş ve savaşmaya hazır olduklarını bildirerek!87 
Nikola'ya açık destek vermişlerdi. Nikola bu hazırlıkları yaparken diğer ta- 
raftan da yanlış anlaşılmaları engellemek, girişimlerin sadece ve sadece 
Avusturya'ya karşı tedbir amaçlı olduğunu vurgulamak için Padişaha iyi 
niyetle bağlı olduğunu beyân ediyordu!88. 


8 Beydilli, a.g.m., s. 119. 

18 Murat Yılmaz, Sancak: Drina'nın Öbür Yakası Kimlik Oluşumu ve Otonomi, İHH Yayınla- 
rı, İstanbul 2004, s. 140. 

185 BOA, DH.MKT, 2662/97 (Hicri 24/L /1326-Milâdi 20.10. 1908). 

1866 BOA, DH.MKT, 2736/59 (Hicri 19/M/1327-Milâdi 11.2.1909). 

187 Andonyan, 4.£.€., 5. 59. 

188 BOA, Y.PRK.NMH, 10/87 (Hicri 30/2 /1326-Milâdi 23.1.1909). 
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Görüldüğü gibi Meşrutiyet'in ilanı Balkanlarda bir domino taşı etkisi 
yapmış ve Avusturya-Macaristan, Bosna'yı işgal ederken paniğe kapılan Ka- 
radağ Bar limanında kontrolü eline almıştır. 


Karadağ'ı alarma geçiren bir diğer unsur hiç şüphesiz hemen yanı ba- 
şındaki Arnavutların başlattığı kıpırdanmalardır. Meşrutiyet ilan edildikten 
sonra, Osmanlı Karadağ ilişkilerinde çok önemli bir unsur olan Anavutlar 
arasında kaynaşmalar başlamıştır. Umumi af ilan edilince, daha önceleri 
isyan ederek Karadağ'a kaçan Arnavutlar af nedeniyle geri dönmüşlerdir. 
Affedilenlerin geride bıraktıkları arazi, arazi hâsılatları ve emlak mazbataları 
geri verilmiştir!89. Fakat bu olumlu hava fazla uzun sürmemiştir. 1908 
Jöntürk devrimine verdikleri destek ve verilen sözler nedeniyle!90 Arnavut- 
luk'ta yeniden açılan Arnavut okulları ve Bahskim Kulüpleri'nin yanında 
Arnavutça yayınlar, İttihat ve Terakki'nin yönetimi tamamen eline almasıy- 
la birlikte son bulmuştur. Okullar kapatılmış ve Arnavutça yayınlara yasak 
getirilmiştir!9!, Meşrutiyet'in ilânında oynadıkları büyük role rağmen, arka 
plana itilmişliğin verdiği bir eziklikle!*2 Arnavutlar, otonomi isteklerine hız 
vermişler ve İttihat Terakki'ye değil; Anayasaya, Arnavutluk'a ve Arnavut- 
çaya bağlılık yemini etmeye başlamışlardır. İşkodra'da anayasal düzenin 
şerefine düzenlenen bir kutlama toplantısında, konuşmalarda her ne kadar 
Osmanlılık vurgusu yapılsa da artık her şey değişmeye başlamıştır. Jöntürk 
subaylarından birisi olan Kâzım Bey, “$u andan itibaren hiçbir Müslüman, Hırıs- 
tiyan ve diğer milletler mevzu bahis değildir, sadece Osmanlı milleti vardır.” dese de 
onun sözünü kesen bir Arnavut, “4mavutlar sadece Arnavuttur ve onlar, Sultanın 
hâkimiyeti altında bağımsız Balkan Devletleri Konfederasyonu içindeki ve hür Arnavut- 
luk'takı yerlerini aldıkları zaman ancak hür olacaklardır” 193 demesi, Arnavutluk'taki 
bu ayrışmanın bir delili niteliğindedir. 


II. Meşrutiyet'in ilânıyla birlikte Osmanlı Barışını (Pax Ottomano) ön- 
gören millet sistemi tamamen çökme noktasına gelmiştir. Yanlış teşhis ve 


189 BOA, DH.MKT, 2635/71 (Hicri 25/N/1326-Milâdi 21.10.1908). 

190 Gazmend Shpuza, “Arnavutluk ve Jöntürk Devrimi” Osmanlı-Siyası, C. 2, YTY, An- 
kara 1999, s. 472. 

191 İnönü Ansiklopedisi, “Arnavutluk” MEB, C. III, Ankara 1949, s. 374-375. 

192 Bayram Kodaman, “Osmanlı Siyasi Tarihi 1876-1920” D.G. B.İT;, C.12, s. 130; 
Alkan, a.ge., s. 58. 

3 Bartl, a.g.e, 5. 274. 
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yanlış politikalarla İmparatorluk, zor durumdan kurtarılmaya çalışılmıştır!9#, 
Ayrıca Karadağ'ın Osmanlı komşusu Arnavutluk'ta, meşrutiyet algısı çok 
farklıdır. İttihatçıların yansıttığı Meşrutiyetle Arnavut halkının hayal ettiği 
Meşrutiyet çok farklı yerlerdedir. Halk âdeta “İlahi bir derin” başladığına 
inanmıştı. Onlar için Meşrutiyet demek, sınırdaki sorunların dolayısıyla Ka- 
radağ sorununun halledilmesi demekti. Tüm bunların aksine bölgede, İtti- 
hatçılarla sıradan halka adâletin farklı şekilde tecelli ettirilmesi, Arnavutları 
küstürmüştü 15, İttihatçıların, Abdülhamid'in nevişahsına münhasır politika- 
sıyla kendine bağladığı, övgü ve iltifatlar sunduğu Arnavut liderlerinin nüfu- 
zunu kırmaya çalışmaları, Arnavutluk çapında pek hoş karşılanmamıştı. Ka- 
radağ, Avuturya, İtalya, Yunanistan gibi ülkelerin kendi topraklarına göz 
diktiği Arnavutlar, isyana âdeta teşvik edilmişti. İttihatçıların yanlış politikası 
nedeniyle küstürülen Katolik Malisörler, Karadağ ile anlaşmak zorunda 
kalmışlardı. Bu anlaşma Nikola'nın bir başarısı olarak görülmüştür!96. 


İttihatçıların en çok eleştirdikleri ve muzdarip oldukları husus, 
Abdülhamid'in hâfiye teşkilatıdır. Meşrutiyet'in ilân edilmesiyle birlikte bu- 
nun sona ermesi için girişimler başlatılmasına rağmen, Karadağ sınırında 
gelişen bazı hadiseler, Karadağlıların vermiş olduğu rahatsızlık nedeniyle 
dağlı Arnavutların olumsuz çalışmalarını önlemek ve engellemek için bir 
istisna yapılmıştır. Bölgede hafiyelik sisteminin kaldırılması bir yana İşkodra 
Vilâyetine sırf bunun için bütçe ayrılmasına karar verilmiştir!97. 


Anayasa'nın ilânından sonra kurulmaya başlanan 21 tane “Bashkimi” 
denilen Arnavut Birlik Cemiyeti, Abdulhamid'in tahttan indirilmesine kadar 
olan süreçte birçok şehirde faaliyete geçse de!98, 1908 yılında Bashkimi Ce- 


14 İlber Ortaylı, Osmanlı Barışı, Ufuk Kitap, İstanbul 2003, s. 12. Ayrıca bkz. İlber Or- 
taylı, “Osmanlı Barışı” Türkiye Günlüğü, İstanbul 1999, S. 58, s. 12-17. 

195 Meşrutiyet'in ilan edildiği gün yaşanılan sevinç gösterileri biraz abartırlmıştır. 
Mitroviça'da devlet yetkilileri bile halkla birlikte havaya ateş açarak kutlamışlardı. Birkaç gün 
süren bu kutlamalarda, 18 yaşında Müslüman bir Arnavut genci eline silah alarak kutlamaya 
katılmış, lakin yanlışlıkla birini vurmuştur. Vurduğu kişi ise Hıristiyandır. Bir infaal uyandıra- 
bilecek bu korkunç hadise nedeniyle kurallar ve kanunlar gereği genç, idam edilmiştir. Fakat 
dört gün sonra yine Mitroviça'da Süleyman Külçe'nin şahit olduğu bir hadise vardır. Buna 
göre askeri hastanede İttihat ve Terakki üyesi bir hademe, Mülazim Zihni'yi öldürmüştür. 
Süleyman Külçe'nin gözleri önünde meydana gelen hadisenin ardından katil, sırf İttihat ve 
Terakki üyesi olduğu için bir müddet hapis yattıktan sonra serbest bırakılmıştır. Bununla 
kalmamış birikmiş maaşları da toplu halde verilmiştir. Süleyman Külçe, a.g.e, s. 355. 

196 Andonyan, a.g.e., s. 65. 

197 BOA, DH.MKT, 2628 /26 (Hicri 15/N/1326-Milâdi 11.10.1908). 

18 Bart, a.g.e., s. 276. 
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miyetleri bir beyanname yayınlayarak muhtariyet isteklerini yineleyince 
Osmanlı Hükümeti, Arnavutların ellerindeki silahları toplama kararı almış- 
tır. Karara şiddetle karşı çıkan silahlı Arnavutlar, Karadağ'a kaçmışlar ve 
ilüca etmişlerdir!99, 


Politik ve siyasi istikrarsızlık, içte bir kısım çalkalanmaların meydana 
gelmesine sebep olmuştur. Böylece yönetime karşı girişilen bir ayaklanma 
niteliği taşıyan 31 Mart Vakası meydana gelmiştir. 13 Nisan 1909 da gerçek- 
leşen 31 Mart (Rumi) Vakası İstanbul'da “irtica” hareketi olarak algılanmış, 
Meşrutiyet'i kuran aydın kesimi endişelendirmiş ve İstanbul'daki ayaklan- 
maları bastırmak amacıyla içlerinde Arnavut redif taburları ve Bulgar komi- 
tacıların da bulunduğu Hareket Ordusu ismi verilen özel bir kuvvet hazırlan- 
mıştır. İstanbul'a gelen Hareket Ordusu, Mahmud Şevket Paşa'nın kuman- 
dasına girmiş ve ayaklanma bastırılmıştır. Son derece üzücü hadiselere se- 
yirci kalmakla suçlanan Abdülhamid, Said Paşa'nın başkanlığında 26 Nisan 
1909'da oluşturulan Meclis-i Umüm-ı Milli kararıyla29 27 Nisan 1909'da 
hall fetvası yayınlanarak tahttan indirilmiştir?0!. 


Böylece 33 yıllık TI. Abdülhamid yönetimi sona ermiştir. II. Meşruti- 
yet'in ilanından sonra Abdülhamid'in yetkileri azaltılırken dış politikada 
yönlendirme ve insiyatif de hükümete geçmişti. İktidarı önce dolaylı daha 
sonra da tam olarak ele geçiren İttihat Terakki, hak ve özgürlük vaadeden 
bir parti olarak ortaya çıkmış olmasına rağmen, zamanla baskıcı ve otokrat 


19 Abdülhamid devrinde vergi indirimlerinden ve muafiyetlerinden yararlanan Arna- 
vutlar, İttihat ve Terakki iktidarında her türlü vergiyi vermek zorunda kalmışlardır. K. 
Süssheim, “Arnavutluk”, /4, C. 1, MEB, İstanbul 1975, s. 590-591. 

0 Kemal Beydilli, a.g.m., s. 120; Sina Akşin, Şerialçı Bir Ayaklanma: 3 1 Mart Olayı, İmge 
Kitabevi Yayınları, Ankara 1994, s. 75. Abdülhamid hatıratında “34/ Mart hadisesinde benim 
katiyen medhalim yoktur (... ) Kendiliğinden gelmiş olan bu fırsattan istifadeye tenezzül etmedim” demiştir. 
Süleyman Nazif, a.g.e, . 119. 

21 TI. Meşrutiyet'in ilanının ardından toplanan meclis, Adülhamid'in halline karar 
vermiştir. Abdülhamid hallinden sonra Çırağan Sarayı'nda kalmak istemiş, lakin kabul edil- 
meyerek Selanik'e götürülmüştür. Beraberindeki 38 kişiyle Selanik'te kalan Abdülhamid, 
eşyasını dahi alamadan birkaç valizle trenle Selanik'e götürülmüştür. Selanik'te Alatini Köş- 
kü'nde kalan Abdülhamid marangozculuk ve demircilikle uğraşarak vaktini geçirmiştir. İtti- 
hat ve Terakki Hükümetiyle birlikte Balkanlarda ilişkiler de bozulma noktasına gelmiş ve 
Balkan Savaşı patlak vermiştir. 1. Dünya Savaşı'nın yaşandığı yıllarda Enver ve Talat Paşalar 
onun tecrübelerinden istifade etmek için düşüncelerine başvurmuşlardır. Abdülhamid, 10 
Şubat 1918 de vefat etmiştir. Cevdet Küçük, “Abdülhamid 11”, DJ4, C. 1, TDVY, İstanbul 
1988, s. 223. Ayrıca bkz. Francis McCullagh, 77e Fall of Abd-ul-Hamid, Methuen & Co. Ltd. 
London 1910, s. 267-273. 
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bir kimliğe bürünmüştür. Muhaliflerini sindirmede kıyasıya eleştirdikleri 
Abdülhamid'den daha da ileri giderek, tartışılacak kararlara imza atmışlar- 
dı202, İttihat Terakki'nin hakim olduğu Mebusan Meclisi'nde alınan karar- 
larla Abdülhamid'in Balkanlarda kurduğu denge bozulmuştur. Abdülhamid 
ve Nikola hatırına ayakta duran Osmanlı Karadağ İlişkileri Abdülhamid'in 
tahttan indirilmesiyle bozulma sürecine girmiştir. 


Abdülhamid'in ardından tahta çıkan V. Mehmed Reşad, (27 Nisan 
1909-3 Temmuz 1918) İttihat ve Terakki'nin giderek artan baskıcı, diktator- 
yal ve muhaliflerini ezen yönetim anlayışıyla çok yıpranmıştır?03. 3 Temmuz 
1910'da İttihat ve Terakki Partisi mensupları bir kanun çıkartarak kilise ve 
mekteplerin milletlerin nüfus oranlarına göre tayin edilmesi kararını almıştı. 
İşte bu madde, Balkanlar'da Osmanlı Devleti aleyhinde yapılacak İttifakın 
önündeki engelin kaldırılması anlamına gelmekteydi204, Bundan sonra da 
Balkan ülkeleri ittifak yoluna gideceklerdir?05. 


2 Ayfer Özçelik, Kimliğini Arayan Meşnsiyet, İlgi Kültür Sanat, İstanbul 2006, s. 13. 

23 İttihat ve Terakki yönetiminde parti çekişmeleri muhalefet iktidar kavgalarıyla geç- 
miştir. Ayrıca değişik din ve ırktan olan insanları “Türklük” etrafında birleştirme gayretlerini 
mecliste ve mahalli yönetimlerde uygulamaya çalışması, mevcut olan memnuniyetsizliği daha 
da artırmış ve milliyetçi cereyanların artarak devam etmesine neden olmuştu. Nitekim 1910 
yılında uygulamalardan duyduğu memnuniyetsizlik ve verilen sözlerin yerine getirilmemesi 
nedeniyle Arnavutlar isyan bayrağını kaldırmışlardı. Beydilli, a.g.m., s. 121. 

20* Fatih Sultan Mehmet, İstanbul'u fethettiğinde Fener Rum Patrikhanesi'ni Avrupa 
Türkiyesindeki bütün Hristiyan reayanın hem ruhani ve hem de cismani lideri olarak atamış- 
tı. Rum Kilisesi elde ettiği bu üstünlüğü diğerleri üzerinde bir baskı unsuru olarak kullanma- 
ya başlamıştı. O tarihten sonra Kiliseler arasında ve bunlara bağlı bulunan cemaatler arasın- 
da hep bir sürtüşme ve anlaşmazlık süregelmiş, birbirlerini düşman olarak görmüşlerdi. Kili- 
seler Kanunun değiştirilmesiyle birlikte, hangi unsurun nüfusu, ihtilaflı olan kilise, mektep ve 
mukaddes yerlerde fazlaysa, orası ona ait olacaktı. Balkan devletlerinin “ekmeğine yağ süren” bu 
karardan kısa bir süre sonra ardı ardına Bulgar - Sırp Antlaşması ve 29 Mayıs 1912'de Bulgar 
-Yunan Antlaşması yapılmıştı. Ağustos 1912'de Karadağ Bulgarlar ile sözlü bir anlaşma 
yapmış ve böylece Balkan İttifakı tamamlanmıştı. İsmet Görgülü, On Yıllık Harbin Kadrosu 
1912 1922, TIK, Ankara 1993, s 9-44. Bulgar ve Yunan Kiliseleri Ortodoks olmalarına 
rağmen ayrıydılar. Bulgar kilisesine ekserhhane, Rum Kilisesi'ne patrikhane denilmektedir. 
Bulgar kilisesinin olmadığı yerlerde Bulgarlar Rum Kiliselerine gidiyordu. Bu da cemaatler 
arasında dinsel çatışmalara sebep oluyor ve siyasi bir yöne doğru kayıyordu. Karal, a.ge. C. 
IX, s. 132. Kiliseler meselesinin halledilmesi ile ilgili geniş bilgi için bkz. Özçelik, a.ge, s. 19- 
79. 

205 Abdülhamid, “İttihatçıların sergiledikleri “aşırı milliyelçi” tavır ve “lüzumsuz gururları” olma- 
saydı bu üç devlet ve Karadağ Kralı asla birleşemezlerdi” demiştir. Haslip, a.g.e, s. 331.; Abdülhamid, 
Balkan devletlerinin (Karadağ, Bulgaristan, Yunanistan, Sırbistan) ittifak haberini, kendisini 
İstanbul'a götürmeye gelen heyetten almıştır. Gazeteleri takip etmesine müsaade edilmediği 
için gündemdeki gelişmeleri bilmeyen Abdülhamid'in, bu birleşmeden haberi yoktu. Bu du- 
ruma çok üzülen devrik sultan, Balkan İttifakı'nı hayretle karşılamıştı. Kendisini almaya gelen 
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III. PRENS NİKOLA'NIN OSMANLI VE BALKAN POLİTİKASI 


Karadağ, fakirliğe ve son derece küçük yüzölçümüne rağmen, şaşırtıcı 
bir biçimde uluslararası platformda çok önemli bir yer edinmişti. Çetine'de 
13 yabancı konsolosluk ve ironik bir biçimde sadece bir otel bulunması, Ka- 
radağ'ın uluslararası dış politikadaki yerinin en açık delildir206. Tabii, bunda 
Prens Nikola'nın teşkilatçı yapısının yanında diplomatlıkta gösterdiği maha- 
retin de büyük payı vardır. Berlin Antlaşması'ndan sonra denize kıyısı ol- 
muş, yeni topraklar elde etmişti ve artık sadece Rusya'ya bağımlı kalma dö- 
nemi geride kalmıştır. Dolayısıyla Karadağ'ın, devletlerarası ilişkileri gelişti- 
rerek yeni hedefler için destek araması gerekmektedir. Bunun için, Nikola, 
bütün komşularıyla olduğu gibi “asırlık düşmanı” Osmanlı Devleti'yle de iyı 
ilişkiler kurmaya başlamıştır. Çünki Nikola, gerilla sistemiyle ve bir kısım 
eşkiyalık hareketleriyle bu işin yürümeyeceğini anlamıştır27. Eğitimini Ve- 
nedikte ve Fransa'da alan Karadağ Prensi, Avrupa âdetlerine, gelenek ve 
göreneklerine olduğu kadar siyasetine de âşinaydı298. Kendisinden önceki 
Karadağ liderlerinden farklı olarak, Nikola'nın dış politikada Avrupâi yakla- 
şımlar sergilemesinde, sahip olduğu bu altyapının büyük etkisi vardır. Şimdi 
Karadağ Prensi Nikola'nın Osmanlı Devleti'ne yönelik politikasında ön pla- 
na çıkan unsurlara göz atarak, bu bağlamda dış politikada uyguladığı yön- 
temleri anlamaya çalışalım. 


A. KARADAĞ'IN ANTİK SIRP İMPARATROLUĞU'NU 
YENİDEN KURMA EMELİ 


Karadağ'ın hedeflerinden biri, hiç şüphesiz ki İşkodra'ydı. Bu şehri ele 
geçirmek ve orayı hâkimiyeti altına almak tarihi hedeflerinden biriydi. Bu 
hedefe ulaşmak için zaman zaman akrabalık ilişkilerini kullararak İtalya ve 
Avusturya'yla işbirliği yapacaktır. Özellikle Rusya ile bu noktada işbirliği 


heyete “Kılıse Meselesi”nin halledilip halledilmediğini sormuş ve halledildiğini öğrenince söz 
konusu bu ittifakın gerçekleşme sebebini anlamıştı. Cevdet Küçük, “Abdülhamid 11”, DİA, C. 
I, TDVY, İstanbul 1988, s. 223. 

206 Jelavich, a.g.e., s. 279. 

207 Andonyan, a.g.e., s. 60. 

208 Mehmed Suphi, Karadağ ve Ordusu Karadağ'ın Ahvâl-i Tarhiye ve Coğrafyasıyla Kuvve-i As- 
keriyesinden Bahistir, Kütüphane-i İslam ve Askeri Tüccarzâde İbrahim Hilmi, Kostantiniyye 
1317,s. 15. 
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yaptığı bilinmektedir.209 Mebusan Meclisi'nde İşkodra mebusu Podgoriçeli 
Yusuf Efendi bir konuşma yaparak Karadağlılarla bu şartlarda bir sulhun iyı 
olmayacağını söylemiş ve kaybedilecek yerlerin önemli yerler olduğu, Kara- 
dağlıların amaçlarının yoksulluktan kurtulmak değil İşkodra'yı zaptetmek ve 
sınırlarını Bulgaristan ve Sırbistan'la birleştirmek olduğunu ifade etmiştir. 
Yusuf Efendi ayrıca, Karadağ'ın istediği yerlere harita üzerinde dikkatlice 
bakılırsa Rumeli'nin kilidi konumunda yerler olduğunun görüleceğine vurgu 
yapmıştır?!0, 


Prens Nikola'nın bir diğer amacı ise akraba devlet olarak gördüğü Sır- 
bistan'la birleşerek Sırbistan Krallığı'nın başına geçmek ve Antik Sırp İmpa- 
ratorluğu'nu yeniden canlandırarak İmparatorluğun “Çar”ı ya da “Prizren” 
i olmaktır. Nikola kendisinden önceki vladikaların aksine, “vatanseverlik” 
üzerinde durmuş, şiirler, şarkılar yazmıştır. Bir şarkısında “Ze4 me see Prizren- 
For it is mine. I shall come to my home” (Benimdir Prizren göreyim onu / Göre- 
yim de evime döneyim!) diyerek, Prizren üzerindeki emellerini de söylemiş- 
tir2!!, Prens Nikola'nın Kosova'ya saldırmak için firsat kolladığını, sınır çe- 
kişmelerinin yine onun insiyatifinde gelişen hadiseler olduğunu savunan ya- 
zarlardan Mucize Ünlü, Nikola'nın Kosova'daki hertürlü karışıklığı geniş- 
leme için bir şans olarak gördüğünü söylemektedir?2!2. Diğer bir görüşe göre 
ise Nikola'nın, kuzey Arnavutluk ve “Old Serbia” diye adlandırılan Kosova 
üzerinde, orada yaşayan kabilelerin Hıristiyan ve Slav karakteri nedeniyle 
sosyal, kültürel ve etnik olarak kendi köklerini bulduğu iddia edilmektedir. 
Bu düşünceye göre Vojislavljeviç, Nemanjiç, Balşiç, ve Crnojeviç gibi kabile- 
lerin bölgedeki varlığı, Nikola'nın Kuzey Arnavutluk ve Kosova üzerinde 
hak iddia etmesinin temel dayanak noktasını oluşturmaktadır?!5. 


209 Bilgin Çelik, İttihatçılar ve Amavutlar: TI. Meşrutiyet Dönemi'nde Arnavut Ulusçuluğu ve Arna- 
vul Sorunu, Büke Yayınları, İstanbul 2004, s. 48. 

210 Podgoriçeli Yusuf Efendi'nin konuşmasının metninin tamamı için bkz Ahmet Mit- 
hat Efendi, a.g:e., s. 225-227. 

21 M. Edith Durham, “King Nikola of Montenegro” Contemporary Reiaw, Volume. 119, 
(1921, Jan-June), s. 473. 

212 Mucize Ünlü, Kosova Vildyetinin İdari ve Sosyal Yapısı (1877-1912), Ondokuz Mayıs 
Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Yayınlanmamış Doktora Tezi, Samsun 2002, s. 187. 

213 Djordje Borozan, “Northern Albania and the Albanians in the Political Plan of 
King Nikola” King Nikola Personality, Work and Time, V. 1, Papers Read at İnternational 
Scientific Meeting, Podgorica-October 1-3, 1997, Ed: Miomir Daşiç, CrnoGorska Akademija 
Nauka i Umjetnosti ((ANU-Montenegrin Academy of Sciences and Arts) Podgorica 1998, s. 
299-323. 
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Sırbistan'la ilişkilerinde ise bir taraftan dostluğu benimserken diğer ta- 
raftan da rekabeti göz ardı etmemiştir. Nikola, vârisı olmayan Sırbistan 
Prensi Mihailo ile anlaşma yaparak ileride birleşme kararı almışlardır2!4. 
1866 yılında Avrupa'da başgösteren krizden istifade ederek Sırbistan'la an- 
laşan Karadağ, Mihailo'nun önderliğinde “Balkan İttifakı”nı oluşturmaya 
çalışmıştır. Bunun için de ortamın hazırlanması gerekmiştir. Karadağ, kom- 
şu köylerdeki Hıristiyan ve Müslüman halkın Osmanlı'ya karşı olan mem- 
nuniyetsizliklerini destekleyerek bir isyan çıkarmak ve bu isyanı destekleye- 
rek birleşme arzusundadır. 1868 yılında Sırbistan Prensi Mihailo bir suikasta 
kurban gidince bütün planlar suya düşmüştür?!5. Nikola, bunun üzerine tah- 
ta oturma ihtimali olan iki Sırp hanedanıyla akrabalık tesis etmiştir. Henüz 
tahttan uzak olan Petar Karageorgeviç ile kızını evlendirirken, diğer taraf- 
tan, tahtta olan Kral Aleksander Obronoviç'in ailesinden bir kızı, oğlu 
Mirko ile evlendirerek her iki ihtimali de değerlendirmiştir2!6. Karadağ 
Prensi İstanbul ziyaretlerinden birinde Abdülhamid'e hayallerinden birinin 
Karadağ ile Sırbistan'ı birleştirmek ve Sırbistan kralı olmak olduğunu söy- 
lemiştir217. Oğlu Mirko'yu da Sırbistan Kralı Aleksander Kostantinoviç'in 
kuzeni Natalie Kostantinoviç ile evlendirince, oğluna Sırbistan kralı olma 
yolu açılmıştır. 1903 yılında Kral Aleksander suikaste kurban gidince herkes 
Mirko'nun artık Sırbistan kralı olacağını düşünmeye başlamıştır. Bu da 
Nikola'nın hedeflerine çok yaklaştığı bir zamandır. Lâkin, Rusya için artık 
Nikola “tek dost” değildir. Rus dış politikası değişmiş ve Karadağ'a bu ko- 
nuda destek verilmemiştir2!8. Hatırlanacağı üzere 1895 yılında Rusya, Bal- 
kanları “kinci öncelik” haline gitirerek yönünü uzak doğuya çevirmiştir?!9. Bu 
da başta Karadağ olmak üzere Balkan devletleri üzerindeki Rus baskısının 
azalmasına, Osmanlı Devleti ile ilişkilerin yumuşamasına yol açmıştır. Zaten 
1912 yılına kadar bir daha da Balkanlar'da bir Slav birleşmesi söz konusu 
olmayacaktır. Nikola'nın buradaki amacı, geçici olarak tahttan ferâgat etse 


214 Jelavich, a.g.e, s. 35. 

215 Jelavich, a.g.e., s. 364-365. 

26 BOA, Y.A.HUS, 429/51 (Hicri 11/S/1320-Milâdi 19.05.1902), Houston, a.g.e, 
s.180-183; Andonyan, a.ge, s. 61. 

217 Tahsin Paşa, a.g.e, s 87. 

218 Durham, a.g.e., s. 474-475. 

219 Yuluğ Tekin Kurat, “1878-1919 Arasında Türk-Rus İlişkileri” Tarih Araştırmaları 
Dergisi, C.16 S. 27, AÜDTCF Tarih Bölümü, Ankara 1992, s. 133-143. 
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de, Mihailo'nun ölümünün ardından Büyük Sırbistan'ın başına geçme haya- 
lidir220, 


Diğer bir husus ise Karadağ Prensi'nin Bulgaristan prensi olmak istedi- 
gı?! hatta ileride Bosna kralı olacağı ve Rusya'nın da yine onun idaresinde 
bir Sırbistan hayal ettiği iddia edilmektedir222. Nitekim 1889 yılının Ağustos 
ayında Karadağ Prensi'nin, kendi kızının evlilik merasimi için Petersburg'a 
gitmesi, söz konusu bu idiaları güçlendirmiştir22. 


Prens Nikola'nın Avrupalı devletlere kaşrı yaklaşımı, Rusya'ya olan yak- 
laşımından farklı değildir. Kendine müttefikler sağlamak için kızlarını Avru- 
palı prenslerle evlendirmiş ve böylece Avrupalı devlet liderleriyle akrabalık 
tesis etmiştir. Örneğin; İtalya'nın gelecekteki kralı olan Emanuel ve Sırbistan 
Kralı Peter Karacorceviç ile kızlarını evlendirerek onların “kayınbabası” 
olmuştur?224, M. Edith Durham, bu durumu, Nikola'nın Avrupa'yı “barışçıl 
bir sızmayla” fethetmesi olarak açıklamıştır. Öte taraftan kalan iki kızı Xenia 
ve Vera'yı Bulgaristan ve Yunanistan prensleriyle evlendirmeyi düşündüğü- 
nü belirtmiştir225. Onun bu yaklaşımı dönemin gazetelerinde de haber olmuş 
ve kurduğu akrabalıklar ve iyi ilişkiler nedeniyle, bu gidişle Karadağ'ın Bal- 
kan sorununda çok önemli bir element haline gelebileceği dile getirilmiştir26. 


Başka bir açıdan bakıldığında Rusya ile Avusturya-Macaristan arasında 
denge siyaseti güden Karadağ, Rusya'dan para yardımı almayı başarmış- 
tır227, Zira Avusturya-Macaristan, Karadağ'ı endişelendiren bir devlet ko- 
numundadır. Avusturya-Macaristan gibi bir “dev”in karşısında “pire” olan 
Karadağ, onun tepkisini çekse de, güç dengelemesini iyi yaparak, varlığını 
koruyabilmiştir228. Berlin Antlaşması'ndan bu yana denizden ve karadan 
Bosna Hersek üzerinden ve Novipazar üzerindeki emellerinde bariz bir şe- 


>0 Roberts, a.ge., 5. 234. 

21 BOA, Y.E.E, 46/122 (Hicri 28.R. 1306-Milâdi 1.1. 1889). 

2 BOA, Y.PRK.TKM, 15/20 (Hicri 12.L.1306-Milâdi 11.6.1889). 

23 BOA, Y.PRK.UM, 15/25 (Hicri 04.2 1306-Milâdi 1.8.1889). 

224 Meydan Larousse, C. 9, s.354. 

25 M. Edith Durham, Tiweniy Years Of Balkan Tangle, George Allen& Unwin Ltd, 
London 1920, s. 34-35. 

226 Naw York Times, “The Revival of Montenegro” 29 September 1896. 

27 Jelavich, Balkan Tarihi, C.2, s. 35. 

228 Avusturyalı bir Diplomatın tabiriyle Karadağ-Avusturya çekişmesinde Avusturya 
bir “dv”, Karadağ ise “pire”ydi. “Eğer bir köpek beni ısırırsa onu öldürürüm; fakat bir pire ısırrsa, ona 
yapacak bir şey yoktur” diyen Avusturyalı diplomat, Karadağ'ın “küçük” ama zor bir devlet 
olduğunu itiraf ediyordu. Miller, a.g.e., s. 53. 
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kilde Karadağ'a karşı olumsuz fikirler beslediği sezilmektedir. Nikola için, bu 
noktada hem Viyana'yla hem de Petersburg'la iyi ilişkiler kurma zorunlulu- 
ğu vardır. Lâkin Rusya ile Avusturya-Macaristan'ın arasının iyi olmadığı 
göz önünde bulundurulursa, bu işin hiç de kolay olmayacağı âşikârdır. Çok 
“esnek” bir siyaset güderek iki tarafın arasında kalmamaya özen gösteren 
Nikola, Avusturya'nın Selanik yoluyla Akdeniz'e çıkma hedefinin ancak 
Novipazar yolundan gerçekleşebileceğini biliyordu. Nitekim Avusturya- 
Macaristan, Sırbistan'la birlikte hareket ederek Novipazar yolunu her an 
kapatmaları ihtimaline binaen Karadağ'a karşı hep hazır beklemiştir29. 


Karadağ Prensi bununla kalmamış İtalya Kralı Vittor Emanuelle ile kı- 
zını evlendirerek onların hem maddi hem manevi desteğini almıştı. Böylece, 
Balkanlar'da Avusturya'nın etkinliğine karşı olan İtalya'nın Karadağ'a 
maddi yardımda bulunmasını ve yatırım yapmasını sağlamıştı20. 


Son olarak kimi yazarlara göre Nikola, Abdülhamid'in “vesvese ve idare- 
sızlığıni” çok güzel kullanmıştır. Böylece Nikola, büyük hadiseler çıkartıp Bü- 
yük Devletlerin tepkisini çekmek yerine, sınırda küçük hadiseler ve sınır ça- 
tışmaları çıkartarak manipülasyonla olayları büyütmek ve bu şekilde onların 
dikkatini çekmek planını uygulamıştır?! Anlaşılıyor ki Nikola, küçük sınır 
çekişmelerini ülke menfaatine daha uygun görmüştür. 


B. PRENS NİKOLA'NIN ERMENİ MESELESİ VE OSMANLI- 
YUNAN SAVAŞINDAKİ TAVRI 


Osmanlı Devleti, 19. yüzyıl sonlarında özellikle 1895 yılı itibarıyla İs- 
tanbul ve Balkanlar'da meydana gelen Ermeni olaylarıyla çalkalanıyordu. 
1895te Ermeni Hınçak Komitesi İstanbul'daki sefâretlere Fransızca bir bil- 
diri göndererek, yasak olmasına rağmen İstanubul'da gösteri yapacaklarını 
ilan etmişlerdi. Tarihte “Bab-ı Âli gösterisi” olarak bilinen bu gösteri, 18-30 
Eylül 1895 tarihleri arasında Il. Abdülhamid'i protesto amacıyla Hınçak 
Partisi tarafindan organize edilmişti. Bildiride gösterinin hedefleri arasında 
ıslahatların gerçekleştirilmesi olduğu söyleniyordu. Fakat güvenlik güçlerinin 
herhangi bir engellemesiyle karşılaşılırsa sonuçlarının “kötü” olacağı da hatır- 
latılarak gösterideki kararlılık ve şiddetin altı çiziliyordu232. İzinsiz gösteri ya- 


29 Andonyan, a.g.e, s. 60. 
20 Andonyan, a.ge, s. 60. 
21 Külçe, age, s. 311. 
22 Karaca, a.g.e. 5. 310. 
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pan 200'e yakın Ermeni, beklendiği gibi güvenlik güçlerinin müdahalesiyle 
karşılaşmış ve yaklaşık 7/72 kişi bu olaylarda can vermiştir. Yine Ağustos 
1896'da Osmanlı Bankası'na baskın düzenleyen Ermenilerle güvenlik güçle- 
ri arasında meydana gelen silahlı çatışmalarda birçok insan ölmüştür233. 


Dersaadet'in Ermeni olaylarıyla çalkandığı bir sırada Prens Nikola, İs- 
tanbul?daki maslahtgüzârlığına bir emir göndererek, orada yaşayan Kara- 
dağ vatandaşlarının, Ermeni göstericilere destek vermemeleri ve gösterilere 
işirak etmemelerini istemiştir24. Nikola bu tavrıyla, Ermeni meselesindeki 
duruşunun net olarak Osmanlı Devleti'nden yana olduğunu göstermiştir. 


Şunu da ilave etmeliyiz ki, Karadağ Hâriciye Nâzırının, Prensi temsilen 
1896 yılının Ekim ayında İstanbul'a yaptığı ziyarette, Ermenilerden ele geçi- 
rilen ve Tophane-i Âmire'de sergilenen humbaraları görmek istemesi235, 
Karadağ'ın Ermeni sorununda Osmanlı Devleti'ne verdikleri desteği sembo- 
lize etmesi açısından çok önemli anlamlar içermektedir. Unutulmamalıdır ki 
diplomaside sembolik ziyaretlerin taşıdığı büyük mesajlar vardır. 


1896 yılı, Karadağ'ın silah ve mühimmat sevkiyatı yaptığı ve savaş ha- 
zırlığı içinde olduğu söylentilerinin sıkça duyulduğu bir yıldır. Ayrıca, Kara- 
dağ, bu yıllarda çok büyük mali kriz içerisindedir. Ekonomisi, dış güçlerden 
para yardımı ve borç alacak derecede bozulmuştur236. Bu durumda Rus- 
ya'nın Karadağ'a yardım olarak verilen otuz bin tüfeğin, cephanesiyle birlik- 
te Karadağ askerine dağıtıldığı, yaklaşık 4000 askerin silah altına alındığı 
rivayetleri27, akıllara “Acaba Karadağ savaşa mı hazırlanıyor?” sorusunu 
getirmiştir. Karadağ'dan yapılan açıklamada ise askerleri ve halkı “yokla- 
ma” ettiklerini ve savaşa hazır olmaları tavsiyesinde bulundukları ifade 
edilmiştir28. Kosova Fırkası Kumandanlığının verdiği istihbari bilgiye göre 
de bir savaş hazırlığı söz konusudur?9, Özellikle Kolaşin tarafında otuz kırk 


3 Kamuran Gürün, Erneni Dosyası, Türk Tarih Kurumu, Ankara 1983, s. 149,165. 

2* BOA, Y.PRK.BŞK, 46/40 (Hicri 30.27 1313-Milâdi 12.06.1896). 

25 BOA, Y.PRK.ASK, 115/34 (Hicri 13.R.1314-Milâdi 23.9.1896). 

6 BOA, Y.PRK EŞA, 15/25 (Hicri 14.B.1309-Milâdi 13.2.1892). 

27 BOA, Y.PRK.EŞA, 21/21 (Hicri 28.$.1312-Milâdi 17.2.1895), BOA, Y.A.HUS, 
343/37 (Hicri 20.B.1313-Milâdi 5.1.1896); Otuz bin tüfeğin bir kısmı çifte atışlı modern silah- 
lardır. BO4, Y.A.HUS, 383/114 (Hicri 24/Xa/1313-Milâdi 3.1.1896); Yaklaşık bir ay sonra 
gelen bir telgraftada 50 bin Nikolas tüfeği verildiği yazmaktadır. BO4, Y.MTV, 177/215 
(Hiri 12.M.1316-Milâdi 15.2.1908), BOA, Y.A.HUS, 320/137 (Hicri 30.$.1312-Milâdi 
23.2.1893). 

28 BOA, Y.MTV, 132/135 (Hicri 18.C.1318-Milâdi 13.10.1900). 

39 BOA, Y.MTV, 132/235 (Hicri 29.C.1313-Milâdi 16.12.1895). 
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araba cephane ve asker sevkiyatı dikkat çekmiştir2*0. Silahlanma ve savaş 
ihtimali arttıkça, endişeler de artmıştır. Osmanlı Devleti, hemde yanıba- 
şında, Rusya'nın yardımı ve etkisiyle bir çatışma ortamının oluşmasından 
kaygılanıyordu. Balkanlarda topyekün bir savaşın zamanı değildi. 


Prens Nikola, endişeleri biraz olsun dindirmek ve Osmanlı Devleti'nin 
yanında olduğunu göstermek için İşkodra Valisi ile görüşme talebinde bu- 
lunmuştur?!, Podgoriçe'de bulunduğu sırada Karadağlı yetkililere, karışıklı- 
ga mahal vermemeleri ve Osmanlı vatandaşları ile ilgili işlerin bir an evvel 
yerine getirilmesi emrini vermesi12*2 tansiyonu düşürmeye yönelik adımlar 
olmuştur. Ayrıca, Nikola, Rusya'dan Karadağ'a silah ve mühimmat gelişinin 
iki ülke arasındaki “münasebet-i haseneyi” bozmayacağı konusunda teminat 
vermiş ve Podgoriçe'ye gelerek Padişah hakkında iltifat dolu sözler söylemiş- 
tir28. Diğer taraftan Çetine Sefâretine gönderilen bir yazıda bu gelişmeler 
sorulmuş ve Prensin, Padişaha “sadık” olduğu cevabı alınmıştır?#, 


Dikkat edilirse, Karadağ'daki silahlanma girişiminin olduğu yılların, 
Osmanlı- Yunan Savaşı'nın arefesine denk geldiği görülecektir. 1897'de 
meydana gelecek olan Osmanlı-Yunan Savaşı'nın öncül sarsıntıları belirin- 
ce, Balkanlar'da da doğal olarak bir endişe meydana getirmiştir. Dolayısıyla 
Karadağ'daki silahlanmayı Balkanlar'daki siyasi gelişmelere bağlamak 
mümkündür. 


Karadağ'ın Osmanlı-Yunan Savaşındaki tavrı ise yine Osmanlı Devle- 
t”nden yanadır. Bilindiği gibi Yunan meselesi, 19. yy sonlarında Osmanlı 
Devleti'ni meşgul eden bir diğer meseledir. Bağımsızlığının ardından toprak 
talepleriyle gündeme gelen Yunanistan, Osmanlı Devleti'yle savaşa girişmiş 
ve yenilmiştir. Daha savaş devam ederken, New York Times gazetesi 20 Ni- 
san 1897 tarihli nüshasında, Karadağ'ın Sırbistan ve Bulgaristan ile ittifak 
anlaşması yaptığını yazmıştır. Söz konusu bu birliğin Avusturya ve Osmanlı 
Devleti'ne karşı yapılan bir anlaşma özelliği taşımasının yanında “panhelenik” 
yayılmacı girişimlere karşı bir birlik olduğu vurgusu yapılmıştır. Karadağ, 


20 BOA, Y.A.HUS, 345/39 (Hicri 21.$.1313-Milâdi 5.2.1896); BOA, Y.PRK.A, 10/81 
(Huri 19.$.1313 Milâdi 5.2.1896). 

21 BOA, Y.A.HUS, 341/132 (Hiri 29.C.1313-Milâdi 16.12.1895) 

22 BOA, Y.A.HUS, 343/67 (Hicri 23.B.1313-Milâdi 8.1.1896). 

28 BOA, Y.A.HUS, 337/44 (Hicri 10.R.1313-Milâdi 29.9.1893); BOA, Y.MTV, 138/16 
(Huri 06.L.1313-Milâdi 20.3.1896). 

24 BOA, Y.A.HUS, 349/34, (Hicri 21.L.1313-Milâdi 4.4.1896). 
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direkt olarak Osmanlı Devleti'nin tepkisini üzerine çekmemek için tarafsızlık 
konusundaki kesin tavrını koruyacağını ve Osmanlı-Yunan çekişmesinde 
Yunanistan'ı desteklemiyeceğini belirtmiştir24. Zaten o yıllarda gündemde 
olan Osmanlı Yunan savaşı göz önüne alındığında böyle bir ittifak anlaşma- 
sının diplomatik anlamda doğal bir refleks olduğu anlaşılmaktadır. 


Osmanlı Devleti, savaştan galip ayrıldıktan sonra da Karadağ'ın deste- 
gıni yanında hissetmiştir. Osmanlı Yunan Savaşı'nın sonucunda Nikola, TI. 
Abdülhamid'e bir tebrik mesajı göndererek savaştan galip ayrılmasını kut- 
lamıştır. Dömeke'deki başarının ardından galibiyet haberi 27 Mayıs 1897'de 
Prens Nikola'nın beşinci kızı Prenses Anna (1874-1971)nın Battenberg 
Prensi Franz Joseph (1861 —1924) ile evlenme merasimi münasebetiyle tertip 
edilen özel gösteri için sarayda bulunduğu sırada kendisine iletilmiştir. Os- 
manlı ordusunu ve Sultan Abdülhamid'i tebrik ederek Osmanlı ordusuna 
övgüler yağdırmıştır. Osmanlı kumandanları hakkındaki hoşnutluğu gös- 
termek için vesile arayan Prens Nikola, Çetine Sefiri Ahmet Fevzi Paşa'ya, 
taşıdığı askeri rütbeden dolayı hem Sultan Abdülhamid'in hem de Osmanlı 
askerlerinin bir vekili sayarak kendisine birinci dereceden “Danilo” nişanını 
küçük tâcıyla beraber “askeri liyâkat altın madalyası” takdim etmiştir26. Yine 
bu vesileyle Prens Nikola, Sefâret-i Seniyye İkinci Kâtibi Nâzım ve Kâtib 
Hakkı Nefi Beylerle Ülgün Şehbenderi Serkiz Efendi'ye gümüş madalya 
takdim etmiştir?#7. 


Osmanlı Devleti'nin Osmanlı- Yunan Savaşı'nda gösterdiği başarı bü- 
yük yankı uyandırmıştır. Öyle ki, Prens Nikola, Osmanlı Devleti'yle taarruz 
ve savunma ittifakı kurmak istediğini dahi dile getirmiştir28, Karadağ'ın 
Osmanlı Devleti'ne karşı bu samimi politikasının devam edip etmeyeceği 
konusu bu kırılgan zeminde çok net olarak anlaşılamıyordu. Bu samimi siya- 
setin devamının ancak Osmanlı Devleti'nin göstereceği hassasiyetle müm- 
kün olabileceği? hususu ise resmi bir temenniden öte bir realiteyi barındırı- 
yordu içinde. William Le Ouex, 1907 yılında Yakındoğu'ya yaptığı gezide, 
yanına uğradığı Prens Nikola'ya Osmanlı Devleti'yle ilişkilerin nasıl gittiğini 


25 Naw York Times, “Ncutral Alliance Formed” 20 April 1897. 

26 BOA, Y.A.HUS, 374/3 (Hicri 01.S.1315-Milâdi 07.08.7897). 

247 Metin Hülagu, Osmanlı Yunan Savaşı Abdülhamid'in Zaferi, Yitik Hazine Yayınları, İz- 
mir 2008, s. 249-250. 

28 BOA,Y.PRK.EŞA, 27/87 (Hicri 08.RA.1315-Milâdi 7.08.1897). 

249 BOA, İ.HUS, 148/1324/L-049 (Hicri 17.L.1324-Milâdi 4.12.1906). 
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sorduğunda ondan “...Şu anda banış içindeyiz. Şunu memmuniyetle ifade edebilirim 
ki, Türkiye ile çok iyi ilişkiler içindeyiz” yanıtını almıştır?50. 


Karadağ 1905 ve 1910 yılları arasında da aralıklarla silahlanma faaliyeti 
içerisinde olmuştur. Maddi sıkıntılara rağmen Karadağ; Rusya, Avuturya, 
İtalya ve Almanya'dan gelen silah ve cephanelerle askeri teşkilatını donat- 
mıştır5!. Edith Durham, 1905 yılında Nikşik”te Rusya'dan gelen askeri va- 
gonlarda taşınan silahlardan bahsederek, Rusya'nın askeri mühimmatını 
yenileme kararı aldığı zaman, genelde eski silahları ve mühimmatı Kara- 
dağ'a gönderdiğini söylemektedir252. Ayrıca, İtalya'dan toplar getirilirken, 
Almanya'dan da yine cephane ve top satın alınmıştır253. Bu da gösteriyor kı 
Karadağ'ın silahlanması, Balkan Savaşı'na kadar devam etmiştir. 1905-1910 
arası silahlanma nedenini siyasi konjonktür ve dış politikadaki gelişmelere 
karşı alınan önlemler olarak nitelendirmek doğru olabilir. Ayrıca, Arnavut- 
luk-Karadağ sınırında yaşayan malisörlerin* bu süreçte miliyetçilik cereya- 
nının etkisiyle ayaklanma teşebbüsleri, çok sık karşılaşılan bir durum hâline 
gelmiştir. Dolasıyıyla, Osmanlı Devleti istemese de sınırda başına buyruk 
hareket eden malisörlerin çıkardığı karışıklıklar ve gruplar hâlinde yaptıkları 
baskınlar?# (üç bin kişiye varan gruplarla), Karadağ'ı böyle bir silahlanma 
içine itmiştir. 

Osmanlı Devleti'nde II. Meşrutiyet'in ilanına mütaakip Balkanlarda 
domino taşı etkisi yapan gelişmelerden Karadağ da etkilenmiştir. Bu geliş- 
melerden birisi de Avusturya-Macaristan'ın Bosna-Hersek'i işgal etmesidir. 
Karadağ, en çok Avusturya-Macaristan'ın Bosna Hersek'i sınırlarına dâhil 
etmesine tepki göstermiştir. Nikola, tehlikenin İstanbul değil Viyana oldu- 
gunu anlamıştır255. Bosna-Hersek'in Avusturyalıların eline geçmesi, Karadağ 
ve Sırbistan'ı endişendirmiştir. Bu, Karadağlılar ve Sırplar için milli hedefle- 
rinden taviz vermek anlamına gelmekteydi. Prens Nikola, Avusturya'nın 


>0 William Le Oucux, An Observer in the Near East, Doubleday, New York 1907, s. 32. 

>! Karadağda mali sıkıntılar nedeniyle daimi tabur, sıcaklar bahane edilerek terhis 
edilmiştir. BOA, Y.PRK.EŞA, 36/4 (Hicri 05.R.1318-Mil4di 1.8.1900). 

22 M. Edith Durham, a.ge., s. 116-118. 

23 BOA, Y.PRK.ASK, 240/67 (Huri 24.C.1324-13.8.1906); BOA, Y.MTV, 267/67 
(Hiri 22/$/1322-Milâdi 31.10.1904), BOA, Y.MTV, 279/82 (Hicri 12/$ /1323-Milâdi 
11.10.1905). 

* Arnavutluk'un kuzeyinde özellikle Karadağ sınırında yaşayan katolik Arnavutlar. 

>* BOA, Y.E.E, 46/93 (Hicri 06.R.1327-Milâdi 27.04.1909) 

”5 William Miller, 7e Story of the Nations ...s. 467. 
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Bosna Hersek'i almasını engelemek için gerekirse “kanların feda edilmesi” 
çağrısında bulunmuştur. Karadağ ve Sırbistan Yenipazar konusunda 22 
Ekim 1908'de ittifak antlaşması yapmışlardır. Bunun anlamı, Yenipazar'da 
ortak bir sınır oluşturmaktır256. 


Görüldüğü gibi II. Abdülhamid'in, yönetime hakim olduğu birinci dö- 
nemde Osmanlı-Karadağ ilişkileri iyi bir seyir izlerken, etkisinin azaldığı 
ikinci dönemde ise iki ülke ilişkilerinin durağanlaştığı ve hatta hayal kırıklı- 
ğına uğratılan Arnavutlar'ın sınırda meydana getirdiği rahatsızlıklar nede- 
niyle bozulmaya başladığı müşahade edilmektedir. Karadağ Prensi'nin genel 
itbariyle Osmanlı Devleti'ne yönelik politikasının da olumlu olduğu göz 
önünde bulundurulduğunda, iki devlet ilişkilerinde Abdülhamid ve Nikola 
faktörü bariz bir şekilde ön plana çıkmaktadır. 


IV. İKİ HÜKÜMDAR ARASINDA DOSTLUK İLİŞKİLERİ 


Devletlerarası ilişkilerde ve diplomaside devlet liderlerinin, kralların ve 
imparatorların, kendi aralarında kurdukları kişisel dostluklar ve aile dostluk- 
ları, genel olarak devlet politikasını yansıtmasa dahı, takip ettikleri politikala- 
rın daha barışçıl ve dahal ılımlı bir yola ulaşmalarına yardım eder. Diploma- 
sinin olmadığı ve insanların konuşmadığı yerde, silahların konuşması kaçı- 
nılmaz olmaktadır. Savaşın da sonuçta iki ülke arasında bir “iletişim” oldu- 
gunu var sayarsak, diplomasinin ve doğal olarak diyaloğun eksikliğinden 
doğan böylesi bir “iletişim” ülkelerin belki de en son arzulayacakları şeydir. 
Bu eksende değerlendirdiğimizde, “tepe” noktada gerçekleştirilecek şahsi 
dostuluklar dahi, savaş diplomasisine meydan vermeden, sorunların halle- 
dilmesinde fevkalade kolaylaştırıcı bir yoldur. Abdülhamid ile Nikola'nın 
böylesi şahsi dostlukları, Osmanlı-Karadağ ilişkilerine çok olumlu etki yap- 
mıştır. Bu dostluğun şifrelerini çözmek ve köklerine bakmak için öncelikle 
Abdülhamid ve Nikola'nın kişisel özelliklerine ve etrafındakiler üzerinde bı- 
raktıkları etkiyi incelemekte yarar mülahaza ediyoruz. 


A. AVRUPA'DA TÜRK İMAJI VE ABDÜLHAMİD'İN İMAJ 
POLİTAKASI 


Abdülhamid'in gerek yabancı devlet sefirlerine gerekse resmi ziyarette 
bulunan hükümdarlara gösterdiği misafirperverlik, yabancı basın mensupla- 


256 Murat Yılmaz, a.g.e, s. 140. 
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rına verdiği nişanlar ve hediyeler, bir “imaj” politikasının sonucu olarak de- 
gerlendirilmektedir. Şehzadelik yıllarından itibaren Batının nezdindeki Os- 
manlı imajı ve dolayısyla Türk imajının çok kötü olduğunun farkına varan 
Abdülhamid, Avrupalıların, yanlı ve iyi niyetten yoksun yayınlar nedeniyle, 
Osmanlı toplumu hakkında yanlış bilgiler edindiklerini ve bunların düzel- 
tilmesi gerektiğine inanmaktadır. Abdülhamid'in hem tahta çıkış şekli, hem 
de Meclis-i Mebusan'ı dağıtması nedeniyle Avrupa'da hakkında yapılan yo- 
rumlar çok bozuktur ve“acımasız bir müstebid” olarak görülmektedir”7. Batı 
basınında, gazete ve dergilerde çıkan yazılar ve karıkatürlerde Osmanlı Dev- 
leti ve İl. Abdülhamid, genel anlamda olumsuz olarak lanse edilmiş, Der 
Floh, Kıkenke ve Ulk gibi dergilerde “Hasta adam” olarak karikatürize edile- 
rek acımasızca hicvedilmiştir28. Bu karikatürlerde ortaya çıkan görüntü, 
Abdülhamid'in yansıtmak istediğinin tam tersi bir durum arzetmektedir. 


Tam bu noktada Abdülhamid, bir imaj politikası ya da halkla ilişkiler polıti- 
kası izleyerek Batıdaki bozuk Osmanlı imajını düzeltmeye çalışmıştır. Bir 
taraftan Avrupa'da oluşturulan olumsuz havayı temizlerken diğer taraftan 
yeni ve pozitif bir Osmanlı görüntüsü oluşturmak için çeşitli yollara 
başvurmutşur299, Öncelikle konuklarını ağırlamakla işe başlayan Abdülha- 
mid, onları şaşırtmayı başarmıştır. Yıldız Sarayı'na gelen konukları “acıma- 
sız bir müstebid” beklerken, ndâzık, görgülü, hassas ve ince bir kişilikle karşılaş- 
mışlardır. Yabancı konukların âdeta gönlünü fetheden Abdülhamid,260 ön- 
yargıdan uzak bir anlayışla olumlu tasvir edilmiştir2!. Kendi hakkında yürü- 


Özellikle İngiltere'de libarellerin başındaki isim Gladslone'un yazdığı “Bulgarian 
Horrors” isimli kitapçık binlerce basılmış ve tüm Avrupa'ya dağıtılmıştı. Bu olumsuz kam- 
panya 1878'de İngiltere hükümetini Osmanlı Devleti aleyhine çevirmişti. François Georgeon, 
a.g.e., s. 317-318; 6 Eylül 1876'da yayınlanan bu kitapçık Bulgar ayaklanmasını konu 
erdiyordu ve Avrupa'da olağanüstü bir ilgiyle karşılanmıştı. Bu kitap 200 bin adet satılarak, 
Avrupa'da geniş kitlelere ulaşmıştır. Karaca, a.g.e,, s. 163. 

28 Necmettin Alkan, Avrupa Karikatürlerinde 11. Abdülhamid ve Osmanlı İmajı, Selis Yayınla- 
rı, İstanbul 2006, s.1 10; Abdülhamid Ermeni ve jöntürk kampanyalarının etkisiyle Avrupa'da 
olumsuz Türk imajının bir yansıması olrak “kan kızılı sultan” “büyük kan akıtıcı sultan” ola- 
rak karikatürüze edilmiştir. Francois Georgcon, “11. Abdülhamid” Osmank- Siyaset C. 2. YTY, 
Ankara 1999, s. 272.; Ayrıca 19. yy Avrupasında Abdülhamid, “kan dökücü gerici bir tiran” 
olarak tanımlanmaktaydı. Eric Jan Zürcher, Modemleşen Türkiye Tarihi, İletişim Yay, Çev: Ya- 
semin Saner Gönen, İstanbul 1999. 

29 Selim Deringil, İktidarın Sembolleri ve İdeoloji, 11. Abdülhamid Dönemi (1876-1909), Çev: 
Gül Çağalı Güven, YKY, İstanbul 2002, s. 142. 

20 Georgeon, a.g.e. 5. 317-318. 

201 Alman kayzeri n. Wilhelm 1898'de yaptığı doğu gezisinde, ziyaret ettiği İstanbul'da 
Abdülhamid tarafından karşılanışı ve iyi ilişkileri karikatürlere de yansımıştır. Viyana'da 1898 
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tülen olumsuz kampanyaları ise Avrupalı basın mensuplarına para dağıta- 
rak, övgü dolu sözler içeren yazılar yazdırarak engellemiştir22. 


Ünlü Amerikalı iletişimci Antony Robbins, “İletişim güçtür, etkili kullanabi- 
lenler kendilerini, dünya deneyimlerini ve dünyanın onlar üzerindeki deneyimlerini 
geğiştirebilirler. ” demektedir?63. Gerçekten de Abdülhamid, iletişim vasıtalarını 
etkili kullanabilen bir kişiliğe sahiptir. Huzuruna kabul ettiği ziyaretçiler, 
onun hakkında hep iyi şeyler söylemişlerdir. En çok vurgu yaptıkları husus 
ise nezâketi, etkileyiciliği ve iltifatlarıdır. Vambery, onun iltifat etme sana- 
tındaki ustalığına değinerek onun çok kibar bir insan olduğunu söyler?64, 
Ayrıca birtakım jestler yaparak, karşısındakini etkilediğini belirten Vambery, 
buna örnek olarak, misafirinin sigarasını kendi elleriyle yakmasını ve onu 
kapıya kadar uğurlamasını göstermiştir. Dışarıdaki yanlış imajıyla konukları 
üzerinde bıraktığı imajı arasındaki farktan çok iyi yararlandığı ifade edilmek- 
tedir. Öyleki, “Kanlı bıçaklı düşmanları dahi Abdülhamid'in bu cazibesine ka- 
pılırlardı. Onun, konuklarının dikkatini çeken bir diğer özelliği ise sadeliği ve 
gösterişten uzak olmasıydı. Gerektiğinde Osmanlı Devleti'nin azametini ser- 
gilemek için onları görkemli bir şekilde karşılayan ve misafirperverliğini gös- 
teren?69 Abdülhamid, devletlerarası ilişkilerdeki insani boyutu önemseyerek, 
devlet ilişkilerinin de sonuçta insana dayandığı gerçeğini idrak etmiştir. Yeri 
geldiğinde büyükelçilere ve ortaelçilere bile hediyeler veren Sultan, onlarla 
ilişkileri iyi tutmaya büyük özen göstermiştir266. 


Diğer taraftan Abdülhamid, bozulan Osmanlı ima jını değiştirmek için 
uluslararası sergileri ve fuarları da çok iyi değerlendirmiştir. Bu sergilerde 
devletin “folklorik, etnoğrafık, eezotik” yüzünden ziyade, modern yüzünü gös- 


yılında Der Floh'da yayınlanan karikatürde iki hükümdarın ayakta durduğu yer, iç dizaynıyla 
Avrupa sarayını aratmayacak ölçüde güzel bir salondur. Abdülhamid diğer karikatürlerin 
aksine bu karikatürde çok şık duran kıyafetlerle resmedilmiş ve Avrupa halkını şaşırtmıştır. 
Necmettin Alkan, a.g.e, 5. 152. 

262 Jorga, a.g.e., 5. 514. 

263 Antony Robins, Suzırsız Güç, İnklap Kitabevi, Çev: Dr. Mehmet Değirmenci, İstan- 
bul 1993, s. 8. 

X* Geniş bilgi için bkz. Mim Kemal Öke, İngiliz Casusu Prof Armnius Vambery'nin Gizli 
Raporlarında 11. Abdülhamid ve Dönemi, Üç Dal Neşriyat, İstanbul 1983.; Cont Chedomille 
Mijatovich, 7he Memoirs Of A4 Balkan Diplomatisi, Cassell And Company Ltd. London, 
Newyork, Toronto, Melbourn, 1917, s. 83. 

26 Georgeon, a.g.e. 5. 160. 

266 İrtem, age, s. 141. 
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termeye çalışmıştır. Hazırlattığı fotoğraf albümleriyle, Osmanlı Devleti'nin 
gelişen yüzünü tanıtmaya çalışmıştır?67. 


Netice itibariyle Abdülhamid'in hem Avrupa'da hem de Balkanlarda 
halkla ilişkiler operasyonu diyebileceğimiz bir şekilde İstanbul'a gelen resmi 
ve gayri resmi ziyaretçilere gösterdiği yakın ilgi ve alaka, daha öncesinde 
aksettirilmiş olumsuz intibayı düzeltme yolunda atılmış çok önemli adımlar 
olmuştur. 


B. BATIDAKİ KARADAĞ İMAJI VE NİKOLA'NIN GAYRETLERİ 


Nikola'nın Abdülhamid'le olan benzerliğinden birisi de ülkesinin ve 
milletinin imajını düzeltme çaba ve gayretidir. Nikola, gerek Grahova Savaşı 
sırasında gerçekleştirilen Temmuz 1853'teki Kolaşin baskınında, gerekse 
uzlaşmaz bir tutum içinde olan Danilo dönemindeki bozulan Karadağ ima- 
Jını düzeltmeye çalışmış, ülkesine ziyaretçi sayısını artırmanın yollarını ara- 
mıştır. Hatırlanacağı üzere Danilo döneminde 1858'de 300 kişilik başıbozuk 


54799 


grubuna uygulanan “şok taktığı”268 ve “onur” olarak görülen bir kısım savaş 


gelcnekleri2*9, Karadağ'a gelen maceraperest gezginlerin, diplomatların, 
ziyaretçilerin kalemine yansımıştır270. Modern dünyadan çok farklı bir savaş 
anlayışı anlatan kitaplar, Amerika'da”!, İngiltere'de hatta Avustralya ve 
Kanada'da okuyucularıyla buluşmuştur??2. 


267 1893 ABD'deki Chigago Sergisi bunlara bir örnektir. Bu sergi için 7500 liralık bir 
bütçe ayarlanmış ve Chigago'ya Osmanlı sanayi ve sanat ürünlerinin sergilendiği Sultanah- 
met çeşmesisin birebir kopyası, çarşısı ve camisiyla adeta bir Osmanlı Köyü kurulmuştur. 
Fotoğrafı da imaj için kullanan Abdülhamid kendi zamanında yapılmış ülkenin dört bir tara- 
fındaki eserleri fotoğraflattırmış ve albüm haline getirmiştir. 1893 yılında bin dokuzyüz civa- 
rında fotoğrafı içeren 51 albümü kongre kütüphanesine göndermiştir. Söz konusu bu albüm- 
lerde okullar, sanayi kuruluşları, köprüler, saraylar, labaratuar görüntüleri vb. bir sürü fotoğ- 
raf vardır. Georgeon, a.g.e. s. 320-321. 

28 Karadağ'lı savaş geleneği olduğu söylenen bir eylem gerçekleştirerek kimi askerlerin 
dudaklarını kimilerinin de burunlarını keserek Hüseyin Paşa'ya korku saldıkları ifade edil- 
mektedir. Bu şekilde Osmanlı askerine korku salmak niyetindeydiler. Roberts, a.ge., s. 226.; 
Hersek Novi'de Napolyon'un askerlerini, düşmanlarının kesilen kafalarını kaleye asarak “şok 
taktiği” uygulamışlar ve Fransız askerleri demoralize olmuşlardı. Cristopher Boehm, a.g:,, s. 34. 

269 Karadağlı savaşçı bir çarpışmada çok kötü bir şekilde yaralanırsa, onun kanından 
olan birisi, düşmanın eline geçmemesi için kafasını keserdi. Bu bir Karadağlı için onur sayılı- 
yordu. Boehm, a.g.e. s. 34. 

29 Jelavich, a.g.e, C.I, s. 169. 

21 George M. Towle, 4 Brief History of Montenegro, James R. Osgoob and Compony 
Boston, 1877, s. 47-54. 

22 Roy Trevor, Monlenegro A Land of Warriors, Adam& Charles Black, London 1913, s. 44. 
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Batının Balkanlar'ı algılayış şeklinin Osmanlı'yı algılayış şeklinden pek 
farklı olduğu söylenemez. “Vahşi Avrupa” olarak nitelendirilen Balkanlar, 
bir Alman yazarın ifadesiyle, “As1/ Batı Avrupa wllasının yanında, birbirleriyle an- 
laşamayan ve sürekli kavga eden birçok halkı barındıran bir baraka” dır213. İngiltere 
Başbakanı Disraeli'nin 1876'da Berlin Meorandumu'nun kendisine danışıl- 
madan hazırlandığını söyleyerek Rus Elçisine “İngiltere'yi Karadağ ve Bosna 
yerine koydunuz?*” demesi, aslında o dönem Batılı devletlerin Karadağ'ı algı- 
layış şeklini çok açık ve net bir şekilde ifade etmektedir. 18 ve 19. yy'da başta 
Avusturya Devleti olmak üzere Karadağ'a gelen Avrupalı seyyahlar, turistler 
ve politikacıların, Karadağ'ın bu olumsuz imajına etkileri çok büyük olmuş- 
tur. Bunlara göre, Karadağlılar “soylu vahşi” olarak tanımlanırken, Natasha 
Margulis'in aktarımıyla Lary Wolf'un kitabında “medeniyetle barbarlık arasında” 
bir yer gibi ifadeler kullanılmıştır275. 19.yy başlarında ziyaret eden Rus 
Vlademir Bronovsky, Viella de Sommieres, Sir Gardner Wilkinson gibi isim- 
lerin, Karadağ'daki “kafa kesme” adetini tüm detaylarına kadar anlatan ki- 
tapları, Avrupa'nın dört bir tarafında küküphane raflarını süslemiştir?/6. 
Zaman zaman Nikola aleyhinde yazılar Viyana kaynaklı batı basınında yer 
almıştır. Aynen Abdülhamid'in “yuh sağlığı” ile ilgili yapılan haberler gibi 
gazetelerde Nikola'nın “akıl sağlığı” ile ilgili haberler çıkmıştır. Chronicles'in 
Viyana muhabiri Karadağ Prensi'nin akli melekelerinde bir sorun olduğu, 
“şiddetli sinirsel iritasyon” yaşadığını belirtmiştir. “Prens Akıl hastası oluyor” başlı- 
gıyla verilen haberde, Prensin “despotik” tavırlar sergilediği ve iki rahibin 
yardım dilemek için Petersburg'a gittiği yazmıştır?77. 


Buna karşın, Nikola'nın, Osmanlı ve Avrupa kamuyoundaki Karadağ 
ve Karadağlı imajını ve anlayışını değiştirme yolundaki çabalarının da oldu- 
ğu unutulmamalıdır. Prens Nikola, İtalya ve Fransa'nın en saygın okulunda 
eğitim görmüş, modernizmi benimseyen, çağdaş, dolayısıyla Karadağ sınır- 
larını aşarak Avrupa'yı ve Rusya'yı görmüş, seleflerine nazaran açıkgörüşlü 
bir yapıya sahiptir. Bu, onun siyaset anlayışına da yansımış, Karadağ'ı kabile 
anlayışından çıkararak, modern bir devlet haline getirme gayreti içine gir- 


23 Bozidar Jezernik, Vahşi Avrupa Batıda Balkan İmajı, Çev: Haşim Koç, Küre Yay. İs- 
tanbul 2006, s. 2. 

24 Kemal Baltalı, “1875 Hersek Ayaklanmasının Uluslar Arası Bir Nitelik Kazanma- 
sı”, Belleten, C. LI, 5.199, T'TK, Ankara 1987, s. 219. 

25 Margulis, a.g.e, 5. 5. 

26 Jezernik, a.g.e., s. 146-147. 

27 Nav York Times, “A Prince Becoming Insane” 20 October 1892. 
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mişti. Toplumsal bir dönüşüm yaşayan Karadağ toplumunda, 1862 yılında 
“kafa kesme âdetine” son veren Nikola, bu ve bunun gibi âdetleri yasaklaya- 
rak aldığı tedbirlerle278 Karadağlıların, değişen dünyada yerlerini almalarını 
sağlamıştır. 


Diğer taraftan George M. Towle, Nikola'yı “en ilginç kişiliklerden birisi” 
olarak tanımlamıştır. Gelen her turist ve seyyah üzerinde olumlu bir etki 
bırakmaya çalışan Nikola, bir turistin ifadesiyle, “dürüst, centilmen ve nâzik 
birisi” 1di29. Bu sözler, ziyaretçiler üzerinde bıraktığı intibalardan biridir. 
1907'de kendisiyle baş başa görüşme fırsatı bulan İngiliz araştırmacı William 
Le ÇOucux ise Nikola'nın yakın ilgisiyle karşılaşmıştı. Nikola'nın timsah derisi 
sigaralığından kendisine sigara ikram etmesi ve sigarasını kendi elleriyle 
yakması, Le Oucux üzerinde pozitif bir etki bırakmıştır20, Yine 1908 yılında 
otomobille Çetine'ye giden Hutchinson, Prens'in sadeliğine ve halka olan 
sevgisine değinerek “Prens olmasına karşın, kepi, milletinin giydiğiyle aynıydı. Halkı- 
nı sevecen bir gülümseyişle selamladı ve sigarasını tüttürerek geçti. ” demiştir. Ayrıca, 
onun Dalmaçya'dan Karadağ'a gelen yeni yol güzargâhını onaylayarak ya- 
bancıların Karadağ'ı ziyaretini kolaylaştırdığını ifade etmiştir28!, 


Prens Nikola, bağımsızlık sürecinde Panslavist siyasetten etkilenmiş ve 
bağımsız bir Karadağ Devleti kurmak için büyük çaba sarf etmiştir. Türkle- 
re karşı uyuladığı düşmanlık siyaseti ebedi değildir. Zira II. Abdülhamid'le 
uzun süren dostlukları olduğu çeşitli kaynaklardan Osmanlı belgelerinden 
net bir şekilde anlaşılmaktadır. Prens Nikola, yazdığı ve “Türk'e” isimli be- 
yitte; 


Sen benim eski düşmanım isen de, 
Senin kıymetini düşürmek isteyenlere kızarım! 
Cenkte sana kim denk olabilir sorarım! 


278 Bancoviç, a.g.m., s. 16 

2” Towle, a.g.e, s. 25 William Denton, 1877 yılında yazdığı eserinde Prens Nikola ile 
ilgili olarak centilmen cesur ve kahraman birisi olarak bahsetmektedir. Denton ayrıca yazdığı 
kitabı ona ithaf etmiştir. William Denton, Montenegro: Its People and Their History, Daldy 
Isbister&Co. 1877, s. 1. 

20 Le Oucux, a.g.e, 5.32. 

21 Frances Kinsley Hutchinson, Moboring in The Balkans, Along The Highways Of Dalmatia, 
Montenegro, the Herzegovina and Bosnia (1909) A.C.McClurg, Chicago 1909. Eserin türkçesi için 
de bkz. Frances Kinsley Hutchinson, Otomobille İlk Gezi Balkanlar 1908, Dalmaçya, Karadağ, 
Bosna-Hersek Yollarında, Show Kitap, Çev: Gül Çağalı Güven, İstanbul 1999, s. 174. 
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Biz müstesna! Biz bir avuç fikara 
Şimdi ki artık birbirimizi tanıyoruz 


Şeci kalplere lâyık olan karşılıklı hürmet ve takdiri birbirimize gösterelim”282. 


Görüldüğü gibi, beyitte, dostluğa davet vardır. Düşmanlığın sonsuza 
kadar olmadığı vurgusu yapılmaktadır. Ayrıca “artık birbirimizi tanıyoruz” 
ifadesi ve devamı, daha önceki düşmanlıkların iki tarafın birbirini tanımayı- 
şından kaynaklandığı anlamını taşımaktadır. 


C. ABDÜLHAMİD VE NİKOLA'NIN DOSTLUK İLİŞKİLERİNİ 
ETKİLEYEN FAKTÖRLER 


Abdülhamid ve Nikola'nın devlet politikasına yansıyan dostluklarının 
sağlam temeller üzerine bina edilmesinde bazı ortak paydaların etkili olduğu 
müşahede edilmiştir. Fransızca bilmelerinden yaşıt olmalarına, tiyatro sevgi- 
lerinden şiir ve sigara tutkularına, sahip oldukları dini kimliklerinden misa- 
firperverliklerine kadar sayabileceğimiz müştereklikler dikkat çekicidir. İkisi 
de Batıya dönük; ama geleneklerine bağlıydılar. Kısacası, bir araya geldikle- 
rinde konuşacak, tartışacak, hasbihal edecek çok mevzuları vardı. 


Abdülhamid ve Prens Nikola'nın bu denli iyi diyalog kurmalarında bir- 
takım ortak noktaların ve benzerliklerin etkili olduğu söylenebilir. İletişim, 
dostlukta anlaşma ve diyalogda fevkalade önemlidir. Dil, bu noktada vazge- 
çilmez bir iletişim aracıdır. Abdülhamid ve Nikola'nın diyaloglarında ter- 
cüman bulundurmamaları ve Fransızca ortak paydasıyla hareket ederek bir- 
birileriyle rahatlıkla anlaşabilmeleri, iyi iletişşm kurmalarında önemli bir 
aşamadır. Nikola, yurt dışı eğitimi almış, Fransa'da eğitim görmüş ve çok iyı 
Fransızca bilmekteydi. 1852'de Triyeste'de, daha sonra 1856'da Paris'te bu- 
lunmuş, Fransa'nın en meşhur liselerinden biri olarak kabul edilen Lows 
Grand'da okumuştu283. Nikola ayrıca, yazışmaları Fransızca yapmaktadır. 
Abdülhamid'e gönderdiği mektuplar, yazışmalar yine Fransızcadır. 19. yy 
Avrupa'sında Fransızcanın diploması dili olduğu hatırlanırsa ve Avrupa'ya 
gönderilen aydınların Fransızca konuşma modasını yaygınlaştırdıkları göz 
önünde bulundurulursa, Abdülhamid'in de Fransızcayı öğrenmiş olmasında 
bir tezatlık söz konusu olmamaktadır. Abdülhamid'in özellikle Fransız 


282 Süleyman Kani İrtem, Osmanlı Devletinin Makedonya Meselesi Balkanların Kördüğümü, 
Temel Yajınları, Haz: Osman Selim Kocahanoğlu, İstanbul 1999, s. 126. 
28 Roberts, a.ge, s. 231 


I. ABDÜLHAMİD DÖNEMİ OSMANLI-KARADAĞ SİYASİ İLİŞKİLERİ 161 


Garde?ten aldığı dersler?84, Fransızcaya hâkim olmasına katkıda bulunmuştu. 
Macar seyyah Vambrey'in de, Asya seyahatine çıktığında İstanbul'da bir 
müddet Padişah kızlarına Fransızca dersler vermek için Sultan 
Abdülmecid'in kızı Prenses Fatma'nın konağına geldiği bilinmektedir. O 
zaman henüz 13 yaşında olan Abdülhamid bu derslerden istifade ederken, 
Prenses Fatma onun hakkında “Siyah gözlerini hocasının üzerine dikerek onun ağ- 
zından çıkacak her Fransızca kelimeyi koparır gibi çekip almak isterdi” diyerek 
Abdülhamid'in Fransızca konusundaki merakını açıklamıştı285. 


Abdülhamid'in ve Nikola'nın ortak yönlerinden biri de tiyatroya olan 
tutkularıydı. Bir araya geldiklerinde sohbet mevzuları arasında tiyatro 
önemli bir yer tutardı. Hatta en son 1899 yılında İstanbul'daki görüşmele- 
rinde tiyatrodan bahsetmişlerdi. Tiyatro merakını hiçbir zaman gizlemeyen 
Nikola için, Fransa ziyaretlerinde gittiği tiyatro ve opera gibi etkinlikler bü- 
yük bir keyif demekti. Öyle ki O'nun bizzat kendisinin yazdığı “Dağların Ta- 
ci” isimli üç perdelik piyesi286, 1884 Martında yine onun tarafindan 
Çetine'de inşa ettirilen tiyatronun açılışında ve aynı zamanda Avrupa'nın 
birçok şehrinde sahnelenmişti287. 


Abdülhamid için de benzer şeyleri söylemek mümkündür. Tanzi- 
mat'tan sonra Osmanlı saraylarında, gelen misafirlere opera dinletmek mak- 
sadıyla onları tiyatroya götürmek gelenek hâline gelmiştir. Bu geleneğin 
Abdülhamid döneminde devam ettirildiği ve gelen misafirlere opera dinleti- 
leri sunulduğu görülmektedir. Zaten Abdülhamid'in opera ve tiyatro sevgisi 
öteden beri bilinmektedir. Misafirleri için Yıldız'da bir tiyatro salonu inşa 
ettiren padişah, oyunları elçilerle birlikte izleyeceği zaman, onları akşamdan 
yemeğe davet ederdi. Yemeğin ardından misafirleriyle birlikte tiyatro salo- 
nuna geçer, tiyatro çıkışında ise misafirlerin, hünkâr yâverleri ve hünkâr ça- 
vuşları eskortluğunda sefâretlerine kadar götürülmelerini isterdi?288, Osmanlı 
sarayında Avrupa saraylarındaki gibi bir tiyatronun olması ve 11. Abdülha- 


28* Küçük, a.g.m, s. 217. 

28 Abdülhamid yıllar sonra sarayı tekrar ziyaret eden Vambrey'le, tercümansız ko- 
nuşmuştu. Joan Haslip, a.ge,, s. 54-55. 

26 Nicolas 1. Petrovich Niegosh, 742 Empress of The Balkans The Drama in Three Acts, 
Adapted Servian Original by W. M. Petrovich &D. J. Volnay, Eveleigh Nash, London 1913. 

27 BOA, Y.A.HUS, 177/20 (Hicri 10.CA.1301-Milâdi 07.03.1884); Bunlar arasında 
Novi Sad, Belgrat, Berlin, Petersburg, Londra vardır. National Musewn of Montenegro, King 
Nikola's Museum Court Library (Fourth Room) | <http://www.mnmuseum.org/ Start. 
htm> et. 13/09/2008. 

28 Ali Said, a.ge, s. 40. 
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mid'in bunu gelen misafirlerine göstermesi, onların gözünde Osmanlı imajı- 
nı olumlu yönde değiştirme çalışmalarından birisidir289, (Ayrıca 
Abdülhamid'in tıpkı Nikola gibi operetler ve komedi dâhil çeşitli türde Fran- 
sızca tiyatrolar yazdığı ve bu eserlerin hitap ettiği seyirciler üzerinde çok bü- 
yük tesirler bıraktığı söylenmektedir?90, 


İlginç benzerliklerden biri de, her ikisinin şâirlik yönü olmasıdır. 
Nikola'nın, şiirlerinin yer aldığı Hajdan (Haydana) ve Pjesnik 1 vila?9! (Bir Şair 
ve Bir Peri) adlı şiir kitapları vardır. Şiirlerinde Slavların Türklere karşı gös- 
terdiği kahramanlıklara yer vermiş ve Karadağlıların özgürlüklerine olan 
düşkünlükleri betimlenmiştir. 


Abdülhamid'le Nikola arasında, halkla iç içe olmaları yönünden de bir 
benzerlik olduğu söylenebilir. Il Abdülhamidin başa geçtiğinde LI. 
Mahmud döneminden beri yapılmayan bir şeyi yapması, seraskerlik kapı- 
sında subaylarla yemek yemesi, tersaneye giderek bahriyelilerle birlikte ol- 
ması, onlarla oturup asker yemeği yemesi, Abdülhamid'in halk nezdinde iyı 
bir yer edinmesini sağlamıştır. O yıllarda Abdülhamid'in, Rus Savaşı nede- 
niyle Balkan Cephesi'nden Haydarpaşa Hastanesi'ne getirilen yaralı Os- 
manlı askerlerini ziyaret etmesi292, camilere giderek halkla beraber saf tut- 
ması293, II Mahmud devrinden buyana halkın hiç de alışık olmadığı bir mü- 
tevazilik örneği sergilemesi ile diğer taraftan Nikola'nın kendi yaralı askerle- 
rini ziyaret etmesi, hatta yaralı bir Karadağ askerini alnından öpmesi (Avru- 
pa basınında kapak olmuştur), iki liderin aslında halkıyla bütünleşme adına 
yaptıkları gösteriler olarak nitelendirilebilse de kendi halklarına olan yakla- 
şımları ve insani özellikleri bakımından benzeştiklerinin işaretidir. 


İki hükümdarın ortak özellikleri arasında, sahip oldukları dini kimlikleri 
de gösterilebilir. Dini kimlik, hem Abdülhamid hem de Nikola'da etkin bir 
yere sahiptir. “Halife” sıfatını taşıyan Abdülhamid, dış politikasında bunu 
bir güç olarak kullanmıştır. İslamda siyâsi ve hukuki yönetim makamına ve 


Abdülhamid bu tiyatro salonunu Alman İmparator 1. Wilhelm'in geleceği yıl 
1889da yaptırmıştır. Fatmagül Demirel, Dolmabahçe ve Yıldız Saraylarında Son Ziyaretler Son Ziya- 
etler, Doğan Kitap, İstanbul 2007, s. 41. 
20 Orhan Koloğlu, Abdülhamid Gerçeği, Pozitif Yayınları, İstanbul 2007, s. 317. 
21 Geniş bilgi için bkz. Nikola Petroviç (King of Montenegro) Drğavna Stamparija, 
Cetinje 1892. 205 sayfadan oluşan bu şiir kitabı Sırpçadır. 
292 Küçük, a.g.m., s. 217; A. H. Ongunsu, “Abdülhamid Il.”, Z4, C.1. MEB, İstanbul 
1978, s. 76-80. 
23 Berkes, a.g.e, 5. 345. 
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yönetime verilen bir isim olan Halife ve Halifelik, İslam dünyasında Hz. 
Muhammed'in vefatının ardından islam toplumlarının liderliğini yapma 
vazifesi olarak ortaya çıkmıştır. Hilafet makamı 16.yüzyılda Osmanlı Devle- 
tüne geçmiş, Yavuz Sultan Selim ve ondan sonra gelen padişahlar TI. 
Abdülhamid de dahil olmak üzere İslam'ın halifesi olarak kabul edilmişler- 
dir. Bu müessesenin bir devamı olarak II. Abdülhamid halifelik sıfatını, dev- 
letin birliğini korumak için en etkili şekilde2* kullanırken, Avrupadaki ve 
Balkanlardaki aleyhte kampanyalar ve gelişmeler karşısında Panislamizm, 
onun en etkili silahı olmuştur295. 


Prens Nikola ise “b15h0p”* geleneğinden gelmekteydi ve dinine bağlı Or- 
todoks bir Hıristiyandı. Her ne kadar Danilo döneminde devlet ve din işleri 
birbirinden ayrılarak laik bir sistem benimsense de, din, Karadağ toplu- 
munda önemini hiçbir zaman yitirmemiştir. Ayrıca Prens, onların gözünde 
yine kutsallığını devam ettirmiştir. Temel inanışlar noktasında Abdülhamid 
ile aynı düşünmekteydiler. Bu ortak inanışlardan birisi de “kader”dir. 
Yeniyıl münasebetiyle Turhan Paşa'ya yazdığı cevâbi mektupta Nikola; 


“Salicedid! (yeniyıl) Acaba tali” (kader) bu sene zarfında bizim 
içün neler beslemekdedir ve acaba bunu bilmeyi mercuhdur.? Siz 
şarklıların kafası gibi ben de kader mu'tekid (inanmış, dindar) oldu- 
ğumdan -elimde olsa bile- esrâr-ı istikbâli keşfe çalışmak istemem. 
Olacak olsun taraf-ı semâdan her ne gelir ise hayr üzredir. Bir insan 
ki ânen fânen ölmeye hazır ve âmâde degildir, ne iyi bir hıristiyan ne 
iyi bir müslümandır?96 » 


Görüldüğü gibi dinleri farklı olsa da sahip oldukları dini kimlikleri, on- 
ların savaşta orduları için bir motivasyon unsuru olmalarını sağlarken, barış- 
ta ve diplomatik ilişkilerde daha mutedil daha barışçıl bir siyaset gütmelerine 
yol açmıştır. 


Abdülhamid ve Nikola arasında var olan diğer bazı ilginç benzerliklere 
de değinecek olursak bunlardan bir kaçı şu şekildedir. Abdülhamid ve 


24 Azmi Özcan, “Hilâfet (Osmanlı Dönemi)” DJA4, C. 17, İst. 1998, s. 546-547. 

295 Azmi Özcan, Pan-İslamizm, İSAM Yayınları, Ank. 1997, s. 61. 

* Bishop Hıristiyan piskoposluğunun ruhani güce ve yönetsel otoriteye sahip en büyük 
üyesi, Hırisitiyan kiliselerinde rahip ve başrahipleri denetlemek için görevlendirilen kişi olarak 
tarif edilmektedir. Word Na A Lexical Database For The English Language, Princeton University 
2006, <http:// wordnetweb. princeton.edu>, e.t. 13.12.2008. 

26 BOA, Y.PRK.EŞA, 39/41 (Hicri 01.L.1319-Milâdi 11.1.1902). 
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Nikola arasında yaş farkı yoktur ve Nikola, Abdülhamid'ten sadece 10 ay 
büyüktür. Abdülhamid 21 Eylül 1842'de doğarken, Nikola, 7 Ekim 1841'de 
doğmuştur. Küçümsenmeyecek bir durum olan yaş meselesi, liderlerin kuşak 
çatışması yaşamamaları ve daha kolay anlaşabilmeleri açısından önem 
arzetmektedir. Aynı kuşağın liderleri olmaları, dünya konjönktüründeki ge- 
lişmelere hakimiyet ve tanıklık noktasından hareketle bir eşitlik sağladığı 
muhakkaktır. 


Ayrıca, Abdülhamid'in 17 çocuğundan 9Y'u kızdır. Nikola'nın ise 12 ço- 
cuğundan, Yu kızdır. Nikola'nın, kızlarından Helena müziğe karşı son dere- 
ce kabiliyetli birisiydi297. Abdülhamid'in kızı Ayşe Sultan da aynı şekilde 
müzikte başarılıydı ve sık sık babasına konser veriyordu?28. Diğer taraftan iki 
liderin oğullarının müzik kabiliyetleri de dikkat çekiciydi. Abdülhamid'in 
oğlu Burhaneddin'in bestekârlık özelliği vardı. Karadağ Prensi, İstanbul'a 
geldiğinde Padişahla yaptıkları baş başa görüşme sırasında, Burhaneddin'in 
kendi bestelerini dinlemiştir. Ardından, sözlerini Nikola'nın yazdığı Karadağ 
Milli Marşını çalan Burhaneddin Efendi, konuk devlet liderine büyük bir jest 
yapmıştır29. Aynı görüşme sırasında Burhaneddin'in ardından Prens 
Nikola'nın oğlu Mirko müzikdeki yeteneklerini sergilemiş ve Abdülhamid'in 
takdirini kazanmıştır. Her ikisine de iltifatlar edilmiş, nişanlar verilmiştir900, 
Dikkat edilirse ailelerine gösterdikleri ilgi ve ailelerine bağlılıkları belirgin 
şekilde hissedilmektedir. İşin bir diğer boyutu ise ileride daha geniş bir şekil- 
de değineceğimiz üzere, çocuklarını iki ülke ilişkilerini geliştirmede bir vesile 
yapmalarıdır. 


Konukseverlik açısından da iki liderin birbirleriyle benzerlikleri vardır. 
Her ikiside sigara tiryakisi olan Abdülhamid ve Nikola, sigaralarını yakma- 
dan evvel konuklarına ikram ederler, daha sonra konuklarının sigaralarını 
kendi elleriyle yakarlardı. Bu, basit bir işlem gibi gözükse de, çok ince bir 
nezâket kuralıydı. Abdülhamid, tütüncübaşısı Ali Efendi'nin kutu içinde 
kendisine takdim ettiği en kaliteli tütünlerden oluşturulan harmanlı sigarala- 


27 Catherine Radziwill Princess, 74e Royal Marage Market of Europe, Funk And Wagnalis 
Company, NY 1915, s. 108-113. 

28 Abdülhamid'in kızı Şadiye Osmanoğlu, babası Il.Abdülhamid'in çalışma saatleri 
bittiğinde kendisi tarafından hazırlanan müzik dinletilerini ve tiyatro gösterilerini ilgiyle takip 
ettiğini belirtmektedir. Şadiye Osmanoğlu, Babam Abdülhamid Saray ve Sürgün Yillar, L&M Ya- 
yınları, İstanul 2007, s. 32. 

9 Sultan Abdülhamid, Siyasi Hatıratım, Dergah Yayınları, İstanbul 1999, s. 157. 

9 Houston, a.g.e. 5. 175. 
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r, ağırladığı önemli misafirlerine ikram ederdi#!. Karadağ Prensi 
Nikola'nın da timsah derisinden bir sigaralığı vardı. Konuklarına o kutudan 
sigara ikram eder ve sigaralarını kendi elleriyle yakardı392 Kahve konusunda 
da aynı tavrı sergileniyordu. Zaten o devirde kahve kültürü Doğuya has bir 
kültürdü. Osmanlı saraylarında, kahvecibaşılığın itibarlı bir meslek olarak gö- 
rülmesi, ve kahve içim merasimlerinin kendine has ayrı bir ritüel içermesi, 
bu “doğulu” lezzetin toplumda da karşılık bulmasını kolaylaştırmıştır. LI. 
Abdülhamid'in aynı zamanda iyi bir kahve tiryakisi olduğunu, günde 30-40 
fincan kahveyi ardı ardına yaktığı sigaralarla beraber içtiğini hatırlatmakta 
fayda vardır. Bu kahvelerin, Yemen'den beşer kiloluk zembiller içinde özel 
olarak getirildiği anlatılır303. Karadağ'da ise kahve aslında 19. yüzyıl başla- 
rında çok bilinmiyordu. Ama yüzyılın sonlarına doğru, öyle yaygınlaşmıştı ki 
kahve ikramı, Karadağ misafirperverliğinin bir göstergesi ve diplomatik tö- 
renlerin vazgeçilmezi haline gelmişt1594. Nikola'da kahve içmeyi ve kendisini 
ziyaret eden yabancı misafirlerine kahve ikram etmeyi çok severdi. 


Sonuçta, insan olarak iki liderin dostluklara vesile olacak kadar çok or- 
tak paydaları vardır. Bu ortak paydalarını olumlu yönde kullanarak iki ülke 
ilişkilerini geliştirmeye çalışan Abdülhamid ve Nikola, hükümetlerinin çö- 
zemediği sorunlarda paratoner vazifesi görerek, karşılıklı anlayışla sorunları 
çözüme ulaştırmayı bilmişlerdir. 


D. RESMİ ZİYARETLER 


Devlet liderlerinin dış ülkelere yaptıkları rezmi ziyaretler, devletlerarası 
antlaşmalara uygun şekilde teşrifat kaidelerine göre yapılırdı. Resmi ziyaret- 
ler, Diplomatik ilişkileri güçlendirmek ve iki devlet arasında meydana gelmiş 
ya da gelmesi muhtemel sorunların bertaraf edilmesini sağlamak için yapıla- 
bildiği gibi, uluslararası platformda yalnızlıktan kurtulmak için de gerçekleş- 
tirilebilirdi. Bu ziyaretlerde ticaretin geliştirilmesi, halklar arasında dostlu- 
ğun sağlanması, ve işbirliği gibi hususlar ele alınırdı. Özellikle yeni kurulmuş 
devletlerin liderlerinin böylesi temaslar yapması ve diplomatik çalışmalar 
yürütmeleri çok yerinde ve doğal karşılanmaktadır. Karadağ Prensi Nikola, 


30! Tahsin Paşa, a.g.e, s. 213. 

302 Le Oucux, age, s. 32. 

303 Beşir Ayvazoğlu, Kahveniz Nasıl Olsun?, Türk Kahvesinin Kültür Tarihi, Kapı Yay., İst. 
2011, s. 62-63. 

30* Jezernik, a.ge., s. 188. 
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genç Karadağ devletinin lideri olarak Avrupa'nın çeşitli kentlerine geziler 
düzenlemişti. Bunlar arasında Avusturya, İngiltere, Rusya, Fransa gibi ülke- 
ler vardı. Fakat onun, Osmanlı Devleti'nin payitahtı İstanbul'a yaptığı gezi- 
lerin pek müstesna bir yeri vardır. Prensin, Osmanlı topraklarına yaptığı 
ziyaretler bununla sınırlı kalmamış, çeşitli zamanlarda İşkodra'ya ziyaretler- 
de bulunmuştur. Şimdi, sırasıyla, Karadağ Prensi'nin Osmanlı topraklarına 
yaptığı gezilere değinerek bu gezilerin meydana getirdiği olumlu yada olum- 
suz yansımaları inceleyelim. 


a. Nikola'nın Birinci İstanbul Ziyareti ve Yansımaları 


Prens Nikola'nın Dersaadet'e ilk ziyareti, sınırların tespiti görüşmeleri- 
nin devam ettiği sıralarda, Ağustos 1883'te gerçekleşmiştir. 16 Ağustosta 
Karadağ'ın Kotor Limanı'ndan İstanbul'a hareket eden Prens, kendisine 
eşlik etmek üzere yanına Osmanlı Devleti'nin Çetine Sefiri Rıza Bey'i de 
almıştır305. 


Öte taraftan İstanbul'da da konuk devlet lideri için günler öncesinden 
hazırlıklar yapılmaya başlanmıştır. Krallar ve İmparatorlar için tahsis edilen 
İzzettin Vapur-u Hümâyunu hazır hâle getirilirken306 karşılama görevi veri- 
len memur ve hademeye de dört yüz elli beş lira ikramiye verilmiştir307. 18 
Ağustosta Çanakkale Boğazından geçerek 20 Ağustos 1883'te İstanbul bo- 
gazına gelen Nikola, aralarında Müşir Gazi Osman Paşa ve Hâriciye Nâzırı 
Ahmed Arifi Paşa'nın da bulunduğu heyet tarafindan diplomatik törenle 
karşılanmış”08 ve yirmi bir pâre top atışıyla selamlanmıştır. Bu karşılama 
yöntemi, deniz yoluyla Akdeniz ve Ege'den gelen yabancı ülke hükümdarla- 
rı, kralları, imparatorları için yapılan bir uygulamaydı. Teşrifat kuralına gö- 
re, atılan top sayısının fazlalığı, misafir hükümdara verilen ehemmiyetin bir 
göstergesiydi. Misafir heyetler Çanakkale'de karşılanır ve onlara özel olarak 


303 BOA,Y.A.HUS, 174/44 (Himi 12.1. 1300-Milâdi 16.8.1883); BOA, İHR, 291/18260 
(Hicri 12.1.1300-Milâdi 16.8.1883); BOA, Y.PRK.NMH, 2/50, (Hicri)26/L /1300,. 

306 BOA, İ.HR, 290/18239 (Hicri 18.N1300-Milâdi 23.7.1883), İzzettin Vapur-u 
Hümâyun'u bilindiği gibi misafir devlet adamlarının karşılandığı bir vapurdur. Resim için 
bkz. EKLER, Resim-29. İzzettin Vapur-u Hümayunu, 1898'de Alman İmparatoru 1. 
Wilhelm ve 1900 yılında ise İran şahı Muzafferüddin'i karşılama merasimlerinde kullanılmış- 
tır. Bkz. Fatmagül Demirel, Son Ziyaretler Son Ziyafetler, Ed: Lütfü Tınç, Doğan Kitap, İst. 
2007. 

307 BOA,İ.DH, 890/70850 (Hicri 28.N.1300-Milâdi 2.8.1883). 

308 BOA, Y.PRK.NMH, 2/50, (Hicri)26/L /1300; Zivko M. Andrijaşeviç, a.g.e. s. 126. 
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tahsis edilen gemilerle birlikte İstanbul'a hareket edilirdi!09, Karadağ Pren- 
sine de aynı üst düzey uygulama icra edilmiş, daha sonra konuk lider ve 
beraberindekilerle Dolmabahçe Sarayı'na geçilmiştir3!0. Gezi boyunca İs- 
tanbul'un rağbet gören çok nezih mekânlarından biri olan Göksu Kas- 
rrnda3!! (Bkz. Resim-19) misafir edilen3!2 Prens Nikola, bu seyahatinde bera- 
berinde Prenses Milena'yı ve çocuklarını getirmemiş, Çetine Sefiri Rıza Pa- 
şa, iki müdür (bakan) iki yaver, iki gard, ve iki nefer hizmetçiden oluşan 8 
kişilik bir ekiple gelmeyi tercih etmiştir313. Göksu Kasrı'na geldiğinde, kilo- 
metrelerce uzakta kendisinin iyi haberlerini merakla bekleyen Karadağ hal- 
kına hitaben bir telgraf göndererek, sağ salim vardığını söylemiş, gösterilen 
ihtimamı ve nezaketi anlatarak Sultan Abdülhamid'den sitayişle bahsetmiş- 
tir314, İstanbul'da kaldığı müddetçe Nikola'nın masrafları için 10.000 altın 
tahsis edilirken, bütün masraflar3!5 hazine-i hassa tarafından karşılanmış- 
tır316, 


İstanbul'a gerçekleştirdiği bu ilk resmi ziyaretinde Karadağ Prensi'nin 
dosyasında iki konu vardır. Birincisi sınır tahdidi ile ilgili pürüzlerin halledil- 
mes1317, zkıncısı ise Avusturya-Macaristan'ın Makedonya'ya taarruzu hâlinde, 


309 Şakir Batmaz, Bilinmeyen Yönleriyle Osmanlı Bahriyesi, Yitik Hazine Yayınları, İst. 2010, 
s.156-157. 

sıv BOA,Y.E.E., 42/40 (Hicri 21.1.1300-Milâdi 25.8.1883); BOA, İ.HR, 291/18272 
(Hicri 16.L.1300-Milâdi 20.8.1883). 

3! Padişahlar saltanat kayıklarına binerek oraya gittikleri bilinmektedir. Şehzadeler, 
sultanlar, devlet ricali, Hırisitiyan tebaanın “kalbürüstü” kesimi oraya akın etmiştir adeta. 
Mısırı patlıcanı, panayırı çok meşhurdur. Ayrıca tiyatrosu da mevcuttur. Davul zurna, ip 
canbazları, kahve bu mekanda sunulan güzelliklerden bir kısmıdır. Sermet Muhtar, “Göksu 
ve Alemleri” Resimli Tarih Mecmuası, 5.22, Ekim 1951, s. 1032; Küçüksu Kasrı diğer ismiyle 
Göksu Kasrı, İstanbul'un Küçüksu semtinde bulunmaktadır. Bu kasır, Göksu Deresi ile Kü- 
çüksu Deresi arasında, sahilyolu üzerindedir. Sultan Abdülmecit tarafından mimar Nigoğos 
Balyan'a yaptırılmış, 1856 yılında tamamlanmıştır. Bilindiği gibi Kasırlar Padişahların mül- 
küdür ve saraydan küçük köşkten büyük binalar olarak tarif edilmektedir. Padişahlar kasırları 
dinlenme ve vakit geçirme mekanları olarak kullanmışlardır. Bunun yanında av amaçlı olarak 
kullanılan bir “biniş kasrı” özelliğini de taşımaktadır. Milli Saraylar, “Küçüksu Kasrı” T.C. 
Kültür ve Turizm Bakanlığı, < http:/ /www.kultur.gov.tr/> e.t. 25.12.2008. 

312 BOA, Y.A.HUS, 174/56 (Hicri 22.L.1300-Milâdi 26.8.1883). 

313 BOA, Y.PRK.NMH, 2/50, (Hüri)26/L /1300. 

314 BOA, Y.PRK.NMH, 2/50, (Hicri)26/L /1300. 

315 BOA, İ.DH., 901/71649 (Hicri 24.M.1301-Mil4di 24.11.1883); Karadağ ve Bulga- 
ristan prensleri için yapılan masraf Haleb'te açık artırmayla satılan mülklerden gelen miktara 
karşılık tutulmuştur. BO4, DH.MKT, 1700 /132 (Hicri 28.C.1307-Mılâdi 18.2.1890). 

316 BOA, DH.MKT, 1672/82 (Hicri 14.RA.1307-Milâdi -8.11.1889). 

317 BOA, Y.PRK.A, 3/67 (Hicri 23.L. 1300-Milâdi 27.8.1883). 
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gerekli olacak askeri tedbirlerle ilgili görüş alışverişi yapılmasıydı3!8, Diğer 
bir deyişle, Avusturya-Macaristan'a karşı bir nevi ittifak girişimde bulun- 
maktı. 


Sultan Abdülhamid, Karadağ Prensi Nikola'nın Dersaadet'i ziyaretin- 
den büyük memnuniyet duymuştu. Abdülhamid, ona konuklarına yaptığ bir 
şeyi yapmış, misafirini saray kapısında karşılamıştır. Aralarında çok samimi 
ve ilginç diyaloglar geçmiştir. Birbirlerine karşı kullandıkları övgü dolu ifade- 
ler ve iltifatlar, iki ülke ilişkilerinde bir dönüm noktasıdır3!9, Görüşme sonra- 
sında kendisine yöneltilen “neler konuştunuz?” sorusuna Nikola, “herşeyden ko- 
nuştuk. Resim, müzik, sanat, vapur ve özellikle resim”demiştir329. Karşılıklı iyi niyet 
gösterisi olarak nişanların takdim edildiği görüşmede32! Abdülhamid, Nikola 
ile beraberinde gelen yetkililere, çeşitli derecelerde Mecidi Nişanları verir- 
ken, buna mukabil konuk devlet lideri de Osmanlı Devleti yetkililerine muh- 
telif derecelerde Danilo nişanı vermiştir”22. 


Kendisinin sağ salim İstanbul'a geldiğini Prenses Milena'ya telgrafla 
haber veren Abdülhamid'in bu nazik davranışını takdirle karşılayan Nikola 
daha sonra ona: 


“Zat-ı hazret-i padişâhinin tenezzülen (alçak gönüllülükle) hak- 
kımda göstermiş oldukları iltifat-ı cihan-dar-cân, hazreti şehinşâhiden 
dolayı nasıl memnun ve müteşekki olduğumun ve alelhusus zevcem 
prenses taraf-ı zişeref-i mülükâneden keşide buyurulmuş olan 
telgraf'dan ne derecede müteessir ve minnetdar bulunduğumun arz ve 
beyanına muktedir olamadığımın atabe-i ulyâya arzını rica iderim” 323, 


şeklinde bir mesaj yollamıştır. 


Göksu kasrında ikamet ettiği sürede başta Osmanlı Devleti dışişleri yet- 
kilileri olmak üzere, 22 Ağustosta Rusya, İngiltere, Fransa, Nemçe 
(Avusutrya), Almanya, Amerika, İtalya, Yunanistan, Romanya, İspanya, 
Belçika, İsveç ve İran sefirleriyle mülakatta bulunmuştur. Aynı akşam, gö- 


318 BOA, Y.E.E., 42/46 (Hicri 25.L.1300-Milâdi 29.8.1883). 

319 Süleyman Kani İrtem, Bilinmeyen Abdülhamid, s. 302-303. 

320 Nikola 1. Petroviç-Njegoş, Pisma, Ed: Duşan Vuksan, Cetinje 1969, s. 659-749. 

321 BOA, İ.HR, 291/18297 (Hiori 04.24.1300-Milâdi 06.09.1883). 

522 BOA, İ.HR, 291/18301 (Hicri 06/2 /1300-Milâdi 08.10.1883); Karadağ Prensi'nin, 
nişan verdiği kişiler arasında, kendisini İstanbul'da İzzeddin Vapur-u Hümâyunu ile taşıyan 
Osmanlı memurları da vardır. BOA, İ.DH., 896/71306 (Hicri 24.24. 1300-Milâdi 26.9. 1883). 

323 BOA, Y.PRK.NMH, 2/50, (Hicri)26/L /1300. 
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rüşmelere müteakiben yenilen yemekten sonra Karadağ Prensi'ne müzik 
ziyafeti sunulmuştu. Prens Nikola kendi tabiriyle “alaturka sazın terennümün- 
den” o derece memnun olmuştu ki “hâsıl olan memnuniyeti tarif etmenin mümkün 
olmadığını” Çetine'ye gönderdiği telgraflarda dile getiriyordu32*, 


Nikolâ ayrıca İstanbul'daki bu izlenimlerini tuttuğu günlüklerinde an- 
latmıştır. Abdülhamid”le ilgili pozitif değerlendirmelerin bulunduğu bu gün- 
lük, Osmanlı Karadağ ilişkileri açsından son derece önemli bir veri olarak 
elimizde bulunmaktadır. Nikola söz konusu bu günlüklerde, Abdülhamid'in 
çok kabiliyetli ve iyi bilgilendirilmiş birisi olduğunu ve Osmanlı Devleti'nin poli- 
tik sorunlarını ne kadar karışık olursa olsun çözebilecek kapasite ve yeteneğe 
sahip olduğunu ve bundan hiç şüphesi olmadığını belirtmiştir325. Ziyaretin 
sona ermesinin ardından Nikola, İstanbul'da gördüğü misafirperverlik karşı- 
sında bir teşekkür telgrafi göndererek, ziyaretten fevkalade olumlu intibalar- 
la ayrıldığını söylemiştir”26, Sultan Abdülhamid Karadağ Prensi'nin teşekkü- 
rüne cevaben bir mektup göndererek bu dostuluğun devamını temenni et- 
miştir?27. 


Karadağ Prensi'nin İstanbul'da Padişah tarafından kabul edilmesi ve 
ağırlanması, Karadağlıların olduğu kadar, siyaset dünyasının da ilgilisini 
çekmiştir328. Ziyaretin ardından, Nikola, Osmanlı Devleti'nin desteğini eksik 
etmemek için, düzenlediği çok özel davetlere, Osmanlı Sefirini de çağırmış- 
tır. Nitekim tezahür eden olumlu havanın bir meyvesi olarak, Çetine Sefiri 
İslam Beyi, kendi damadının kardeşi olan Prens Karagorgeviç ile birlikte 
yemeğe davet etmes1329 bu yakınlaşmaya verilebilecek güzel bir örnektir. 


Abdülhamid ile Nikola arasındaki nâzik üslup, yazışmalara da yansımış- 
tır. Padişaha olan saygısını ve samimi hislerini bildiren Prens'e, yazışmalarda 
uygun ifadelerle mukabelede bulunulduğu görülmektedir39, Nikola ise ziya- 
retin üzerinden sekiz ay geçtikten sonra Nisan 1884'te İstanbul'da Karadağ 
maslahatgüzarlığının açılması ve Gavro Vukoviç'in elçi olarak tayin edilme- 
siyle ilgili olarak Abdülhamid'e bir mektup yazmış ve Dersaadet ziyaretinde 


324 BOA, Y.PRK.NMH, 2/50, (Hicri)26/L /1300. 

32 Houston, a.g.e., s. 172-173. 

326 BOA, Y.PRK.NMH, 2/53 (Hicri 04.74. 1300-Milâdi 06.09.1883). 
327 BOA, Y.PRK.NMH, 2/51 (Hicri 19.24.1300-Milâdi 21.09. 1883). 
328 BOA, Y.A.HUS, 174/94 (Hicri 02.2.1300- Milâdi 04.10.1883). 
329 BOA, Y.A.HUS, 174/103 (Hicri 06.2,1300-Milâdi 8.10.1883). 

330 BOA, İ.HR, 337/21729 (Hicri 8.M.1301- Milâdi 811.1883) 
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gösterilen teveccüh için bir kez daha teşekkür etmiştir33!. Buradan da anlaşı- 
lacağı üzere gezinin oluşturduğu olumlu hava etkisinden hiç bir şey kaybet- 
memiş, ertesi yıl dahi devam etmiştir. 


Diğer bir açıdan bakılırsa, II. Abdülhamid, Prens Nikola'nın bizzat gö- 
rüştüğü ikinci Osmanlı Padişahıdır. Zira dönemin Osmanlı padişahı Sultan 
Abdülaziz 1867 yılında gerçekleştirilen Avrupa seyahati kapsamında Fran- 
sa'yı ziyaret ettiğinde, o sırada Paris'te bulunan Prens Nikola'yı huzuruna 
kabul etmişti332. O zaman, bağlı bulunduğu ve vasalı olduğu devletin lideriy- 
le görüşen Nikola, şimdi bağımsız bir devlet lideri olarak, Il. Abdülhamid 
tarafından ağırlanıyordu. 


Sonuç olarak şunu söyleyebiliriz ki Prens Nikola'nın İstanbul'a yaptığı 
bu ilk ziyaret Osmanlı Karadağ ilişkilerinde önemli bir dönüm noktasıdır. 
Yüzyıllardır süregelen birtakım düşünce kalıpları ve tabular adeta bir bir 
yıkılmıştır. Bundan sonra dosluk ilişkilerine yönelik daha güçlü adımlar atı- 
lacaktır. 


b. Nikola'nın İstanbul'u İkinci Ziyaret Teşebbüsü ve Ziyare- 
tin Ertelenmesi 


Nikola, İstanbul ziyaretinden onüç yıl sonra, yeni bir ziyaret gerçekleş- 
tirmeyi arzu etmektedir. 30 Mayıs 1896'da bu ziyarete yönelik her şey plan- 
lanmış, hangi güzergâhı kullanacağı bile en ince ayrıntısına kadar tespit 
edilmiştir333. Öyle ki Osmanlı Devleti'nin Çetine Sefiri Ahmet Fevzi Paşa da 
Prens Nikola ile birlikte İstanbul'a gelmek için talepte bulunmuştur311. Prens 
Nikola 1896 yılının aralık ayında Abdülhamid'e yazdığı Fransızca mektupta 
“Size olan sonsuz dostluğumu, saygımı ve son derece bağlılığımı bildirir, bu bağların daha 
sık olmasını temenni ederim” diyor ve mektubunu “Sizin hizmetinizde olduğumu 
unutmamanızı dileyerek sonsuz saygılarımı iletirim55.” cümlesiyle noktalıyordu. 


Nikola, o günlerde Petersburg'daydı. Onun planı, Rusya seyahatinden 
döndükten sonra, Karadağ'ın yüzüncü senesi kutlamaları merasimine katıl- 


331 BOA, Y.E.E, 63 /11 (Hicri 23.C.1301 Milâdi 19.04.1884). 

332 Ahmed Lütfi Efendi, Vakânüvis Ahmed Lütfi Efendi Tarihi, C. XI, Haz. Prof. Dr. 
M.Münir Aktepe TTK, Ankara 1989, s. 110. 

33 BOA, Y.PRK.BŞK, 46/25 (Hiri 17.2.1313-30.3.1896). 

334 BOA, Y.A.HUS, 352/87 (Hicri 19.2,1313-Milâdi 01.06.1896). 

35 BOA, Y.E.E, 59/41 (Hicri 17/B /1314-Milâdi 22.12.1896). 
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mak ve ardından İstanbul'a doğru yola çıkmak şeklindeydi336, Ama bir taraf- 
tan da ayağındaki dayanılmaz ağrılar nüksetmişti. Bu haberi alan Sultan 
Abdülhamid, kendisine Petersburg Sefâret-i Seniyyesi kanalıyla geçmiş olsun 
dileklerini iletmiş, iltifatlarda bulunarak “Dersaadef'in havasının Prens Hazretleri- 
nin vücuduna daha elverişli olması” temennisiyle İstanbul'a uğramasını arzu etti- 
gini iletmiştir337. Padişahın bu yakın ilgisinden çok memnun olan Nikola, 
cevabi yazısında, rahatsızlığından dolayı çok ağrılarının olduğunu söyleye- 
rek, kendisini iyi hissettiği zaman onbeş günlük bir Avrupa seyahatine çıka- 
cağını belirtmiştir. Padişahın iltifatlarından ve sağlığıyla yakından 
ilgilinmesinden duyduğu memnuniyeti ise şu kelimelerle ifade etmiştir: 


“Bunca müessir iltifata ve teveccühe karşı Zât-ı Hümâyun-u 
Mülükânelerine nasıl teşekkür edeceğimi bilemiyorum. Beyan ve teb- 
liğ için kelime bulamıyorum338” 


Fakat beklenmeyen bir hadise, Karadağ Prensi'nin İstanbul gezisini er- 
telemek zorunda kalmasına neden olmuştur. Prensin küçük oğlu Mirko, şid- 
detli bir hastalığa yakanmıştır3“9, Abdülhamid bu sefer de onu yalnız bırak- 
mamış ve Petersburg Sefâret-i Seniyyesi kanalıyla bir mesaj daha ileterek 
üzüntüleri dile getirilmiştir. Her ne kadar İstanbul'a gitmek için Rusya Bah- 
riye Nezâreti'nden bir vapur tahsis edilmiş olsa da, Nikola, oğlunun iyileş- 
mesinden sonra, Viyana'da onunla birleşerek, ya da Çetine'ye vararak ora- 
dan Klik Limanı'ndan deniz yoluyla İstanbul'a gitmeyi planlamıştır. Bunun 
için, Padişahtan, vapur-u hümâyun tahsis edilmesini rica etmiştir1*0, Prens 
Nikola, ailesiyle birlikte yola çıkarak Belgrat'a uğrayıp, Sırbistan Kralı'nın 
onbeş gün kadar misafiri olacak oradan da Çetine'ye geçecekti. Orada iki 
gün dinlenecek ve doğrudan İstanbul'a geçecektir3#!. 


Bu arada İstanbul'da hummalı bir çalışma başlamıştır. Nikola'ya hediye 
etmek üzere satın alınan bir yalı, eksikleri tamamlanarak, tamiratı ve bada- 
nası yapılıp#* hazır hale getirilmiştir. Emirgân'da bulunan bu yalıya ayrıca, 
iki tatlı su isale hattı döşenmiştir. Rıhtım üzerindeki kaldırımlar tamirden ve 


336 BOA, Y.A.HUS, 352/105 (Hicri 23.2.1313-Milâdi 05.06.1896). 
57 BOA, Y.PRK.EŞA, 24/56 (Hicri 22.2, 1313-Milâdi 04. 06. 1896). 
338 BOA, Y.PRK.NMH, 7/14 (Hicri 29.2,1313-Milâdi 11.06.1896). 
339 BOA, Y.A.HUS, 352/124 (Hicri 26.2,1313-Milâdi 8.6.1890). 
30 BOA, Y.PRK.EŞA, 24/56 (Hicri 22.2. 1313-Milâdi 04.06.1896). 
31 BOA, Y.A.HUS, 353/50, (Hicri 1I1.M.1314-Milâdi 22.06.1896). 
32 BOA, Y.MTV, 143/5, (Hicri 03.M.1314-Milâdi 14.06.1896). 
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temizlikten geçirilmiştir. Bütün bu işlemlerin masrafları Abdülhamid tara- 
fından karşılanırken, sahilhanenin biriken vergileri de affedilmiştir343, Anlaşı- 
lacağı üzere yalı, en ince ayrıntısına ve bütün detaylarına varıncaya kadar 
özenle hazırlanmıştır. Fakat tüm hazırlıklara ve yapılan planlamalara rağ- 
men, Karadağ Prensinin ve oğlu Mirko'nun hastalığı, gezinin ertelenmesine 
neden olmuştur. Ailevi nedenlerden dolayı İstanbul gezisini ertelediği için 
büyük üzüntü duyan Nikola, Abdülhamid'e özürlerini iletmiştir3**, Ayrıca 
teşekkür ve tazimlerini bizzat bildirmek, gezisini erteleme sebeplerini anlat- 
mak için kendisini temsilen, Karadağ Hâriciye Nâzırı Gavro Vukoviç'i, te- 
maslarda bulunmak üzere İstanbul'a göndermiştir345. Huzura kabul edilen 
Mösyö Vukoviç, Prensin, “£ederine iştirakinden” dolayı teşekkür ettiği nâmeyi 
Abdülhamid'e teslim etmiştir316, 


Sultan Abdülhamid'in Prens Nikola'yı İstanbul'a davet etmesinin 
önemli bir nedeni de onu, dizlerindeki ağrı nedeniyle tedavi ettirmekti. Bu 
maksatla, Çetine elçisi Ahmet Fevzi Paşa'dan öncelikle Prense iyi bakması 
istenmiş ve onun tedavi amaçlı ilk ctapta İstanbul'a, oradan da şifalı kaplıca- 
larıyla meşhur Bursa'ya teşrifleri noktasında ikna edilmesi talep edilmişti. 
Fakat on gün kadar süren “ikna” çalışmalarını “baskı” olarak algılayan 
Nikola, iddialara göre, bu teklifi geri çevirmek için çeşitli bahaneler ortaya 
atmış3*7 ve o yıl İstanbul'a gitmemiştir. 


Gezinin ertelenme nedenleri arasında tam o sıralarda çıkması muhte- 
mel Osmanlı-Yunan Savaşı'nın da etklili olabileceğini göz ardı etmemek 
gerekir. Savaş hazırlıklarının yapıldığı bir ortamda Karadağ Prensi ile ger- 
çekleştirilen bu diyaloglar ve yakınlaşma, dış politika perspektifiyle bakılıp 
değerlendirildiğinde, zamanlama itibariyle fevkalade başarılı ve yerinde ol- 
duğu görülmektedir. Son olarak şunu ilave etmeliyiz ki Sultan Abdülhamid, 
dikkat edilirse burada, Prens Nikola'nın tedavi amaçlı olarak başka bir ülke- 
ye gidebileceğini öğrendikten sonra Balkanlarda önemli bir “denge” unsuru- 
nu kaybetme endişesine kapılarak, Bwsa kaplıcaları altarnatifini sunmuş ve 


33 BOA, Y.PRK.ŞH, 7/61 (Hiri 21.S.1314-Milâdi 01.08.1896), BOA, DH.MKT, 
2422/103 (Hicri 07/B/1318-Milâdi 31.10.1900); BOA, İ.DH, 1378/1318B-27 (Hicri 21/B 
/1318-Milâdt 14.11.1900); BOA, YA.RES, 28/9 (Hicri 30/Ca/1302-Milâdi 17.3.1883). 

344 BOA, Y.PRK.NMH, 7/25 (Huri 19.R.1314-Milâdi 27.9.1896). 

35 BOA, Y.E.E, 63/36 (Hicri 22.R4.1314-Milâdi 30.9.1896). 

346 BOA, İ.HR, 352/1314R-04 (Hicri 14.R.1314-Milâdi 22.9.1896). BOA, Y.PRK.NMH, 
7/24 (Hieri 15.R.1314-Milâdi 23.9.1896). 

37 Joviç, a.ge., s. 169. 


TI. ABDÜLHAMİD DÖNEMİ OSMANLI-KARADAĞ SİYASİ İLİŞKİLERİ 173 


İstanbul'a davet ediyor. Bu açıdan bakıldığında Abdülhamid'in böylesine 
“baskı” ve “ikna” çalışmaları yapmasını, kendi içinde tutarlı ve mantıklı bir 
politika olarak görebilmemiz mümkündür. 


c. Nikola'nın İkinci İstanbul Ziyareti ve Sonuçları 


Prens Nikola, 1896 yılında ertelediği ikinci İstanbul seyahatini gerçek- 
leştirmek için daha uygun zaman kollamış ve bu fırsatı 1899 yılında yakala- 
yabilmiştir. Nikola, Abdülhamid'in daveti üzerine kendisine hediye ettiği 
Boğaziçi'ndeki yalıyı teslim almak5*8 ve Padişah'ın 24 Ağustosdaki cülüs gü- 
nü kutlama merasimlerine katılmak istiyordu. Ayrıca Osmanlı Bankası kana- 
lıyla yapılan para yardımına mukabil teşekkür etme3*9, Kosova'da konsolos- 
luk açılması için temaslarda bulunma399 ve Padişaha olan dostluk hislerini 
sunma niyeti vardı. İşte bütün bu amaçları gerçekleştirmek üzere Nikola, 
İstanbul'a gelmeye karar vermiştir35!, 


Çetine'den yola çıkan Prens Nikola ve ailesi (Prenses Milena ve oğlu 
Mirko) önce karayoluyla Rijeka ve oradan Bar limanına ulaşmışlardır. Sul- 
tan Abdülhamid'in, konuk devlet liderine eşlik etmek üzere Bar Limanı'na 
gönderdiği İzmir Vapur-u Hümâyunu35? (kravazör) Prens ve ailesini alarak, 
İstanbul'a doğru demir almıştır. Vapur-u Hümâyun'da yolculuk sırasında 
ikramlar yapılmış ve konuklara Osmanlı mutfağından güzel örnekler sunul- 
muştur. Prenses Milena, hava rüzgarlı da olsa güvertede yaklaşık bir saat 
kalarak denizi seyretmiş, endişeyle başladığı İstanbul yolculuğundan çok 
mutlu olmuştur. Fakat beklenmedik bir kaza İzmir Vapur-u Hümayununda 
hasara yol açınca Prens ve beraberindekiler başka bir vapurla yolculuğa de- 
vam etmek zorunda kalmışlardır353. 


Bu arada Emirgan'daki sahilhane, belediye tarafından tamir ettirilirken, 
masrafları da maliye tarafından ödenmiştir354, Belediye başkanı bizzat Emir- 
gan'a gitmiş, hazırlıkları yerinde inceleyerek sokakların güvenliği ve temizliği 
noktasında titiz davranılması talimatını vermiştir. Ayrıca Abdülhamid'in 


38 BOA, Y.E.E, 46/124 (Hicri 06.R.1327-Milâdi 27.4.1909); Kataloglarda belge tarihi 
1327 olarak geçse de bunun sehven 1317 yerine 1327 şeklinde yazıldığını düşünmekteyiz. 

39 BOA, Y.PRK.ML, 19/7 (Hicri 23.5.1317-Milâdi 1.7.1899). 

59 BOA, Y.A.HUS, 399/68 (Hicri 28.R.1317-Milâdi 4.9.1899). 

»l BOA,Y.A.HUS, 399/30 (Hicri 12.R.1317-Milâdi 19.8.1899). 

352 BOA, İ.HUS, 76/1317R-34 (Hicri 12.R.1317-Milâdi 19.8.1899). 

33 Houston, a.g.e., s. 173. 

34 BOA, İ.HUS, 155/1325Ca-21 (Hicri 10.CA.1325-Milddi 21.06.1907). 
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hizmetinde çalışan hademeler (Hademe-i hassa-i şahâne), konuk devlet lide- 
rinin hizmetine verilmiştir355. 


Resmi karşılama için Şürâ-yı Devlet Mükiye azâlarından Turhan Paşa, 
aralarında Teşrifat-ı Hâriciye Muâvini Galib Bey, Mirliva Rıfat Paşa ve Mi- 
ralay Tevfik Bey'in de hazır bulunduğu mülki ve askeri erkândan oluşan 
özel bir heyetle, limana gitmiştir356, Prens, Prenses ve oğulları Mirko 
(Grahovaç ve Zeta Voyvodası) bir hafta kadar kalmayı planladıkları İstan- 
bul'a, beraberlerinde Hâriciye Nâzırı Mösyö Gavro Vukoviç ve eşi, yâveri 
Mösyö Martinoviç, Prenses Milena'nın Dame d'honneuru(Nedime) Matmazel 
Nayikom, hususi kalemi Mösyö Charles Puigget ve Doktor Peraziç gelmiş- 
lerdir357. Karadağlı kafileye, Çetine Sefiri Ahmet Fevzi Paşa da eşlik etmiş- 
t1r358(B£z. Resim 19 ve 24) Ayrıca ziyaretle ilgili olarak, Sultan Abdülhamid'in 
emri üzerine, Osmanlı gazetelerinde ilanlar verilmiş, makaleler yayınlanmış- 
tır359. 


Abdülhamid, tahta çıkışının yıldönümü münasebetiyle yapılan törene 
özel kıyafetlerle iştirak eden Karadağlı konuklarını, sarayın önünde karşıla- 
mıştır. Daha sonra cülus yıldönümünü kutlayan Nikola ile birlikte Ordu-yu 
Hümâyun'un geçit resmini balkondan izlemişler ve orduyu selamlamışlar- 
dır369, Büyük bir ordunun müthiş bir düzen ve intizamla yürümesi, Nikola'yı 
bir hayli heyecanlandırırken Abülhamid'in “arkadaşlarım” diye bahsettiği Ar- 
navutlardan tertip olunmuş birliğin büyük bir disiplinle uygun adım geçme- 
leri, onu hayrete düşürmüştür. Ona göre “Amavutlar” ve “disiplin” birbirin- 
den çok çok uzak kavramlardır. Arnavutları disipline etmeyi başardığı için 
Abdülhamid'i tebrik ettiğini bildirmiştir6!. 


395 İkdam 30 Ağustos 1899, s. 2. 

396 BOA, İ.HUS, 76/1317/R-38 (Hicri 13.R. 1317-Milâdi 20.8.1899) ; İkdam, 31 Ağustos 
1899, s 2. 

357 İkdam 30 Ağustos 1899, s. 2. Çetine'den ayrılırken küçük oğulları Petar ağlamış ve 
gelmek için diretmişti. Nikola bunun üzerine Prens Petar'a “Eğer gelirsen, Sultan okullarından 
birine alır, bırakmaz seni” deyince gelmekten vazgeçmiştir. Nikola'ya son bir kez sarılırken Petar 
“gerçekten Sultan beni bırakmaz mı Baba” diye çocuk masumiyetiyle sorusuna karşın Nikola şu 
cevabı vermiştir. “Tabi ki de bırakmaz oğlum! Ve bu bizim için çok büyük bir onur ve şeref olur ” demiş- 
tir. Houston, a.g.e., s. 173. Bkz. EKLER, Resim-9-10-11. 

358 BOA, Y.PRK.BŞK, 60/32 (Hicri 17.R.1317- Milâdi 24.8.1899). 

59 BOA, DH.MKT, 2242/92 (Hiti 28.R.1317-Milâdi 4.9.1899). 

360 Nikola I. Petroviç-N jegoş, Pisma, Ed: Duşan Vuksan, Cetinje 1969, s. 705. 

36! Houston, a.g.e, 5. 174. 
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Abdülhamid ayrıca bu özel misafiri şerefine bir ziyafet de tertip etmiştir. 
Ziyafete konuk devlet liderinin yanında Prenses Milena, Prens Mirko, Tur- 
han Paşa, Karadağ Hariciye Nazırı Gavro Vukoviç, Karadağ'ın Dersaadet 
maslahatgüzarı Mitar Bakiç, Mabeyn-i Hümayun memurları hazır bulun- 
muştur362. Prens Nikola'yı kapıda sıcak bir şekilde karşılayan Abdülhamid, 
kısa bir sohbetin ardından, misafirlerini ziyafet salonuna almıştır. Oturma 
düzeni özenle seçilmiş gibidir. Abdülhamid sol tarafında Prenses Milena'ya, 
sağ tarafında Prens Nikola'ya, tam karşısında da Mirko'ya yer vermiştir. 
Prens ve prensesin tam karşılarında ise şehzadeler oturmuştur. Onlardan 
birisi de Burhaneddin Efendi'dir363, 


Yemeğin ardından Abdülhamid ve konukları arasında samimi bir diya- 
log yaşanmıştır. Prens Nikola, oğlunun müzik yeteneklerinden bahsedince, 
Abdülhamid Mirko'yu çağırarak müzik yeteneğini sergilemesini rica etmiş- 
tir. Mirko küçük bir müzik gösterisi sunarken performansıyla göz doldurmuş 
ve ilgi odağı olmuştur. Mirko'dan sonra sıra Abdülhamid'in oğlu 
Burhaneddin'e gelmiştir. Burhaneddin Efendi, Mirko gibi müziğe son dere- 
ce kabiliyetli birisidir. Nikola ve beraberindekilere bir sürpriz yapmış ve Ka- 
radağ Milli marşını seslendirmiştir. Şehzade Burhaneddin Efendi'nin bu an- 
lamlı jestine hayretler içinde kalan Nikola, memnuniyetini gizleyememiş ve 
tebriklerini iletmiştir. Bu küçük ama anlamlı gösterilerin ardından her ikisine 
de ödüller verilmiştir3“*, Abdülhamid hatıratında, oğlu Burhaneddin'in ken- 
di bestelediği parçaları Karadağ Prensi Nikola'ya, bizzat Burhaddin Efen- 
di'nin kendisinden dinlettiğini söylemiş ve Nikola'nın bunu çok beğendiğini 
ifade etmmiştir365. Sohbet sırasında Abdülhamid, özel sarma sigaralarından, 
Prens Nikola ve oğlu Mirko'ya ikram etmiştir. Mirko ikram edilen sigarayı 
nezaketle cebine koyurken “hatıra” olarak saklayacağını ifade etmiştir. Ko- 
nuk devlet lideri ve Abdülhamid ise sigaralarını içmişlerdir366. Görüldüğü 
gibi görüşmeler resmi bir havadan ziyade daha samimi aile ortamında ger- 
çekleşmiştir. 


Prens Nikola, onuruna verilen yemeğin ardından, Emirgan yalısında bir 
dizi gösterilere de şahit olmuştur. Bahriye Nezareti'nden kendisi için özel 


362 BOA, DH.MKT, 2242/95 (Hicri 28.R.1317-Milâdi 4.9.1899) 

363 İkdam, 2 Ekim 1899, s 2-3. 

364 Houston, a.g.e., s. 175. 

363 Sultan Abdülhamid, Siyasi Hatıratım, Dergah Yayınları, İstanbul 1999, s. 157. 
36 Nikola 1. Petroviç-Njegoş, Pisma, Ed: Duşan Vuksan, Cetin je 1969, s. 705 
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olarak gönderilen duba üzerinde, boğazda büyüleyici bir atmosfer oluşturan 
ateş ve havai fişenk gösterileri düzenlenmiştir367. 


Ertesi gün Karadağlı konuklar şerefine daha önce de gazetelerde ilan 
edilen bir ziyafet daha tertip edilmiştir368. Yemekden sonra karşılıklı verilen 
nişan ve madalyaların ardından3“©9Abdülhamid, Karadağ Prens ve Prensesi 
ile beraberindekilere, Hereke fabrikası ürünlerinden olan ve masrafları hassa 
hazinesi tarafından karşılanan370 kumaş, halı, seccade gibi çok değerli hedi- 
yeler takdim etmiştir97!. Verilen hediyelere binaen Prens Nikola'nın, 
Abdülhamid'e “Karanlık dağlarımıza döndüğümüzde bu hediyelerin hiçbir değeri kal- 
mayacak Majesteleri” demesi üzerine Abdülhamid, “Sizin o güzelim dağlarınız, Siz 
onların hderi oldukça daima aydınlık olacaktır” sözleriyle ve iltifat dolu cümlelerle 
mukabelede bulunmuştur372. 


Prenses Milena ise Harem dairesinde ağırlanmıştır. Daha çok kırsal kül- 
türde yetişmiş olan Prenses Milena'nın /arem ile ilgili pek olumlu düşünceleri 
yoktur. Prens Nikola'nın ısrarı üzerine ve davete icabet maksadıyla teklifi 
kabul etmiştir. Çekingen bir tavır ve önyargılarla dolu düşüncelerle Harem 
dairesini ziyaret eden Milena, Piristü Valide Sultan” tarafından fevkalade 
nazik bir şekilde karşılanmıştır. Milena'ya karşı çok sıcak ve samimi davra- 
nan Valide Sultan, onu kucaklamış, ellerini tutmuş yanaklarını okşamıştır. 
Ona ne kardar güzel olduğunu söyleyerek, bir çok defa iltifatta bulunmuş- 
tur. Şerefine çeşit çeşit meyveler, tatlılar ikram edilmiş, kahveler içilmiştir. 
Sazlar çalınmış şarkılar söylenmiştir. Abdülhamid'in kızlarıyla ve eşleriyle de 
tanışan Milena*73, haremden çok olumlu intibalarla ayrılmıştır. Böylelikle 
Prenses Milena'nın kafasındaki endişeler ve önyargılar kaybolmuştur. Anla- 


367 İkdam, 2 Ekim 1899, s. 2. 

368 BOA, DH.MKT, 2244/45 (Huri 02.CA.1317-Milâdi 08.09. 1899). 

9 Bkz. Verilen Nişan ve Madalyalar. 

379BOA, Y.MTV, 194/116 (Hicri 26.C4.1317-Milâdi 2.10.1899). 

371 BOA, Y.MTV, 194/19 (Hicri 03.CA.1317-Milâdi 11.9.1899). 

372 Houston, a.g.e. s. 175. 

* Piristü (Perestü) Valide Sultan (6.1904) Sultan Abdülmecit'in eşi ve Il. Abdülhamit'in 
manevi annesidir. Bilindiği gibi Il. Abdülhamit annesi Tirimüjgan Sultan'ı 10 yaşındayken 
kaybetmiş ve Piristü Hanım ona annelik yapmıştır. Ayşe Osmanoğlu, a.g.e., s. 20-22. Ayrıca 
Osmanlı tarihindeki son valide sultan olarak da tarihe geçen Piristü Valide Sultan, bir çerkez 
asilzadesinin kızıdır. Piristü, Farsça bir kelimedir ve "kırlangıç kuşu" demektir. 

373 Valide Sultan, Prenses Milena'ya, yıllar önce ağırladıkları kızı Stane'den ve onun 
güzelliğinden bahsetmiştir. Milena ise Stane'nin yedi yaşındaki kızı Jelena'dan yani torunun- 
dan bahsetmiştir. Houston, a.g.e., s. 175. 
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tlanlardan ve duyduklarından farklı bir tabloyla karşılaşmış, gördüğü ilgi ve 
alakadan birhayli memnun olmuştur. 


Diğer taraftan Prens Nikola, dersaadette bulunan yabancı elçilerin hep- 
sine, Emirgan'daki yalısında, Tophane-i Âmire Mızıkası'nın çaldığı müzikler 
eşliğinde ziyafet vermiş, padişahın ve oradaki bütün elçilerin hükümdarları- 
nın sağlığına ve sıhhatine kadeh kaldırmıştır. İstanbul'da bulunduğu zaman 
içerisinde, çeşitli meslekten Karadağlılarla görüşmüş, aralarında Fener Rum 
patriğinin de bulunduğu ruhani liderleri ziyaret etmiştir. Ayrıca Beylerbeyi 
vapuruyla Sirkeci İskelesi'ne gelerek, oradan araba ile Topkapı Saray-ı 
Hümâyuna gitmiştir. Saray-ı Hümayun'u, Hazine-i Hümâyun'u ve müze 
dairesini gezen Prens Nikola, daha sonra Ayasofya Camii'ne, ardından Sul- 
tan Mahmud Türbesi'ne uğramıştır374. Buradan da anlaşılacağı üzere 
Nikola'nın gezi için seçtiği mekanlar manidardır. Ayasofya Camii'ni mütea- 
kiben II. Mahmud'un türbesini ziyaret etmesi ve kutsal emanetlerin bulun- 
duğu Topkapı Sarayı'nı gezmesi çok anlamlı bulunmuştur. 


Kendilerine gösterilen misafirperverlikten ve yapılan iltifatlardan dolayı 
memnuniyetlerini ileten Prens ve Prenses375, onyedi gün süren ziyaretin ar- 
dından, 10 Eylül'de, Sadrazam ve Hariciye Nazırının da hazır bulunduğu 
bir törenle Marmara Vapur-u Hümâyunu'yla Atina'ya uğurlanmışlardır9/6. 
Dış basında ve Avrupa'da büyük etki oluşturan bu ziyaret, gazete sayfaların- 
da geniş yer bulmuştur. İkdam Gazetesi'nde Prens'in temasları gün be gün 
yayınlanırken377, Malumat Gazetesi'de ise giriş sayfasından Nikola'nın ve Pren- 
ses Milena'nın fotoğrafları birinci gün378, Prens Danilo ve eşinin fotoğrafları 
ise İkinci gün giriş sayfasından yayınlamıştır. Vatan, Sabah gibi Osmanlıca 
yayın yapan gazetelerin yanında Karadağ'ın ulusal gazetesinde 
Abdülhamid'i öven yazılar neşredilmiş379 ve Neve Free Press gazetesinde bu 
ziyaretle ilgili detaylar yer almıştır580, 


374 İkdam 5 Eylül 1899 s5. 2. 

375 BOA, Y.PRK.HR, 28/1 (Himri 01.CA.1317- Milâdi 7.9.1899). 

376 BOA, İ.HUS, 77/1317CA03 (Hicri 01.CA.1317- Milddi 7.9.1899); BOA, DH.MKT, 
2244/121 (Hicri 04.CA.1317-Milâdi 10.9.1899), BOA, Y.PRK.ASK, 154/83 (Hicri 07.CA4.1317- 
Milâdi 13.9.1899), 

317 İkdam, 24 Ağustos 10 Eylül 1899. 

378 Malumat, 24 Ağustos 10 Eylül 1899. 

39 BOA, Y.A.HUS, 400/51 (Hicri 21.CA.1317-Milâdi 27.09.1899). 

389 BOA, Y.A.HUS, 400/110 (Hicri 22.C.1317-Milâdi 28.10.1899). 
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Ziyaretin etkileri uzun süre devam etmiştir. Üzerinden üç ay geçmesine 
rağmen Karadağ Prensi, İstanbul'u ziyaretinde gördüğü misafirperverliği 
unutmamış ve gösterilen samimi alakadan dolayı Abdülhamid'e teşekkür 
mektubu göndermiştir38!. Artık Nikola'nın gözünde Türk imajı değişmiştir. 
Ona göre Türkler, elit, cesur ve asıl bir millettir. Bu millet artık Karadağlıların 
ezeli düşmanı değildir. Öyle ki 93 Harbi'ni bile kendi içinde sorgulamış, sa- 
vaşın hiç yaşanmamış olmasını umut etmiştir382. 


Sonuç olarak, gerçekleşen ikinci ziyaretle birlikte, ilişkilerin daha iyi bir 
düzeye geldiği görülmektedir. Birinci ziyaretle kıyaslandığında daha ihtişam- 
lı ve daha gösterişli bir karşılama olduğu sezilmektedir. Birinci ziyarette ya- 
nında Prenses Milena'yı getirmezken ikincisinde Prenses Milena'yı berabe- 
rinde getirmiştir. Denebilir ki bu ziyaret birinci ziyaretin meyvesidir. Artık 
tesis edilen dostluk ilişkilerinin sonuçlarının alınmaya başlandığı bir döneme 
girilmektedir. 


d. Nikola'nın Osmanlı Elçiliklerini Ziyaret Etmesi 


Bir ülkenin elçiliği, bulunduğu ülkede onun temsilcisi konumundadır. 
Oraya yapılan bir ziyaret, o ülkeye verilen bir mesaj niteliğindedir. Kimi 
zaman kutlama, kimi zaman taziye kimi zaman ise sorunları çözüme kavuş- 
turma maksatlı yapılan bu ziyaretler, bir iyi niyet göstergesi ve bir destek 
olarak görülmektedir. Örneğin Prens Nikola'nın, 1881 yılı Eylül ayında Os- 
manlı Devleti'nin Çetine Sefaretine ziyarette bulunması383 o günlerin önemli 
sorunlarından birisi olan sınır sorunlarının çözülmesine yönelik atılan adım- 
lara verilen desteğin bir göstergesidir. Yine 1908 yılında Beraneli Hıristiyan- 
lar meselesinde de çözümü siyasi yollarla ve diyalogla arama çabasının bir 
sonucu olarak iyi niyetin sağlanması ve korunması için Nikola, Osmanlı 
Sefaretini ziyaret etmişti981, 


Özellikle yurt dışı gezilerinde Osmanlı sefaretlerini unutmayan Nikola, 
Rusya, Fransa, İtalya gibi ülkelere yaptığı seyahatlerde, o ülkelerin Osmanlı 
elçiliklerine de uğramıştır. 1882 yılında Rusya'ya gittiğinde de Petersburg 
Sefaretine gelerek ziyarette bulunmuştu385. 1884'te yaptığı Fransa seyahati 


38! BOA, Y.PRK.AZ)J, 39/108 (Hicri 18.N.1317-Milâdi 19.01.1900). 
382 Houston, a.g.e., 5. 175. 

383 BOA, Y.PRK.MYD, 2/11 (Hicri 09.L. 1298-Milâdi 03.09.1881). 
384 BOA, Y.A.HUS, 386/24 (Hicri 3.5. 1326-Milâdi 06.03.1908). 

385 BOA, Y.A.HUS, 171/98 (Hicri 27.Z4.1299-Milâdi 10.10.1882). 
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dönüşünde Prensi, Bar (Antivari) İskelesi'nde karşılamak üzere Çetine Sefiri 
Cevat Paşa görevlendirilmiş, kendisine gerekli izinler, harcırah ve 
maiyyetinde bulunmak üzere bir kendisine bir vapur tahsis edilmiştir386. 
Karşılama esnasında Padişahın selam ve iltifatları kendisine bildirilen 
Nikola,387 Abdülhamid'in, karşılama için tahsis edilen vapura çok şaşırmış ve 
mumnuniyetini gizleyememiştir388. 


Cenova'da kendisiyle yapılan bir mülakatta, Nikola, geçtiği yerlerde 
Osmanlı şehbenderlerinin gösterdiği ilgiden müteşekkir olduğunu söylemiş- 
t1389, Yine aynı yıl Paris'e yaptığı ziyaret sırasında, Fransa sınırında onu kar- 
şılayan, Osmanlı Devleti'nin Paris sefiri Esad Paşa'dan başkası değildir390, 
Karadağ Prensi kendisini karşılayan Osmanlı sefirine ve elçilik çalışanlarına 
nişanlar vermiştir9!. 


Prens, yurt içi gezilerine ve yurdun çeşitli yerlerinde yaptığı açılışlara, 
av partilerine ve özel ziyafet için ikametgahına Osmanlı Sefirini davet etmiş- 
tir. Öreneğin; 1884 yılında gerçekleştirdiği Bar seyahatine392 ve Karadağ'ın 
diğer yerlerine yaptıkları seyahatlerc593 özellikle Çetine sefirinin katılmasını 
istemiştir394, O yıllarda Osmanlı Devleti'nin Çetine sefiri olan Ahmet Cevat 
Paşa, bu gezinin ardından izlenimlerini bir lâyiha olarak Padişaha sunmuş- 
tur. Bu seyahat hem Karadağ toplumunun Osmanlı gözüyle tanınması hem 
de sorunların çözüm odaklı değerlendirilmesine yardımcı olmuştur. 


Bunun yanında, 1886 yılında Nikşik'te küçük zabitan mektebinin açılı- 
şında Çetine Sefiri Cevat Paşa hazır bulunmuş ve Nikola'ya refakat etmiş- 
tr395, Ertesi sene dönemin Osmanlı elçisi Ahmed Cevat Paşa'nın babası 
Mustafa Asım Bey'i ve Podgoriçe şehbenderi Sabri Bey ile birlikte kışlık 
ikâmetgâhı olan Riyeka'ya davet etmiş, ikram ve iltifatlarda bulunmuştur396. 
Sıradan bir hadise gibi gözüken bu davetin, taşıdığı sembolik anlamlar iki 


386 BOA, İ.HR, 337/21752 (Hicri 02.C.1301-Milâdi 29.03.1884). 
387 BOA, Y.A.HUS, 177/83. 

388 BOA, Y.A.HUS, 177/98 (Hicri 22.C.1301-Milâdi 18.04. 1884). 
389 BOA, Y.A.HUS, 187/61 (Hicri 14.R.1303-Milâdi 20.01.1886). 
30 BOA, Y.PRK.AZ)J, 11/24 (Hicri 19.R.1303-Milâdi 25.01. 1886). 
39! BOA, İ.HR, 301/19121 (Hicri 27.$.1303-Milâdi 31.05.1886). 
392 BOA, Y.PRK.HR, 7/56. 

393 BOA, İ.HR, 293/18488 (Hicri 14.B.1301-Milâdi 09.05.1884). 
39* BOA, Y.A.HUS, 178/37 (Hicri 22.B.1301-Milâdi 07.05.1884). 
395 BOA, İHR, 301/19102 (Hicri 29.B.1303-Milâdi 04.05.1886). 
396 BOA, Y.A.HUS, 200/111 (Hicri 27.C.1304-Milâdi 22.03.1887). 
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ülke ilişkilerini sağlamlaştıran, güven tazeleyen girişimlerdir. Avlanmayı çok 
seven Nikola, zaman zaman yaptığı av partilerine yabancı sefirlerle birlikte 
mutlaka Osmanlı Sefirini de çağırmıştır. (Bkz. Resim-23) 


Ayrıca Prens Nikola'nın, 1886 yılında Çetine'de Osmanlı Elçiliği'nin 
yeni binasının açılışında, elçilik bahçesine dikilmek üzere kendi sarayından 
100 ağaç göndermesi ve bir kuyu açtırmayı vaat etmesi397 küçük bir jest ol- 
madan öte çok daha büyük anlamlar ifade etmektedir. Bu jestlerin Osmanlı- 
Karadağ siyasi ilişkilerinin gelişmesine yardımcı olduğunu398 daha önce de 
belirtmiştik. Hatırlanmalıdır ki Karadağ halkı, su ihtiyacını ancak şehrin 
çeşitli yerlerinde açılmış yirmiye yakın su kuyusundan tedarik edebiliyordu. 
Bu da, elçilik binası avlusunda Prens'in açtırdığı su kuyusunun hediye olarak 
önemini ve değerini bir kat daha artırmaktadır. Yine 1889 yılında Karadağ 
prensi'nin çetine sefaretine atanan Ahmet Tevfik Paşa'nın itimatnâme tak- 
dim merasiminde ona sarfettiği iltifat dolu sözler, iki ülke ilişkilerinin sey- 
rinde pozitif yaklaşım adına ümit verici olmuştu399,. Aynı gün, Karadağ 
Dersaadet Maslahatgüzarı Mösyö Plamanac ise, Nikola'nın kendisine veri- 
len nişandan duyduğu memnuniyeti bildiren mesajı Abdülhamid'e iletmiş- 
t1*00, 1891 yılında Çetine Sefiri Ahmet Tevfik Bey'in onuruna verilen veda 
partisine bizzat katılan yine Prens Nikola'dır ve kendisine birinci dereceden 
Danlo Nışam vererek Osmanlı-Karadağ ilişkilerine yaptığı olumlu katkılar- 
dan dolayı tebrik etmiştir#0!, 


Diğer taraftan Ağustos 1899'da Karadağ Prensi, oğlunun evlenme me- 
rasimine Abdülhamid tarafından özel temsilci olarak gönderilen Mehmet 
Şakir Paşa'ya*, birinci rütbeden Danilo Nişanı vermişti. Ayrıca, kendi göğ- 
sündeki altın askeri madalyasını çıkartarak Şakir Paşa'ya takdim eden 
Nikola, bununla da kalmamış, altından mamul bir sıgaralık ve altın kıbrıt kutu- 
su hediye etmişti*02. 


397 BOA, Y.A.HUS, 189/12 (Hicri 02.C.1303-Milâdi 08.03.1886) 

398 Mercan, a.g:e, s. 18 

399 BOA, Y.A.HUS, 230/9 (Hicri 03.RA.1307-Milâdi 28.10.1889). 

40 BOA, Y.A.HUS, 230/13 (Hicri 03.RA.1307-Milâdi 28.10.1889). 

#1 Joviç, a.ge, s. 163. 

* Mehmet Şakir Paşa (1855-1919), Çetine elçiliği de yapan Ahmet Cevat Paşa'nın kar- 
deşidir. Ahmet Cevat Paşa'nın yanında ateşe olarak görev yapmış ve bölgeyi bilen birisidir. 
Halikarnas Balıkçısı olarak tanınan Cevat Şakir Kabaağaçlı'nın babasıdır. 

*2 BOA, Y.E.E, 13/15 (Hicri 28.R4.1317-Milâdi 05.08.1899). 
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Yine 1889 yılında Karadağ Prensi'nin, Çetine Sefaretine atanan Ahmet 
Tevfik Paşa'nın itimatnâme takdim merasiminde ona sarfettiği ittihat dolu 
sözler, iki ülke ilişkilerinin seyrinde pozitif yaklaşım adına ümit verici olmuş- 
tu*93. Aynı gün, Karadağ Dersaadet Maslahatgüzarı Mösyö Plamanac ise 
Nikola'nın, kendisine verilen nişandan dolayı duyduğu memnuniyeti bildi- 
ren mesajı Abdülhamid'e iletmiştir*04, 1891 yılında Çetine Sefiri Ahmet 
Tevfik Bey'in onuruna verilen veda partisine bizzat katılan yine Prens 
Nikola'dır ve kendisine birinci dereceden Danilo nişanı vererek Osmanlı- 
Karadağ ilişkilerine yaptığı olumlu katkılardan dolayı tebrik etmiştir405. 


Kısacası Karadağ Prensi, Osmanlı Sefarethanesini ziyareti önemsemiş 
ve bu ziyaretleri iki ülke ilişkilerinin gelişmesi adına kullanmıştır. Bir diğer 
husus ise, yurtdışı gezilerinde Abdülhamid'in Nikola'yı yalnız bırakmaması- 
dır. Abdülhamid'in bu yakın ilgisi, onun yurtdışı faaliyetlerini yakından iz- 
lemesi ve takip etmesi, onu bir anlamda kontrol altında tutma refleksi şek- 
linde algılanabileceği gibi, onun dostluğunu kazanarak, Osmanlı Devleti 
aleyhinde olabilecek faaliyetlerde engelleme maksadı da göz ardı edilmeme- 


lidir. 
e. Karadağlı Bakanların Yaptıkları Ziyaretler 


Prens Nikola, Padişah nezdinde İstanbul'a yaptığı ziyaretlerin yanında, 
bir çok kez kendi adına, bakanlarını Osmanlı topraklarına göndermiş ve 
ilişkileri sağlamlaştırmaya özen göstermiştir. İstanbul'a gelen Karadağlı ba- 
kanlardan ilki, İçişleri Bakanı Bojo Petroviç'tir. Ağustos 1884'te Nikola adı- 
na İstanbul'a gelen Petroviç, ziyaretinde Il. Abdülhamid'le görüşme şansı 
bulmuş ve ona Nikola'dan hediyeler getirmiştir#06. 


1890 yılında İstanbul'un Karadağ'lı misafiri ise Karadağ Hariciye Ba- 
kanı Vekilidir. Boyana Nehri'nin temizliği meselesini görüşmek için gelen 
bakan vekili, Prensin ricası üzerine*97 Abdülhamid'in huzuruna kabul edil- 
miştir. Huzurda kendisine Mecidi Nişanı'nın takdim edildiği*098 bakan vekili, 
temaslarının ardından ülkeden ayrılmıştır. 


3 BOA, Y.A.HUS, 230/9 (Hicri 03.RA.1307-Milâdi 28.10.1889). 
4 BOA, Y.A.HUS, 230/13 (Hicri 03.RA.1307-Milâdi 28.10.1889). 
45 Joviç, ag.e., s. 163. 

4066 BOA, Y.E.E, 46/126 (Hicri 22.L.1301-Milâdi 14.08.1884). 

407 BOA, Y.PRK.EŞA, 10/95 (Hicri 16.Ş.1307-Milâdi 06.04.1890). 
408 BOA, Y.PRK.TKM, 17/10 (Hicri 01.$.1307-Milâdi 22.03.1890). 
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Prens Nikola adına 1892 yılında İşkodra'ya yapılan resmi ziyaret de, 
sorunların masada çözülmesinde bir insiyatif ortaya koyma açısından dikkat 
çekicidir. 1892 yılının Mayıs ayında iade-i ziyaret maksadıyla Karadağ İçiş- 
leri Bakanı Voyvoda Bojo Petroviç beraberindeki heyetle İşkodra'ya gitmiş- 
tir. Konuklara resmi karşılama töreni düzenlenmiş, saygı ve hürmet gösterisi 
olarak İşkodra Kalesi'nden top atışı yapılmıştır99. Osmanlı Askeri'nin göste- 
risi, intizamlı duruşu ve kıyafetleri, konukların çok ilgisini çekmiş, hiçbir or- 
duda görmedikleri nizam ve intizamı takdirle karşılamışlardır. Karadağlı 
bakan, şerefine tertip edilen ziyafetin ardından, askeri hastaneyi gezmiş ve 
incelemelerde bulunmuştur*!0, İşkodra Valisi ve Kumandanı Ferik 
Abülkerim Paşa ile de görüşen Bojo Petroviç, Karadağ Prensi tarafından 
gönderilen nişanları kendisine takdim etmiştir#!!. Geziden büyük memnuni- 
yet duyan Karadağlı bakan, olumlu intibalarla uğurlanmıştır. 


Yine aynı yıl, yani 1892 yılında Prens'in görevlendirmesi üzerine Kara- 
dağ Harbiye Nâzırı İlya Plamanac, Osmanlı topraklarına ziyarette bulunmuş- 
tur. Kolaşin tarafında Karadağlılarla Osmanlı vatandaşları arasındaki an- 
laşmazlığın nedenlerini yerinde araştırmak ve bir dizi temaslarda bulunmak 
üzere Kosova Vilayeti'nin Yenipazar Sancağına bağlı Kolaşin Kazasına gi- 
den Karadağlı bakan*!2, Kosova Vilayeti kumandanı Edhem Paşa ile görüş 
alışverişinde bulunmuş ve sınırda meydana gelen çatışmalara çözüm aramış- 
tı. Mösyö Plamanac, görüşmenin ardından Edhem Paşa'ya dönerek, kendi- 
sine verilen gümüş imtiyaz madalyasını kaybettiğini ve yenisinin verilmesini ar- 
zu ettiğini bildirince, kendisine yeni bir madalya takdim edilmişti*!3. Bu da 
Osmanlı Devleti'nin verdiği madalyaya çok büyük bir değer atfedildiğinin 
bir kanıtıdır. 


Karadağ Prensi, İstanbul ziyaretine başlamadan bir ay önce Kosova'ya 
vali olarak atanan Hafiz Mehmed Paşa'ya, kutlama ziyaretinde bulunmak 
için heyet göndermişt!# ve Valiye nişan vermiştir.1!15 1895 yılının Şubat 
ayında bu kez İşkodra Valisi Abdülkerim Paşa, Karadağ'a resmi bir ziyaret- 


409 BOA, İ.DH, 1274/100158 (Hicri 09.L. 1309-Milâdi 06.05.1892). 

49 BOA, Y.MTV, 62/44 (Hicri 13.L 1309-Milâdi 10.03.1892). 

411 BOA, İ.HR, 325/21049 (Hicri 11.L 1309-Milâdi 08.05.1892). 

412 BOA, Y.A.HUS, 258/102 (Hicri 28.N.1309-Milâdi 26.04.1892). 

43 BOA, Y.A.HUS, 258 /7 (Hicri 05.N. 1309-Milâdi 03.04.1892). 

414 BOA, Y.A.HUS, 397/144 (Hicri 29/5 /1317-Milâdi 07.07.1899). 

413 BOA, İ.TAL, 181/1317/Ra-105 (Hioi 03/Ra/1317-Milâdi 11.07.1899). 
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te bulunmuştur. Başkent Çetine'de devlet erkânı tarafından resmi törenle 
karşılanan Abdülkerim Paşa, Prens Nikola ile görüşmüştür 6. 


1896'da İstanbul gezisi son anda iptal edilen Prens Nikola, mazeretini 
iletmek ve Abdülhamid'e tazimlerini şahsen bildirmek için Hariciye Nazırı 
Gavro Vukoviç'i İstanbul'a göndermiştir*!17. Mösyö Vukoviç, İstanbul'da bu- 
lunduğu bir ay zarfında, bugün Pera Müzesi olarak bilinen Bristol Oteli'ndet!8 
ikâmet etmiş, kırk beş buçuk lira tutan masrafları ise maliyece karşılanmış- 
tır19, 


Karadağ Hariciye Nazırı Gavro Vukoviç'in bakan olarak İstanbul'a bir 
diğer ziyareti, 1903 yılının Eylül ayında gerçekleşmiştir. Gavro Vukoviç, 
Dersaadet'e maslahatgüzar olarak atanan kâtiple birlikte gelmiş*20, kendisine 
birinci dereceden Mecidi Nişanı verilmişti*2!. Gavro Vukoviç'in İstanbul 
temaslarında temel mevzuu, sınır sorunları ve istikraz anlaşmasıydı. 


Osmanlı Devlet'i tarafından Karadağ'a yapılan ziyaretler arasında ise 
İşkodra Valisi'nin sınır sorunlarıyla ilgili Çetine'ye yaptığı ziyaret dikkat 
çekmektedir. 1904'te gerçekleşen bu ziyarette, mutantan bir resmi geçit dü- 
zenlenmişti. Halbu ki Çetine Sefaretine yazılan bir yazıyla, bu geçit töreni 
için fazla masraf yapılmasına gerek olmadığı bildirilmişti22 Buna rağmen, 
Osmanlı Devleti tarafından gönderilen heyete gösterilen hüsn-i kabul,*23 
ilişkilerde savaşın değil diyaloğun ön plana çıktığı bir anlayışın sonucuydu. 


Sonuç olarak şunu söyleyebiliriz ki Karadağ Prensi, bakanlarını, iki 
devlet arasındaki ufak çaplı sorunları halletmek ve ilişkileri geliştirmek için 
İşkodra, Kosova ya da İstanbul'a göndermiştir. Bu girişimlerin çok olumlu 
sonuçlar verdiği görülmüştür. 


E. HEDİYELEŞMELER 


İki liderin birbirlerine verdikleri hediyelere geçmeden önce, hediyenin 
anlamına ve Abdülhamid ve Nikola'nın hediye anlayışına kısaca değinmekte 


16 BOA, DH.MKT, 342/7 (Hicri 11/$ /1312-Milâdi 06.02.1893). 
BOA, Y.E.E., 63/36 (Hicri 24.RA.1314-Milâdi 02.09. 1896). 

418 1893'te mimar Achille Manoussos'un yaptığı, Bristol Oteli bugün Suna ve İnan Kı- 
raç Vakfi tarafından Pera Müzesi olarak 2005'te açılmıştır. Bkz. İstanbul Araştırmaları Vakfı, 
“Pera Müzesi”, <http://www.peramuzesi.org.tr/> e.t. 02.12.2008 

419 BOA, İ.HUS, 49/1314R-63 (Hicri 23.R. 1314-Milâdi 01.10.1896,. 

#0 BOA,Y.A.HUS, 456/74 (Hicri 15.C.1321-Milâdi 07.09.1903). 

*1 BOA, Y.PRK.EŞA, 43/65 (Hiert 16.C.1321-Milâdi 08.09, 7903). 

*2 BOA, Y.A.HUS, 475/90 (Hicri 02.CA.1322-Milâdi 16.07.1904). 

*3 BOA, Y.PRK.NMH. 9/100 (Hicri 09.C.1324-Milâdi 31.07.1906). 
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yarar görüyoruz. Hediye Arapça bir kelime olup Tükçe karşılığı “arma- 
gan”dır. “İnsanlar arasında dostluk ve sevgi nişanesi olarak ya da muaşeret kaidesi uya- 
rınca karşılıksız verilen nesne” olarak tanımlanmaktadır. Genelde bütün toplum- 
larda görülen hediyeleşme âdetinin tarihi çok eskidir. Herhangi bir karşılık 
beklemeksizin verilen hediyelerin yanında, karşılıklı hediye verme ve bu vesi- 
le ile sosyal bir bağ kurma, sosyal bir itibar ve onur kazanma maksatlı hedi- 
yeleşmelere, tarihi süreç içerisinde karşılaşıldığı antropologların tespitlerin- 
dendir#2, Nadir Özbek'ten naklen Bronislaw Malinowski'ye göre ise hediye, 
karşılıksız değil; aslında karşılıklıdır. Verilen hediye, mutlaka, herhangi bir 
şekilde geriye döner. Padişah hediyelerinde ise aynı zamanda “siyası mesaj” 
da söz konusudurt” ve siyasi anlamda bir geri dönüşümün olacağı düşü- 
nülmektedir. 


II. Abdülhamid, hediye ya da nişan verme işini usulüyle yapmıştır. 
Öyleki, karşısındaki kişide “satın alınma” duygusunu uyandırmamıştır. Dev- 
letlerarası ilişkilerde insanları etkileme sanatını büyük bir ustalıkla kullanan 
Abdülhamid*26, Ali Said'in tabiriyle yabancılara verdiği kıymetli hediyeler 
ile kıtalar kurtarmıştır. Ayrıca, aleyhinde bulunan kişilere rütbe, nişan ve 
para vererek, olası bir tehlikeyi bertaraf etmeyi bilmiştir#27. 


Başka bir açıdan bakılacak olursa II. Abdülhamid islâm halifesidir. Bu 
noktada, hediye vermede Hz. Peygamber'i örnek aldığı düşünülebilir. Zira 
Hz. Peygamber, hediyeyi; sevgiyi pekiştirme, gönül kazanma, İslâm'a yön- 
lendirme, dostlukları kuvvetlendirme için olduğu kadar, muhtemel kötülük- 
leri önleme için de bir araç olarak kullanmıştır128. Abdülhamid'in Karadağ 
Prensi'ne verdiği hediyelerde de, muhtemel kötülükleri önleme açısından 


Ali Bardakoğlu, “Hediye” D/4, G. 17, TDVY, İstanbul 1998, s. 151-155 
Encyclopedia Britannica, "Gift Exchange". <http:/ /www.britannica.com/ EBchecked/topic/ 
233393/gift-exchange> e.t. 02 Oct. 2008. 

#5 Nadir Özbek, Osmanlı İmparatorluğunda Sosyal Devlet, Siyaset, İktidar ve Meşruiyet (1876- 
1914) İletişim yay, İstanbul 2004, s. 121. 

* İngiliz Daily Telegraph Gazetesi muhabirinin oğlunun atları sevdiğini işitince ona 
küçük bir at hediye etmesi ayrıca elçi kızlarından birisinin köpek sevdiğini duyunca ona sürp- 
riz olarak cins bir köpek hediye yollaması onun etkileme sanatını ne derece iyi kullandığını 
göstermektedir. Orhan Koloğlu, Abdülkamid Gerçeği, Pozitif Yayınları, 5.Baskı, İstanbul 2007, 
s. 313. 

*7 Ali Said, Saray Hatıraları Sultan Abdülhamid'in Hayatı, Nehir yay, İstanbul 1994, Haz. 
Ahmet Nezih Galitekin, s. 45. 

48 Yusuf Macit, “Hz. Muhammed'in Bazı İletişim İlkeleri”, Ondokuz Mayıs Üniversitesi 
İlahiyat Fakültesi Dergisi, Samsun 2003, S.16. 
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Hz. Peygamber'i referans alması, onun bu hediyeleri vermesine bir meşrui- 
yet zemini oluşturmaktadır. 


Karadağ Prensi de hediye konusunda cömerttir. Ahmet Cevat Paşa'nın 
Karadağ Seyahatnâmesi'nde anlattığına göre, uzun bir yolculuğun ardından 
Ahmet Cevat Paşa'nın atının yorulduğunu görünce kendi atlarından birini 
Ahmet Cevat Paşa'ya hediye etmiştir429. O dönemde atın, özellikle Karadağ 
gibi, yolların bile olmadığı dağlık bir yerde ne kadar kıymetli bir ulaşım aracı 
olduğunu hayal etmek zor değildir. Fakat Nikola'nın hediyelerini, Abdülha- 
mid'in hediyeleri ile kıyaslamak mümkün değildir. Zira çok fakir bir ülke 
olan Karadağ'da, insanların açlıktan ölümlerin yaşandığı zamanlar olmuş- 
tur. Bu nedenle, Nikola'nın Abdülhamid'e ve Osmanlı elçilerine verdiği he- 
diyeler, mütevazi ama bir o kadar da anlamlı hediyeler olmuştur. 


Şimdi karşılıklı, verilen hediyelere göz atarak, taşıdığı anlamlara değine- 
lim. 


a. Emirgan Yalısı 


Abdülhamid, evlenme merasimleri ve düğünlerin komşuluk ilişkilerinde 
ve dostlukta çok önemli bir yeri olduğunun farkındadır. Özellikle sultanların 
düğünlerinde cömert davranmıştır. Huzur ve mutluluk içinde yaşamaları 
için onlara saray ve köşkler tahsis etmiştir#9, Abdülhamid'in Karadağ Pen- 
sine hediye ettiği en dikkat çekici şey, Emirgan'da bugün Sabancı Müzesi ola- 
rak kullanılan, eski adıyla 4t/ı Köşk olarak bilinen Emirgan Yalısı'dır*!. Eylül 
188/te o zaman Emirgan Mustafa Paşa'nın yalısı olarak bilinen ve Mısır 
Kapıkethüdâlığına ait bu mülk, sahibinin ferâgat etmesi ve Mısır Hidivliği” 
nin de olurunun alınmasıyla bedeli Maliye hazinesinden karşılanmak üzere 


429 Ahmet Cevat Paşa bu hediyeyi kabul edemeyeceğini söylemiş ve Prens'in ısrarına 
rağmen nazikçe geri çevirmiştir. Mercan, a.g.m., s. 151-154. 

#0 İrtem, a.ge,, s. 137-138. 

#I Halen Sabancı Üniversitesi'ne bağlı Sakıp Sabancı Müzesi olarak hizmet vermekte- 
dir. Köşkün bulunduğu arazi bir çok kez el değiştirmiştir. Köşk 1925'te Hıdiv İsmail Paşa'nın 
torunu Prens Mehmed Ali Hasan tarafından satın alınacaktır. Mimar Eduard de Nari'nin 
yeniden dizayn edeceği Köşk'ü Hacı Ömer Sabancı 1951'de satın alarak ikametgah olarak 
kullanmıştır. "Atlı Köşk" adı ise yine Hacı Ömer Sabancı'nın Mahmud Muhtar Paşa'nın 
Moda'daki konağında yapılan müzayededen satın aldığı bronz at heykelinin Sahilhanenin 
bahçesine yerleştirilmesinden kaynaklanmaktadır. Sabancı Üniversite'sine devredilmesi ise 
2002'de gerçekleşecektir. Nihan Özyıldırım, “Emirgân: “Emirgüne Bahçesi'nden Bugüne” 
İstanbul Dergisi, Sayı 50 (Temmuz 2004), Tarih Vakfi Yayınları, İstanbul 2004. Bkz. EKLER, 
Resim-5. 
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satın alınmış ve tapu senetleri Karadağ Prensi'nin üzerine geçirilmiştir#2. 
Sahilhanenin hemen arka tarafında bulunan ve Bolu Redif Kumandanı 
Mirliva Mehmed Paşa'nın sahibi olduğu arsa da satın alınarak buraya ilave 
edilmiştir#3. Ayrıca Prens'in atları için bir de ahır inşa edilmiştir#34. 


İçindeki eşyaların satın alınması ve odaların donatılmasına kadar en in- 
ce ayrıntılara müdahil olan Abdülhamid, birkaç odanın teşrifâtıyla da kendi- 
si ilgilenmiştir#35. Zaman zaman tâdilat ve tamirat geçiren yalıya, 1886 yı- 
lında masraflar için iki yüz elli bin kuruş ayrılmış, sonradan 500 lira daha 
ilave edilmiştir#6. 


Prens Nikola, 1899 yılında yaptığı İstanbul ziyaretinde burada ikâmet 
etmiştir. Yalının arka tarafında mükemmel bir bahçe yapılmıştır. İki merdi- 
venle çıkılan zemin katta bir seyir salonu, bir yemek salonu ve çeşitli odalar 
vardır. Boğaza nâzır bu yalının yine Boğaza bakan tarafında Prens için di- 
zayn edilen yazımhane vardır. Mavi ve kırmızı tonların hakim olduğu yatak 
odası, son derece zarif ve sanatkârane döşenmiş, odanın duvarları vc tavanı 
kırmızı çiçeklerle süslenmiştir(*7. Mavi kırmızı ve beyaz renklerin kullanı- 
mında renk uyumu özellikle seçilmiş gibidir. Zira Karadağ milli renkleri 
kırmızı, mavi ve beyazdır. (Bkz. Resim 18, 27, 28) Emirgan Yalısı, Prensin 
ikametgahı olmasının yanı sıra uzun yıllar Karadağ Dersaadet Maslahatgü- 
zarlığı olarak kullanılmıştır. 


b. Timsah Vapuru 


1866 yılında Sultan Abdülaziz, o zamanlar Osmanlı Devleti'ne fiilen 
olmasa da kağıt üzerinde bağlı olan Karadağ Prensi Nikola'ya bir jest yap- 
mış, ve onun gönderdiği heyeti İstanbul'da ağırlayarak, Prens Nikola'ya 
gönderilmek üzere buharlı bir gemi hazırlatmıştır#38. Se/istre isimli buharlı 


12 BOA, İ.HR, 337/21782, (Hicri 09.2, 1301-Milâdi 29.09.1884), BOA, Y.A.HUS, 179/ 
ILİ (Hicri 29.24.1301-Milâdi 19.09.1884). Bkz. EKLER, Resim-3-4-5-6. 

435 BOA, İ.HR, 301/19098 (Higri 20.B. 1303-Milâdi 25.04. 1886). 

** BOA, İ.DH, 931/73784 (Hicri 03.M. 1302-Milâdi 23.10.1884). 

5 BOA, Y.PRK.BŞK, 9/2 (Hicri 08.M.1302-Milâdi 28.10.1884), BOA, İ.DH., 933/73914 
(Hicri 17.M.1302-Milâdi 06.11.1884). 

#6 BOA, İ.DH, 974/76977 (Hicri 12.R.1303-Milâdi 18.01.1886), BOA, İ.DH., 978/ 
717215 (Hicri 18.CA.1303-Milâdi 22.02.1886). 

437 İkdam, 31 Ağustos 1899, s 2. 

*8 BOA, HR.SYS, 209/46 (Milâdi 06.12.1876); Karadağ Prensi'nin gönderdiği bir kaç 
kişilik heyet Tarabya'da bir lokantada misafir edilmişti. Ahmed Lütfi Efendi'nin anlattıklarına 
göre, Karadağ'da gezecek fazla bir yer olmadığı için misafirler büyük bir heyecanla bütün 
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gemiyi 1867 yılbaşında Padişah Abdülaziz, Karadağ Prensine hediye etmiş- 
tir#9, Silistre vapurunun hediye edilmesi, bir hükümdarın, kendisine bağlı 
bir vasalına, sadakatinden dolayı verilen bir ödül olarak görülmelidir. 


Fakat Abdülhamid dönemine gelindiğinde, artık Karadağ bağımsız bir 
devlet, Prens Nikola'da bu devletin lideriydi. Dolaysıyla verilen hediyelerde 
bu ayrıntı çok önemlidir. 1896 yılında Karadağ Prensi'nin İstanbul'a ikinci 
bir ziyaret için gelebileceği ihtimali ortaya çıkıncat*09 Abdülhamid'in emri 
üzerine Nikola'ya hediye edilmek üzre Tersane-i Âmire'de, İşkodra Gölü ve 
Boyana Nehri'nde dolaşabilecek küçük bir vapur inşa edilmeye başlanmıştı. 
Aslında Tersane-i Âmire'de yapılmış vapurlardan biri, kızakta, denize inme- 
yi beklemekteydi. İşkodra Gölü'nün kıyılarının sığlığı nedeniyle, “lâyıkıyla” 
gezemeyeceği düşünüldüğü için 60 kadem* uzunluğundaki bu vapurdan, 
vazgeçilmiş, 45 kadem (17 metre) uzunluğunda yeni bir vapur inşa edilmesi- 
ne karar verilmiştir. Her ne kadar diğer vapurdan ufak olsa da yeni ve zarif 
olacağı için göl ve nehrin her tarafina yanaşabilmesi bakımından çok kulla- 
nışlı bir vapur olacaktır. Ayrıca, başka bir deniz aracına konulup İşkodra 
Gölü'ne götürülebilecek kadar da ufak olması düşünülmüştü! (Bkz. Resim- 
30) 


Fakat aradan geçen sekiz aya rağmen, yapılması için söz verilen vapu- 
run inşası henüz tamamlanmamıştır. Bunun üzerine geçici olarak kullanmak 
üzere başka bir vapur, “Adana Vapuru”, iç süslemeleri yapılarak hazır hale 
getirilmiş ve 1897 yılında Prens'e gönderilmiştir#?. 


Esas hediye edilmesi planlanan yatın yapımı, ancak Ocak 1899'da ta- 
mamlanabilmişti*3. 9 bin liraya mal olan yat, Karadağ Prensi'nin Osmanlı 
Devleti ile olan iyi ilişkilerine binaen, bir dostluk göstergesi olarak Kara- 


güzelliğiyle duran İstanbul'u gezmek istediklerini bildirmişlerdi. Bunun üzerine hemen Ter- 
sane-i Amire'den bir vapur tahsis edilerek Karadağlı konuklara boğaz gezdirilmiştir. Daha 
sonra Misafirler, Sultan Abdülaziz'in huzuruna çıkarak Prens Nikola'nın isteklerini ve arzu- 
larını iletmişlerdir. Mecidiye nişanı ila taltif edilen heyet aynı vapurla Karadağ'a yolcu 
edilmişlerdi. Ahmed Lütfi Efendi, a.g.e., Cilt.XI, Ankara 1989), s. 21. 

*9 BOA, İ.DH, 557/38813, 25/Ş /1283 (Hicri) 01.01.1867. 

#0 BOA, Y.A.HUS, 353/50 (Hicri I1.M.1314-Milâdi 22.06.1896). 

* Bir kadem 22.7322 metre yaklaşık 23 metre. 

#1 BOA, Y.PRK.ASK, 115/73 (Hicri 25.R.1314-Mil4di 03.10.1896). 

“2? BOA, Y.MTV, 161/229 (Hicri 30.M.1315-Milâdi 30.06.1897), BOA, Y.MTV, 
167/19, (Hicri 16.R.1315-Milâdi 13.09.1897) 

*3 BOA, Y.MTV, 186/27 (Hicri 11.N.1316-Milâdi 23.01.1899). 


188 UĞUR ÖZCAN 


dağ'a gönderilmişti**, “Timsah” adı verilen, Karadağca belge ve kitaplarda 
“maj”” olarak geçen yat, Bar Limanı'nda Karadağlı yetkililere teslim edil- 
miştir. Nikola, bu çok kıymetli hediye vapur için Padişah'a teşekkürlerini arz 
etmiştir. Ama Timsah Yatı'nın, Bar Limanı'nda barınması için gerekli olan 
şamandıraları o civarda bulmak zordur. Bunun için Nikola, Sultan LI. 
Abdülhamid'den bir de şamandıra göndermesini istemiştir*©.(Bkz. Belge-4) 


Timsah Vapurunu, Bar limanına götüren kaptan ve mürettebatın geri 
dönüşleri gecikmeli olacaktı. Zira zamlı maaşları ve harcırahlarıda verilen iki 
Osmanlı Bahriye zâbiti, bu vapuru kullanacak Karadağlı makinistleri eğit- 
mek için bir süreliğine Karadağ'da kalmışlardıt#6, Prens Nikola, daha sonra 
Timsah Vapuru'nun zâbitlerine ve mürettebatına nişanlar ve madalyalar 
vermiştir#1. 


1901 yılında İtalya'da bozulan Timsah Vapuru'nun bir an evvel tamir 
edilmesi gerekmişti. Zira o sırada hamile olan Karadağ Prensi'nin kızı ve 
aynı zamanda İtalya kraliçesi Elena, doğum için Çetine'den Roma'ya götü- 
rülecektir. Durumdan haberdar olan Abdülhamid derhal talimat vererek 
vapuru Cenova'da tamir ettirmişti1. Görüldüğü gibi Abdülhamid, vapuru 
hediye etmekle kalmamış vapurla ilgili karşılaşılan sorunlarla da ilgilenmiş- 
tir. Bu tavrıyla da hem İtalya kralını hem de Karadağ Prensinin dostluğunu 
kazanmasını bilmişti. 


Timsah Vapuru, denize elverişli olmasına rağmen büyük denizler için 
çok da elverişli değildir. Gerçi İstanbul'dan Bar Limanı'na götürülürken de- 
nenmiş ve tecrübe edilmiş, dayanıklı olduğuna kanaat getirilmiştir; ama, 
Prens Nikola, Timsah Yatı'nın, fırtınalı hava şartları göz önüne alındığında 
büyük denizler için çok küçük olduğunu belirtmiş ve daha büyüğünün yapı- 


BOA, Y.MTV, 223/106 (Hiri 28.$.1319-Milâdi 09.12.1901), BOA, İ.BH, 
3/1316/L-I (Hiri 25.L.1316-Milâdi 08.03.1899). 

* Zmaj Karadağ Boşnak ve Sırp dilinde “Dragon” yani “Ejderha” anlamına gelmekte- 
dir. Aslında bu adlandırma “Timsah” kelimesinin yanlış çevirisinden kaynaklanmıştır. Keli- 
menin anlamı için bkz. Branislav Grujiç & Ilijana Srdeviç, Now Standardni Reçnik, Obod, 
Cetinje, 5.755. 

* Model vapurlar merakı olan küçük oğluna (Petar) da vapur modelleri ihsan buyu- 
rursa mutluluğunun kat kat artacağını söylemiştir BOA, Y.PRK.ASK, 149/19 (Huri 
20/Za/1316-Milâdi 01.04.1899). 

*6 BOA, İBH, 3/1317B-2, (Hiori 14.B.1317-Milâdi 18.11.1899). 

47 BOA, İ.TAL, 174 /1316/Z-218, (Hicri 28.2, 1316-Milddi 08.05.1899). 

48 BOA, Y.PRK.ASK, 168/34, (Hicri 07.2,1318-Milâdi 28.03.1901). 
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hp yapılamıyacağını sormuştu. Bahriye Nâzırlığından yapılan açıklamada ise 
Timsah Yatı'nın dayanıklılığı vurgulanarak muntazam ve mükemmel bir 
vapur olduğu ifade edilmiştir**. Fakat şunu hatırlamalıyız ki daha 1899 
Ağustos'unda İstanbul'a Abdülhamid'in daveti üzerine gelen Nikola, hediye 
edilen Timsah Vapuru için teşekkür etmiş ve Abdülhamid buna karşılık “Fa- 
kat çok küçük. Daha büyüğünü yaptırmak isterim. Böylece ailenizle daha rahat bir şekilde 
seyahet edebilirsiniz” diye mukabelede bulunmuştur*59. Dolayısıyla Prens 
Nikola'nın böyle bir talebi olmadan Abdülhamid daha büyük vapur teklifin- 
de bulunmuştur zaten. 


Sonunda 1902 yılında Timsah Vapuru, Samsun römorkorüyle 
Dersaadet'e getirilmişti! ve Karadağ Prensi için Timsah Vapurundan daha 
büyük ve büyük denizlere daha dayanıklı yeni bir yat hediye edilmesi için 
çalışmalara başlanmıştır#92. 


c. Zaza Yatı 


Timsah Vapuru, küçük olması ve sık sık arızalanması nedeniyle bir 
römorkorle İstanbul'a getirilmişti. Daha sonra araştırmalara başlanarak da- 
ha büyük bir yat için temaslara geçilmiştir. İlk etapta İngiltere'de 10 yaşında 
“Frohat?” isimli bir yat beğenilmiştir. Fakat söz konusu yat, o günlerde 
Amerika'da olduğu için, dönmesi uzun zaman alacaktır. Bu durumda, fiat 
teklifi de yapmak zordur. Çünkü uzun yoculuğun ardından vapurda mutla- 
ka hasarlar oluşacaktır. Bu nedenle, Osmanı Devleti Viyana Sefiri, Prens 
Nikola'nın, eğer yenisi varsa mâkul bir fiyata yenisini almaktan yana oldu- 
ğunu belirterek, 19.500 İngiliz altınına şekil itibarıyla “Frohat?”la aynı; fakat 
makinesi daha mükemmel ve teknesi daha muntazam bir vapur yaptırılma- 
sını önermiş ve İngiltere'deki satıcıdan yazılı teklif almıştır*53. Bunun üzerine 
yapılan değerlendirme sonucu, yatın Karadağ Prensi'ne, ilave masraflarla 20 
bin liraya mal olacağı belirtilmiştir49*. 


Daha sonra yeni bir vapur inşa ettirmekten vazgeçen Prens Nikola, 
190”te Londra'da satılık bir yat tespit etmiş ve çok beğenmişti. “Zaza” isimli 
bu yat için Sultan Abdülhamid'e haber göndererek kendisine hediye 


*9 BOA, Y.MTV, 223/106 (Hicri 28.$. 1319-Milâdi 09.12.1901). 

49 Houston, a.g.e., 5. 174. 

#ı BOA, Y.PRK.ASK, 182/11 (Hicri 20.5. 1320-Milâdi 28.05.1902). 
42 BOA, İ.HUS, 114/13217-14 (Hicri 05.2,1321-Milâdi 21.02.1904). 
*3BOA, Y.PRK.EŞA, 41/37 (Hicri 19.Ş$.1320-Milâdi 20.11.1902). 

** BOA, İ.HUS, 103/1320z-069 (Hicri 12.2, 1320-Milâdi 11.03.1903). 
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edilmesini rica etmişti. Londra Osmanlı Sefiri, Zaza Yatı'nın sahibiyle irti- 
bata geçerek, satıcının 13 bin 750 İngiliz lirası talep ettiğini öğrenmiştir. 
Pazarlık sonucu 13 bin 200 İngiliz lirasına razı olabileceğini söyleyen İngiliz 
satıcı, kömür ve tayfa masrafları ödendiği takdirde yatı bir ay içinde 
İstanbul'a gönderebileceğini belirtmiştir. Bir miktar indirim daha yapıldık- 
tan sonra Abdülhamid, şartları kabul ederek yatın satın alınmasına ve 
Karadağ Prensi'ne hediye edilmesine yönelik bir irade yayınlamıştır#5. 
Londra'daki banka şubesine 12 bin 610 İngiltere altını tutarı olan 13 bin 
870 Osmanlı lirası6 vakit geçirilmeden yatırılarak satın alınan yat, 1904 yılı 
Kasım ayında, önce Kotor limanına yanaşmış daha sonra Bar Limanı'nda 
Karadağlı yetkililere teslim edilmiştir#57. Karadağ gemi filosunun en güzel 
parçalarından olan ve buharla çalışan iki direkli Zaza Yatı, 47, 78 metre 
uzunluğunda, 6.70 metre genişliğindeydi. Bu yat, 28 Temmuz 1905'te Boy- 
ana Nehri üzerinde seyahate başlayınca Veliaht Prens Danilo tarafından 
ismi, nehrin kenarında yükselen Rumi ja Dağı'ından mülhem “Rumya” ismi- 
yle değiştirilmiş ve o tarihten itibaren Karadağ belge ve kitaplarında Rumija 
ismiyle anılmıştır*, Karadağ Prensi, Padişahın bu hediyesini çok beğenmiş, 
ona karşı minnet ve şükran hislerini ifade etmiştir*9, Abdülhamid'in hediye 
verme yoluyla dostluklar kurma ve bu sayede devlet ilişkilerini geliştirme 
politikasına bir yenisi daha eklenmişti. (Resim-35) 


d. Atlar 


At, gerek Türk toplumunda gerekse Karadağ toplumunda çok önemli 
bir yere sahiptir. Öteden beri at, Türk toplumunda ve edebiyatında güzel- 
liği, yakınlığı, gücü, sürati sabrı ve insancıl özellikleriyle kendine yer bulmuş- 


* BOA, İ.HUS, 121/1322B-112 (Hiri 9.B.1322-Milâdi 19.09.1904). 

»& BOA, Y.A.HUS, 481/13 (Hicri O4.N. 1322-Milâdi 12.11.1904). 

37 BOA, İ.HUS, 123/1322N-028 (Hicri 11.N.1322-Milâdi 19.11.1904). 

458 Duşanka Bojaniç, Turske Vojen Zastave u Cetinjskim Muzejima, Beograd-Cetinje 1981, 5. 
36; Zaza Yatının sonu çok trajik olmuştur. Karadağ'ın denizcilik tarihinde önemli bir yer 
tutan bu yat, Balkan savaşlarında ve 1. Dünya Savaşı'nda Adriyatik'teki tek silahsız deniz 
aracıydı. Avusturya-Macaristan'a ait bir torpidonun çarpması sonucu 1915 yılında Kotor 
Limanında sulara gömülmüştür. 1967 yılında ve 1972 yılında bu batık ile ilgili çalışmalar ve 
girişimlerde bulunulmuşsa da bir sonuç elde edilememiştir. Zeljko Miloviç, “Rumija Kao 
Zgnjeğena Konzerva” Montenegrina- Digitalna Biblioteka Crmogorske Kulture-Istona, <http:// 
montenegrina. net/pages/pagesl /istorija/dokumenti/zeljko. milovic, rumija kao zgnje- 
cena konzerva.htm> e.t. 10.04.2009; Batık, Bar Limanının ana iskelesinden 80 metre 
uzağında ve 18 metre derinliğinde yer almaktadır. Dalgıçlar ve araştırmacıların tesbitlerine 
göre, korsan dalışlar nedeniyle bu batık yavaş yavaş yok olmaya başlamıştır. BarINFO “Jahta 
Rumija” <http://www.barinfo.me/text.php? kategorija -16&id-110>, e.t. 5.12.2012. 

59 BOA, Y.PRK.NMH, 9/58 (Hicri 11.L.1322-Milâdi 18.12.1904). 
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tur. Maddi ve askeri açıdan at, bir zenginlik anlamına gelmektedir#60, Hem 
ulaşım aracı hem de varlık ve statü simgesi olarak at, her ne kadar 20. yy 
itibarıyla önemini yitirmeye başlasa da, özellikle Karadağ gibi dağlık, yolla- 
rın dar ve engebeli olduğu bir bölgede ehemmiyetini her daim korumaya 
devam etmiştir. 


II. Abdülhamid'in Nikola'ya gönderdiği hediyeler arasında atlar da 
vardır. Abdülhamid, Anadolu'nun çeşitli yerlerindeki at çiftliklerinde (çiflik-i 
hümayunlar) yetiştirilen bu safkan Arap atlarını, zaman zaman hediye ola- 
rak gönderirdi*ö!, Karadağ Prensi Nikola'ya da belli aralıklarla bu atlardan 
gönderdiği tesbit edilmiştir. İlki 1883 yılında gerçekşeşmiştir. Abdülhamid 
yaverlerinden İslam Bey'i, elçi olarak 1883 yılında göndermiş ve üç Arap 
atını Karadağ Prensine teslimle görevlendirmiştir*62. İkincisi 1887 yılında 
olmak üzere, iki adet Arap atı, vergiden muaf şekilde Nikola'ya gönderilmiş- 
tir*63, Yine Abdülhamid'in hediyesi olarak 1891 yılında iki "65-1 rehvâr” va- 
purla Bar Limanı'na gönderilmiş ve daha sonra Çetine'ye ulaştırılmıştır*©*, 
Hediye atların dördüncüsü, 1894 yılında verilmiş ve iki özel at satın alına- 
rak, İstanbul'dan Çetine'ye sevkedilmiştir!65. 


Diğer taraftan Karadağ Prensi'nin de atlara verdiği önem bilinmekte- 
dir. Hediye konusunda imkanları ölçüsünde özellikle Osmanlı Devleti yetki- 
lilerine cömert davranan Nikola yeri geldiğinde onlara at hediye etmesini 
bilmiştir. Örneğin Çetine Sefiri Ahmet Cevat Paşa bu şerefe mazhar olan- 
lardan birisidir. Osmanlı elçisi 18 Mayıs 1884'te Prens Nikola'nın daveti 
üzerine katıldığı ve 28 gün süren yurt içi seyahatindeki izlenimlerinden olu- 
şan seyahatnâmesinde şöyle demiştir: 


Mehmed Emin Bars, “Köroğlu Destanı'nda At, Kadın, Silah” Turkish Studies, 
International Periodicals for the Language, Literature, and History of Turkish or Turkic, 
Volume:3/2 Spring 2008, s. 168. 

#6! Örneğin, 1879'da Leopard, Lindentree isimli iki safkan Arap atını Amerika Birleşik 
Devletleri Başkanına hediye olarak göndermiştir. 1893”teki Ghigago Fuarı'na da 45 Arap atı 
göndermiştir. Bunlardan ikisini Amerikan Başkanı Thedore Roosvelt'e hediye etmişti. Araban 
Horse Historp & Heritage “Introduction of Arabian Horses to North America” http://www. 
arabianhorses.org/ education/education, history, north.asp e.t. 12.09.2008. 

42 BOA, Y.PRK.NMH, 2/91, Hicri 19/24/1300-Milâdi 21/09/1883. 

463 BOA, İ.DH., 1046/82169 (Hicri 20.2, 1304-Milâdi 08.09.1887). 

464 BOA, Y.E.E, 48/5 (Hicri 26.24.1308-Milâdi 03.07.1891); BOA, Y.PRK.UM, 22/17 
(Hicri 26.24. 1308-Milâdi 03.07.1891). 

46 BOA, İ.RSM, 3/13125-2 (Hicri 05.5.1312-Milâdi 07.08.1894). 
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“1ll saatlik yolu 7 saatte katederek Nikşik'e varmıştım. Bir sıkı 
yağmura tutulup beş saat sonra yetişebilen Prens Hazretleri, kullarını 
görünce elini uzatıp “Bir kazak gibi binici, bir Karadağlı gibi meşakka- 
te mütehammil olduğunuza binâen, hakikaten tebrik ederim. Ancak 
biçâre hayvanınızda hâl kalmamış ve ayakları tutulup berbad olduğu- 
nu işittim.” diyerek, ahırından getirmiş olduğu genç bir kısrağı göste- 
rerek “Bunu kabul etmenizi temenni ederim.” dedi.”466 


Ahmet Cevat Paşa, Sultan Il. Abdülhamid'ten başka hiç kimsenin min- 
neti altına girmek istemediği için münasip bir dille bu nâzik teklifi reddet- 
miştir. Bunun üzerine Prens, “4dem-i kabulde ısrar ederseniz bir tüfenkle vuruver- 
rim!. ” diyerek hediye konusunda ısrarını latifeyle sürdürmüştü. Bunun üzeri- 
ne Cevat Paşa, Karadağ Hâriciye Nâzırına, 


“Prens Hazretlerinin şu seyahatte hakkımda gösterdiği 
misafirpeverlik, bendenizi zaten minnettar eylemiştir. Bir de bu hedi- 
yeyi kabul edersem bütün bütün mahçup olurum.” 


diyerek, almış kadar memnun olduğunu belirtmiş, teşekkürlerini iletmiştir*07. 
Buradan da anlaşılacağı üzere Prens Nikola'nın bu dostane tavrını sergiler- 
ken kullandığı argüman “at”tır. Ayrıca atı kabul etmesi için yapılan latifeli 
bir ısrar da yakınlığı göstermektedir. 


e. Diğer Hediyeler 


İki liderin gönül almak ve dostluklarını hoş tutmak için birbirlerine ver- 
dikleri hediyeler dikkat çekicidir. Padişah tarafından Karadağ, Prensine he- 
diye edilen revolver ve kabza*©8 bu hediyeler arasındadır. Ayrıca Karadağ 
Prensi'nin 1884'te Hâriciye Nâzırıyla Padişaha gönderdiği hediyelere mu- 
kabil, Abdülhamid'in, Prens Nikola'ya hediye ettiği saat de*©9 buna örnek 
olarak gösterilebilir. Yine yaldızlı tabanca, altın pala, av tüfeği, beş adet yağlı 
boya tablo ve kılıç gibi çok çeşitli hediyeler#0 takdim edilmiş ve aradaki di- 
yalog ve dostluğun canlı tutulmasına gayret gösterilmiştir. 


46 Mercan, a.g.m., s. 154. 

467 Mercan, a.g.m., s. 154. 

*8 BOA, Y.PRK.NMH, 2/73 (Hicri 13.B.1301-Milâdi 08.05.1884), 

49 BOA, Y.E.E, 46/ 126. 

40 BOA, Y.E.E, 46/125 (Hicri 06.R.1327(1317)-Milâdi 13.08.1899), BOA, Y.E.E,, 
46/17 (Hicri 22.M.1303-Mil4di31.10.1885), BOA, Y.MTV, 40/21 (Hicri 03.5.1307-Milâdi 
30.09.1889); Bugün Çetine'de “National Museum of Montenegro-Nichola's Museum”da 
sergilenen kılıç ve beş yağlı boya tablo bütün ziyaretçilere açıktır. Bkz. EKLER-R:sim-43-46- 
47-48-49-50. 
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Abdülhamid'in Prens'e gönderdiği hediyeler arasında çok değerli çiniler 
de vardır. Yıldız'da kurulan Çini Fabrikası'nda Avrupa ayarında üretilen 
çok kaliteli özel çinilerden, hükümdarlar ve müteber kişiler için hazırlanan 
hediyeler, devletlerarası ilişkilerde olumlu yankı bulmuştur*!. Nitekim 
Abdülhamid, Prens Nikola için hazırlattığı çini vazonun üzerine Nikola'nın 
resmini nakşettirmiştir#72. (Bkz. Resim-56) 


Ayrıca, Hereke Fabrikası'nın ürünlerinden olan kumaş, halı, seccade 
gibi eşyalar özellikle Hereke halıları, Nikola'ya hediye edilenlerler arasında 
dikkat çekenlerdendirt73. Halıların desenlerinin bizzat Abdülhamid tarafin- 
dan seçilmesi ise hediye halılara çok daha büyük bir değer katmıştır*4. 


Diğer taraftan Karadağ Prensi'nin Çetine Sefâreti Başkâtibi Ali İhsan 
Efendi ve Ateşemiliteri Binbaşi Şâkir Bey'e verdiği altın tütün kutularının 
hediye olarak kabul edilmesi ayrı bir anlam ifade etmektedir75. 1886 yılında 
Abdülhamid'in İmtiyaz Nişanı'nı takdim etmek üzere gittikleri Çetine'de 
Prens Nikola, nişana mukabil çeşitli hediyeler vermiştir476. Karadağ küçük 
vc fakir bir devlet olmasına rağmen Padişahın verdiği hediyelere mukabil 
hediye ile karşılık verilmesi bir iyi niyet göstergesi olarak kabul edilmektedir. 


F. VERİLEN NİŞANLAR VE MADALYALAR 


Nişan; altın, gümüş ya da kıymetli madenlerden yapılan, boyuna ya da 
göğsün sol tarafına takılan madeni parçaya denir. Osmanlı Devleti'nde her 
nişanla birlikte berat da hazırlanmıştır. Özenle hazırlanan bu nişanlar, çok 
özel kişilere belirli bir hizmet ya da başarı karşılığında takdim edildiği gibi, 
kurumlara da verilebilirdi. Nişanların masrafları hazineden karşılandığı için 
çok büyük meblağlar tutardı*77. Abdülhamid'in verdiği nişanları 'Mecdı Mi- 
şanı”, “Osmâni Nişanı”, “Şefkat Nişanı, “Sanayi Nişanı”, Nişan-ı Âli İmtiyaz”, Maarif 
Nişan”, “Hanedân-ı Âli Osmani Nişan” olarak sıralamak mümkündür. Tl, 
Abdülhamid, Osmanlı padişahları arasında en çok nişan veren padişah ola- 


> GE 


rak tarihe geçmiştir. Dış siyasette ve Iç siyasette uyguladığı “nişan verme siyase- 


“Tahsin Paşa, a.g.e, s. 213. 

#2 Yıldız Albümü, No: 90525/26, İstanbul Üniversitesi, Nadir Eserler Kütüphanesi. 

#3 BOA, Y.MTV, 194/19 (Hicri 03.CA.1317-Milâdi1 1.09.1899). 

474 Tahsin Paşa, a.g.e, s. 213. 

#5 BOA, İ.HR, 303/ 19253 (Hiai O 1.M. 1304-Milâdi 29.09. 1886). 

#6 BOA, Y.E.E, 7/23 (Hicri 24/N 41303-Milâdi 26.06.1886). 

47 1850 yılında para darlığı nedeniyle daha önceden dağıtılan nişanlar toplanarak eri- 
tilmiş ve tekrar kullanılmıştır. Meydan Larousse, “Nişan” ,C.9, Meydan Yayınları, İstanbul 1995, 

368. 
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& sayesinde içeridekileri daha sâdık, dışarıdakileri ise daha az zararlı hale 
getirmeyi başarmıştır*78. 


a. Abdülhamid'in Nikola?ya ve Yakınlarına Verdiği Nişanlar 


Nişanı Âli İmtiyaz: 1878'de çıkarılan bu nişan; ilmiye, mülkiye ve 
askeri sınıflarına mensup kişilere, ayrıca, olağanüstü hizmetleri görülen kişi- 
lere verilmekteydi. Altından olan bu nişanlar için Padişah'ın iradesi gereki- 
yordu. Nişan üzerinde Abdülhamid'in “e/-gaz?” unvanı ve “hâmiyet, gayret, 
şecaat, sadâkat” kelimeleri işlenmiştir. En itibarlı nişanlardan biri olan Nişan-ı 
Âli İmtiyaz; krallara, hükümdarlara bizzat Padişah tarafından takdim edilir- 
di#79, 


Daha önce bir eşi İran Şahı için yaptırılan İmtiyaz Nişanı, bu kez Ka- 
radağ Prensi için kuyumcu esnafından Artin Efendi'ye 75 bin kuruşa imal 
ettirilmişti180, Hazırlanan bu madalya, 1886 yılında resmi heyetle Karadağ'a 
gönderilmişti8!. Nişanın takdim töreninde, masrafları Osmanlı Devleti tara- 
findan karşılanan büyük bir ziyafet tertip edilerek, “İmtiyaz Nişanı” Prens 
Nikola'ya merasimle takdim edilmiştir482. Prens Nikola, duyduğu memnuni- 
yeti ve teşekkürlerini Fransızca olarak kendi el yazısıyla yazdığı mektubunda 
dile getirmiştir483. (Bkz. Resim-38) 


İftihar Nişanı: Abdülhamid'in Nikola'ya verdiği ikinci nişan, “İftihar 
Mşanı'dır. 1. Mahmud döneminde altın ve gümüşten imal edilmiş olan bu 
madalyalar elmasla süslenmiştir484. 1851 yılında nişan ve alametlerin, 
Darphane-i Amire tarafından basılmasına karar verilmesiyle, devlet bütçesi 
için çok masraflı kabul edilen nişanı iftihar, o yıldan sonra çok az sayıda ba- 
sılmaya ve üst düzey devlet adamlarına verileye başlanmıştı8”. 1899 yılında 


48 İhsan Süreyya Sırma, Belgelerle 11. Abdülhamid Dönemi, Beyan Yay, İstanbul 2000, s. 
226. 

479 İbrahim Artuk, “Nişan”, DİA, C. 33, TDVY, İstanbul 2007, s. 154-155. 

#0 BOA, İ.DH., 982/77540 (Hiri 21.C.1303-Milâdi 27.03.1886); BOA, İ.DH., 
1003/79232 (Hicri 20.7, 1303-Milâdi 18.09.1886) 

#1 BOA, İ.DH., 991/78243 (Hicri 07.$.1303-Milâdi 11.05.1886). 

482 BOA, İ.HR, 301/19125 (Hicri21.$. 1303-Milâdi 25.05.1886). 

*3 BOA, Y.E.E., 63/22 (Hicri 07.2.1304-Milâdi). Abdülhamid, ayrıca, Karadağ Harici- 
ye Nazırı Mösyö Gavro Vukoviç'e altın ve gümüş “İmtiyaz Madalyası” vermiştir. BOA, İ. TAL, 
184/1317R070 (Hicri 26.R.1317-Milâdi 02.09.1899). 

484 Artuk, a.g.m., s. 154. 

#85 Geniş bilgi için bkz. Edhem Eldem, İfühar ve İmtiyaz: Osmanlı Nişan ve Madalyaları Ta- 
rihi, Osmanlı Bankası Arşiv ve Araştırma Merkezi, İstanbul 2004. 
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Prens Nikola'nın İstanbul'a ikinci ziyaretinde kendisine çok nadir olarak 
basılan “Muwrassa İftihar Nişanı” takdim edilmişti#86, (Resim 40) 


Şefkat Nişanları: Üç rütbeden ibaret olan Şefkat Nişanı, 1I. 
Abdülhamid döneminde, kadınlara özel bir nişanın gerekliliği üzerine 
1878'de yapılmıştır. Bu nişanlar deprem, yangın, su baskını gibi durumlarda 
ya da savaş zamanlarında bedenen ya da madden yararlılık gösteren kadın- 
lara verilmek için tasarlanmıştır. İnsaniyete, devlete, vatana, milletin menfa- 
at ve selametine yardım eden “her tabiyetten bütün kadınlara” verilebilecek bu 
nişanın üzerinde, Il. Abdülhamid'in “E/-gâzi” unvanı ile “insaniyet, muavenet, 
hamıyyet” kelimeleri işlenmiştir*87. Altından imal edilmiş bu nişan, beş köşeli 
yıldız şeklindeydi. 


Son derece zarif bu Şefkat Nişanı, Karadağ Prensi'nin eşi Prenses 
Milena'ya birinci dereceden verilmiştir#8(Resimler-36). Prenses Milena'nın 
özelinde bütün Karadağ kadınına verilen bu nişanın değerinin yanında, 
böylesine sembolik bir anlamı da vardı. Yine Prensin büyük oğlu Danilo'nun 
eşi Prenses Jutta dö Mecklenburg'e birinci rütbeden, kızı Prenses Kaseti'ye ise ikinci 
rütbeden Şefkat Nişanı verilmişti**0, 


Mecidi Nişanı: İlk olarak 1852 yılında Sultan Abdülmecid adına ih- 
das edilen ve batı tarzında ilk nişan olan Mecidi Nişanı, beş rütbeden 
oluşmaktadı ve belli sayıda üretilmiştir#!. Lâkin, yabancılara verilen Mecidi 
Nişanlarında herhangi bir sınırlandırma söz konusu değildi*2. Nitekim 
Abdülhamid, Karadağ Prensiyle birlikte İstanbul'a gelen Prensin oğlu 
Mirko'ya Murassa Mecidi Nişanı vermişti193. (Resim-35-36). Yine Prensin 
büyük oğlu Prens Danilo'ya altın imtiyaz madalyası verilmişti. Üzerinde ise 
“Devlet-i Alhiye-i Osmaniye uğrunda fevkalade sadakat ve şecaat ibraz edenlere mahsus- 


#86 BOA, İ.TAL, 184/1317/R-084 (Hicri 24.R. 1317-Milddi 31.08.1899). 

*7 Artuk, a.g.m, s. 154.; Eldem, a.ge., s. 170-180. 

488 Mehmet Zeki Pakalın, Osmanlı Tarih Deyimleri ve Terimleri Sözlüğü, C.I, MEB, İstan- 
bul 2004, s. 315. 

489 BOA, İ.TAL, 181/1317/Ra-012 (Hiori 09.RA4.1317-Milâdi 17.07.1899); Bu nişan 
bugün Çetine'deki National Museum of Montenegro-Nichola's Museum'da sergilenmektedir. 
National Museum of Montenegro, Kat.l1, Cetinje 2009. 

490 BOA, Y.E.E, 13/15/Hicri 28.RA4.1317-Milâdi 05.08.1899). 

4! Eldem, a.g.e., s. 176. 

492 Artuk, a.g.m., s. 154-155. 

493 BOA, İ.TAL, 184/1317/R-084 (Hicri 24.R.1317-Milâdi 31.08.1899) 
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tur” yazısı ve hemen altında, “Prens Danilo fi 11 CA 131#” ibaresi dikkat çek- 
mektedir. (Resim-37) 


Nişân- Osmâni: 1861'de çıkarılan Osmâni Nişanı ilk başlarda üç 
rütbeden müteşekkilken daha sonra bir rütbe daha eklenerek dört rütbe ya- 
pılmıştır. Birinci rütbe Murassa Osmâni Nişanı, toplamda 408 pırlanta 
içermektedir#*, İşte böylesi bir nişan birinci rütbeden Karadağ Prensi'nin 
ortanca oğlu Prens Mirko'ya verilerek taltif edilmiştir*5. Mirko kadar Prens 
Nikola için de büyük anlamlar ifade eden bu madalyanın verilişi, gazetelerde 
ilan edilmiştir#96. Ayrıca Karadağ Prensi'nin amcasının oğlu olan ve iç işleri 
bakanlığı da yapan Voyvoda Bojo Petroviç*“9 ile Karadağ'ın Dersaadet Sefi- 
rı Mösyö Mitar Bakiç'e de Nişân-ı Osmâni birinci rütbeden verilmiştir#98. 


(Resim-33) 


Sanayi Madalyası: Çok önemli addedilen işlerin başarılmasının hatı- 
rası olarak altın, gümüş, bakır ve nikelden yapılan, bir defaya mahsus olarak 
verilen bir “mükâfat ve şeref armağanı” olarak tarif edilen madalyalar ara- 
sında, 1892-93”te basılan Ziraat ve Sınaat Madalyası da vardır. Bu madalya- 
lar altın, gümüş ve bronz olarak imal edilmiştir". Ağustos 1899'da Prens'in 
İstanbul'a yapacağı ziyaretten günler önce Karadağ Prensi'nin oğlu Mikro 
için Sanayi Altın Madalyası, beratıyla birlikte hazırlanmıştı. İstanbul'a gel- 
diklerinde Padişah bu madalyayı, özel ilgi gösterdiği Prens Mirko'ya vermiş- 
t1500, (Bkz. Belge-7) 


b. Prens Nikola'nın Abdülhamid'e ve Yakınlarına Verdiği 
Nişanlar 


Karadağ Devleti'nde madalya ve nişanlar şu şekildedir. Cesare Madalya- 
sı, Obiliç Madalyası, Danilo Nişanı, Saint Petar Nişanı ve Gayret Madalyası 501, 


1 Artuk, a.g.m, s. 154-155. 
3 BOA, İ.TAL, 60/1312/S-105 (Higri 26.5.1312-Milâdi 28.08.1894) 

Bu gazetelerden birisi de İkdam Gazetesi'ydi. İlanda “Karadağ Prensi ikinci 
mahdumu Prens Mirko'ya Birinci Rütbeden Nişan-ı Âli Osman ihsan buyurulmuşdur” 
İkdam, Ağustos 1899, 5.2. 

497 BOA, İ.TAL, 187/1317CA-013/Hicri1317-Milâdi 1899). 

498 BOA, İ.TAL, 184/1317/R-074 (Higi 27.R.1317-Milâdi 03.09.1899). 

49 İbrahim Artuk, “Madalya” DİA, C.27, TDVY, Ankara 2003, s. 301-302. 

500 BOA, Y.PRK.A, 12/32 (Hür 07.R1317-Milâddi 14.08.1899), BOA, İ.TAL, 
184/1317/R-079 (Hicri 27.R.1317-Milâdi 03.09.1899). 

301 Cultural Heritage of Montenegro, “Montenegrin Decorations”, <http:/ /www.heritage. 
cg.yu/ muzcalije/odlik e.htm> e.t 13/09/2008. 
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Danilo Nişanı: Karadağ'ın tarihinde basılan ilk devlet nişanıdır. 
1853'te Prens Danilo Petroviç Njegoş tararafından Karadağ'ın bağımsızlığı 
için ortaya çıkarılmıştır. 1861'de 3 rütbe, 1873'te bir rütbe daha eklenerek 4 
rütbe olarak tasarlanmıştır592. (Bkz. Resim- 41) 


Bu nişanlardan en önemlisi ve prestijlisi olan Danilo Nişanı, 1884 yılın- 
da Karadağ Prensi Nikola tarafından Abdülhamid'e beratıyla birlikte birinci 
dereceden takdim edilmişti (Bkz. Belge-6). Gelenek olarak Osmanlı padişah- 
ları yabancılara nişan verebilmelerine rağmen, yabancılardan gelen nişanları 
kabul etmezlerdi. Fakat nadiren de olsa kabul ettikleri nişanlar, dostane iliş- 
kilerin devamını sağlamak içindir505. Nitekim Karadağ Prensi tarafından 
verilen bu nişanın ve beratının kabul edilmesi59* bu amaca yönelik bir tutum 
olarak yorumlanmalıdır. 


Abdülhamid, Prensin oğullarını ve kızlarını ihmal etmezken, Karadağ 
Prensi de Abdülhamid'in oğlu Mehmed Selim Efendi, yeğenleri Mehmed 
Şevket ve Mehmed Tevfik Efendileri unutmamış, onlara nişanlar vermişti. 
Abdülhamid 28 Aralık 188/tc, yazdığı cevabi mektupta, nâzik davranış, 
ayrıca oğlu ve yiğenlerine gönderdiği nişanlar için teşekkür etmişti500. 


Nişan ve madalyaların özellikle sınır sorunlarının halledilmesi yönünde 
olumlu gelişmelerin olduğu dönemlerde verildiği, ayrıca ilişkileri iyi tutmak 
maksadıyla takdim edildiği bilinmektedir. Prensin Karadağ'a sınırı olan 
Osmanlı vilayetlerindeki valilere ve kaza kaymakamlarına verdiği nişanlar, 
sınır sorunlarının çözümü için bir iyi niyet göstergesiydi. Nikola, Vulçitrin 
Kaymakamı Şerif Bey'e, Kolaşin Kaymakamı Hafız Salih Efendi'ye, Berane 
Kaymakamı Mahmud Bey'e ve Miralay Hamdi Bey'e, Akova Kaymakamı 
Murad Gani Bey'e nişanlar vermişti. Yine Hudut Komisyonu'nda bulunan 
Tahir Paşa'ya ve Bedri Bey'e, Seniçe Kumandanı Mirliva Şemsi Paşa'ya, 
Tuzi Kaymakamı Şaban Bey'e, Taşlıca Mutasarrıfına, İşkodra Valisine, 
Poka Kazası Kaymakamı Mehmed Fethi Efendi'ye verilen çeşitli dereceler- 
de Danilo nişanları”96, tıpkı Abdülhamit gibi Nikola'nın da nişan verme poli- 
tikası uygulandığının güzel bir örneğidir. 


302 Order of Prince Danilo 1, “Order of Prince Danilo 1” <http:/ /www.orderofdanilo.org/ 
en/history/ index.htm> e 1.13/09/2008. 

303 Meydan Larousse, “Nişan”, C.9, Meydan Yayınları, İstanbul 1995, s. 368. 

304 BOA, Y.PRK.NMH, 3/24 (Hicri 30.2. 1302-Milâdi 09.10.1885). 

305 BOA, Y.PRK.NMH, 3/5 (Hicril1.R. 1302-Milâdi 28.01.1885). 

506 BOA, İ.HR, 316/20316 (Hicri 09.C.1307-Milâdi 30.01.1890); BOA, İ.TAL, 271/ 
1319/L-145 (Hint 1319-Milâdi 1902); BOA, İ.HR, 318/20464 (Hicri 28.274.1307-Milâdi 
15.07.1890); BOA, İ.HR, 294/18506 (Hicri 06.Ş.1301-Milâdi 31.05.1884); BOA, İ.TAL, 
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Bunun yanında, İstanbul'a tayin edilen elçiyle birlikte bir kısım hediye- 
ler ve nişanlar da gönderilmiştir. İstanbul Karadağ Maslahatgüzarlığına ta- 
yin edilen Mösyö Mitar Bakiç, şehzadelerle bazı memurlara verilmek üzere 
beraberinde bir takım nişanlar getirmiştir597. Karadağ Prensi'nin Danilo 
Nişanı verdiği kişiler arasında Osmanlı Devleti'nin elçileri ve dış temsilcileri 
de vardır. Petersburg Sefiri Hüsnü Paşa, Napoli Başşehbenderi Emin Bey, 
Çetine Sefiri Ahmet Cevat Paşa, Bar Şehbenderi Nikola Zavoyari Efendi, 
Ülgün Şehbenderi Serkiz Efendi, Podgoriçe Şehbenderi Erkân-ı Harbiye 
Binbaşılarından Sabri Bey çeşitli rütbelerden Danilo nişanı verilen devlet 
adamlarından bazılarıdır508. 


Prensin nişan takdim ettikleri kişiler arasında din adamları da vardır. 
Kudüs Rum Patriğine, Antakya Rum Patriği İspiradon Efendi'ye, Yanya 
Metropolidi Grigoryus Efendi'ye, verilen nişanlar Osmanlı Devleti tarafın- 
dan kabul edilmiştir. Hıristiyan din adamlarına verilen bu nişanlarda 
Prens'in Hıristiyan kimliğinin ve dindarlığının etkili olduğu düşünülmekte- 
dir. Böylelikle Nikola bu insanların, kendi dinlerine yaptıkları hizmeti bir 
anlamda takdir ettiğini göstermiştir. 


Obiliç Madalyası: 1847 yılında Tl. Petar Petrovi&-NJegos tarafından 
basılan bu madalya, sadece çok büyük cesaret ve kahramanlık sergileyen 
kişilere verilirdi. Karadağ Prensi, 1899 yılında gerçekleştirdiği ikinci İstanbul 
seyahatinde, altın Obiliç Madalyası'nı Ferik Talat Paşa'ya vermişti5!0. 


Netice itibariyle, verilen nişan ve madalyaların sadece bir kısmına bu- 
rada yer verilebilmiştir. Çok çeşitli kesimlerden ve rütbelerden, bahçıvandan 
çiçekçibaşına, mimar ve muallimlere kadar birçok kişiye madalyalar ve ni- 
şanların karşılıklı olarak takdim edildiği belgelerden anlaşılmaktadır. Bunları 
klasik resmi prosedür olarak görmek, yanlıştır. Verilen nişan ve madalyaları, 


211/1318/M-109 (Hicri 1318-Milâdi 1900); BOA, İ.HR, 295/ 18643 (Hicri 17.M.1302-Milâdi 
06.11.1884/; BOA, İ.TAL, 262/1319/C-155 (Hicri 1319-Milâdi 1901); BOA, İ.TAL, 
264/1319/B-127 (Hicri 1319-Milâdi 1901); BOA, İ.TAL, 255/1319/Ra-187 (Hicri 1319- 
Milâdi 1901). 

907 BOA, Y.A.HUS, 180/74 (Hicri 09.RA.1302-Milâdi 27.12.1884). 

508 BOA, İ. TAL, 72/1312/Ş-031 (Hicri 1312-Milâdi 1895); BOA, İ.HR, 311719844 (Hic- 
ri 02.24.1305-Milâdi11.07.1888); BOA, İ.HR, 302/19153 (Hicri 06.N.1303-Milâdi 
08.06.1886), BOA, İ.TAL, 267/1319Ş-190 (Hicri 1319-Milâdi 1901); BOA, İ.TAL, 
74/1312N-051 (Hicri 02/N/1312-Milâdi 27.02.1895). 

5099 BOA, İ.DH, 991/78280 (Hicri 20.5.1303-Milâdi 24.05.1886), BOA, İTAL, 102/ 
1314/RA-017 (Hicri 1314-Milâdi 1896); BOA, İ.TAL, 118/1315/R-013 (Hicri 1315-Milâdi 1897). 

310 BOA, İ.TAL, 186/1317/R-188 (Hicri 1317-Milâdi 1899); İttihat Terakki'nin kurul- 
masında etkin rol oynayan Talat Paşa ile karıştırılmamalıdır. 
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iki ülke arasında üst düzeyde iyi ilişkiler olduğunun bir kanıtı olarak görmek 
gerekmektedir. Buna ek olarak şunu ifade edebiliriz ki nişan ve madalyalar 
belirli bir kesime verilmemiş ve toplumun her kesiminden insanlara verilmiş- 
tir. Bu da iki devlet arasındaki üst düzeyde gelişen ilişkileri tabana yayarak, 
toplumsal anlamda kaynaşmaya zemin oluşturmak açısından fevkalade 
önemlidir. 


G. AİLELERE GÖSTERİLEN YAKIN İLGİ 


Sultan TI. Abdülhamid'in Karadağ Prensi ile olan dostluğu, ailevi bazı 
faktörlerin de eklenmesiyle, önemli bir noktaya gelmiştir. Abdülhamid, 
Prens'le ve onun aile efradıyla yakından ilgili olduğunu göstermek, onların 
hâl ve hatırlarını sormak, hediyeler göndermek, hastalıklarında desteklerini 
bildirip yurt içi ve yurt dışında yanlarında olduğunu hissettirmek suretiyle 
“aile dostluğu” kurmuştur. Örneğin; Abdülhamid'in, İtalya Kralı Vittor 
Emanuel'e, kayınvalidesi için sıhhat temennisinde bulunarak geçmiş olsun 
dileklerini iletmesi,!! şaşırtıcı bulunmamalıdır. Zira, daha önce de bahsedil- 
diği gibi, İtalya Kralı'nın Kayınvalidesi Karadağ Prensi'nin eşi Prenses 
Milena'dan başkası değildir. 


Ayrıca aile fertlerini daha iyi tanımak için Abdülhamid ve Nikola birbir- 
lerine fotoğraflar göndermişlerdir. Nikola, 1898'de Çetine Sefiri Ahmet Fev- 
zi Paşa vasıtasıyla, aile fotoğraflarını Abdülhamid'e göndermiştir. Bu resim- 
lerde, Nikola'nın, eşi Prenses Milena'nın ve büyük oğlu Danilo'nun birer 
kıta büyük ve her ikisinin de birlikte çekildiği fotoğrafların yanı sıra ortanca 
oğlu Mirko'nun da bulunduğu kareler vardır'!2. (Bkz. Resim-27) Prens Nikola 
ise, ikinci İstanbul ziyareti sırasında Abdüldahmid'den fotoğraflar istemiş, ve 
isteği yerine getirilmiştirö!3. 


Padişah'ın Prenses Milena'ya verdiği Şefkat Nişanı'ndan daha önce 
bahsedilmişti. Son derece zarif olan bu nişandan önce, 1883'teki İstanbul 
ziyaretinin hemen ardından Il. Abdülhamid, Prenses Milena'ya gümüşten 
yapılmış değerli bir İstanbul albümü göndermiştir5!*, Zira Prenses Milena, 


311 BOA, Y.PRK.NMH, 9/84 (Hicri 10.M.1314-Milâdi 21.06.1896). 

512 BOA,Y.PRK.EŞA, 31/30 (Hicri 19.R.1316-Milâdi 06.09.1898). Abdülhamid bunları 
Yıldız Albümü'nde saklamıştır Yıldız Albümü, 91479/3, Albümler Kataloğu, İstanbul Üniver- 
sitesi Nadir Eserler Kütüphanesi. 

313 BOA, Y.PRK.BŞK, 60/26 (Hiti 08.R.1317-Milâdi 15.08.1899). 

34 Bu albüm hâlen Karadağ Milli Müzesi'nde, (National Museum of Montenegro) 
Nichola's Museum'da Birinci Odada (Court Library) sergilenmektedir. Na&onal Museum of 
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İstanbul'a gelememiş ve Nikola'ya eşlik edememiştir. Nikola, görüşmesi sıra- 
sında, Abdülhamid'in jestleriyle karşılaşmış ve ailesine gösterdiği ilgi onda, 
Petroviç ailesi hakkında çok iyi bilgilendirildiği imajını uyandırmıştır. Nikola 
günlüklerinde Abdülhamid'in bu ilgisinden bahsederek şu ifadeleri kullandı- 
gını belirtmektedir. “Onun yaptığı işleri ilgiyle takip ediyorum. Lütfen kendisine ona 
hayran olduğumu iletiniz ”515 


Bu sözler, gerçekten Karadağlı bir prensesin kalbini fethedecek sözler- 
dir. Zira yıllarca hep ikinci planda tutulan ve Avrupalı gezginlerin gözüyle 
“köle” muamelesi gören Karadağ kadını, Türkler hakkında hep kötü intiba- 
lar edinmişlerdi. 


Prensin oğullarına gelince; Nikola'nın büyük oğlu Danilo, aynı zaman- 
da veliahttı. Hanedanlık ailelerinde belli bir yaşa gelindiğinde yapılan rüşde 
erme törenlerinden biri de Danilo için yapılmıştı. Prens Nikola, rüşde erme 
günü münasebetiyle düzenlenen şenlikler öncesinde, Sultan II. Abdülha- 
mide bir mektup yazarak, oğlu Danilo'ya bir kıç hediye etmesini istirham et- 
miş, bunu yaparsa kendisini çok bahtiyar hissedeceğini ilave etmiştir”!6. Sultan 
Abülhamid'in Prens'in bu ricasını kırmayarak içinde kılıcın da bulunduğu çe- 
şitli hediyeler göndermesi, memnuniyet verici olmuştur. Karadağ Prensi yazdı- 
gı mektupta Abdülhamid'e teşekkürlerini iletmiştiri!7. (Bkz. Belge-2) 


Prensin küçük oğlu Petar da Abdülhamid'in hediyelerine nail olanlar- 
dandır. Nikola, model vapurlar merakı olan küçük oğlu Petar için 
Abdülhamid'ten vapur modelleri istemiş ve “ihsan buyurursa mutluluğunun kat 
kat artacağını” söylemiştir”!8. 


Ayrıca Nikola'nın 1899 İstanbul gezisinde başbaşa görüşmelerinde yan- 
larında bulunan Mirko'ya, Sultan Abdülhamid, özel olarak hazırlanmış 
sarma tütünlerden ikram etmişti. Prens Mirko bu özel sarma sigaralardan 
bir tane alarak nezaketli bir şekilde cebine koymuş ve “Bunu ömür boyu saklaya- 
cağım” demiştö!9. Bu hadisc Sultan Abdülhamid'e duyulan saygının yansı- 
masıdır. 


Montenegro, Court Library, (First Room) Dispatched Letters, F. XXXI, Doc.No.189, Dated 24 
September 1883 <http:/ /www.mnmuseum.org/StartE.htm> c.t. 2.11.2008. 

515 Houston, a.g.e, 5. 173. 

316 BOA, Y.PRK.EŞA, 9/50 (Hicri23 ş 1306-24.04.1889). 

317BOA, Y.PRK.NMH, 4/45 (Hicri 21.R4.1307-Milâdi 13.11.1889). 

518 BOA, Y.PRK.ASK, 149/19 (Hicri 20.24. 1316-Milâdi 01.04. 1889). 

39 Nikola 1. Petroviç-N jegoş, Pisma, Ed: Duşan Vuksan, Cetinje 1969, s. 705. 
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Diğer taraftan, yine Mirko'ya Hükümet-i Seniyye tarafından 60 Napol- 
yon maaş bağlanmıştır. Aslında bunun siyasi bir anlamı da vardır. Zira Sır- 
bistan'da memuren bulunduğu sırada Obronoviç Hanedanından Prens 
Kostantinoviç'in Mirko'ya 50 Napolyon lirası maaş bağlaması ve Rusya'nın 
da böyle bir teklifte bulunması, dış siyasi gelişmeler göz önüne alındığında, 
eskiden beri Sırbistan'la birleşme isteğinde olan Karadağ'ın emelinin gerçek- 
leşmesine doğru atılan bir adım olduğu düşüncesini ortaya çıkarmıştır. Bu 
nedenle Osmanlı Devleti Mirko'ya 60 lira maaş bağlayarak, hem Mirko'nun 
hem de Karadağ Prensi'nin minnettarlığını kazanmıştır'20. 


Padişah TI. Abdülhamid, sadece Karadağ Prensine değil, onun aile ef- 
radına da yakın ilgi göstermiştir. Şimdi Prensin yakınlarının İstanbul ziyaret- 
lerine ve onlara karşı uygulanan misafirperverliğe bakalım. 


Birincisi, 1890'da, Karadağ Prensinin kızı Prenses Milica52! ve Rusya 
İmparator hanedanından damadı Grand Duke Peter Nikolaevich'in Padişa- 
hın “Şerefine nail olmak” için İstanbul'a gelmeleridir. Abdülhamid'in, bu ziya- 
retten büyük memnuniyet duyduğunu belirtir mesaj çok geçmeden 
Nikola'ya ulaştırılmıştır”22. Karadağ Prensi ise kendi evladına Padişah tara- 
fından gösterilen bu ilgi nedeniyle müteşekkir olmuştur””. Aslında birincil 
derecede Rusya-Osmanlı ilişkilerini ilgilendiren bir ziyaret gibi gözükmesine 
rağmen, Abdülhamid'in gelen misafirin eşinin, başka bir devletin liderinin 
kızı olması nedeniyle, bunu da bir vesile addederek, o lidere telgraf çekmesi, 
“evladınız burada, onu çok iyi ağırlıyorum” mesajı vermesi, onun çok yönlü dip- 
lomasisine bir örnektir. 


İkincisi, Nikola'nın, 1892 yılında, Danilo ve Prenses Milena'yı kışı ge- 
çirmek üzere İstanbul'a göndermeyi planlamasıdır. Şubat 1892, Prens 
Danilo ve annesi Prenses Milena'nın, kışı geçirmek üzere İstanbul'a gelecek 
olmaları büyük bir memnuniyetle karşılanmış"? ve Emirgan'daki yalı gerekli 
tamiratlar yapılarak hazır hale getirilmişti525 ama neyazık ki bu ziyaret ger- 
çekleşmemişti. Gerçekleşmesi ihtimaline binaen yapılan hazırlıklar ve yazış- 
malar bile memnuniyet verici olmuştur. 


520 BOA, İ.HUS, 95/1319 7-092 (Himi 27.2,1319-Milâdi 06.04.1902); BOA, Y.A.HUS, 
426/124 (Hicri 27.2,1319-Milâdi 06.04.1902). 

521 26 Temmuz 1889 evlenen Prenses Milica, Karadağ Prensinin ikinci kızıdır. 

522 BOA, Y.A.HUS, 238/100 (Hicri 295/M /1308-Milâdi 10.09.1890). 

523 BOA, Y.PRK.NMH, 4/88 (Hicri 10/5 /1308-Milâdi 25.09.1890). 

324 BOA, Y.PRK.BŞK, 25/25 (Hidi 21.B.1309-Milâdi 20.02.1892). 

525 BOA, Y.PRK.ASK, 79/60 (Hicri 30 b 1309-Milâdi 28.02.1892) 
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Nikola'nın akarabalarının üçüncü ziyaret girişimi ise 1900 yılında gerçek- 
leşmişti. Karadağ Prensi'nin Temmuz ayında İstanbul'a gelen bir diğer kızı 
ve damadının ziyaretinden son derece müteessir olan Sultan Abdülhamid, 
Nikola'ya duyduğu memnuniyeti dile getirerek konuklarının âfiyette olduk- 
larını ifade etmişt526. Karadağ Prensi'nin kızı Elena (Jelena) ve Ekim 
1896'da evlendiği eşi İtalya Prensi Vittor Emmanuel İstanbul'a geldiklerinde 
Sultan Abdülhamid; Prens ve Prenses'e, Nikola'nın kızı ve damadı olması 
hasebiyle de ayrı bir ilgi göstermiş, onlara iltifatta bulunmuştu"2. Yıldız Sa- 
rayı'nda şereflerine ziyafet verilip nişanlar takılmıştı528. Ayrıca, Hereke Fab- 
rikası'nın ürünlerinden olan nâdide hediyeler takdim edilmişti529. İşin ilginç 
tarafı, İtalya Kralı Umberto 29 Temmuz 1900'de suikasta kurban gittiğin- 
de59, Abdülhamid, Veliahd Vittor Emmanuel ile birlikte tiyatro izlemektey- 
diler. Oyunun bitimine müteakip dışarı çıkarken, Veliahda, krallar için 
kulanılan “majeste” diye hitap eden Padişah, onu durumdan böylelikle ha- 
berdar etmeye çalışmıştır. Veliahdın durumun farkına varamaması üzerine, 
Abdülhamid, 101 pâre top atışı yaptırarak Vittor Emanuehin krallığını kut- 
lamıştır. Abdülhamid, bu konuyla ilgili olarak, “Velahd daha bizim sulan terk 
etmeden kral oldu. Bu da ahbaplığımıza vesile teşkil etti.” diyerek Vittor Emanuel ile 
olan dostluğuna vurgu yapmıştır”3!. Karadağ Prensi'nin damadı III. Vittor 
Emmanuel, İtalya Kralı olduğu haberini Abdülhamid'den alırken, onun eşi 
ve aynı zamanda Karadağ Prensi'nin kızı Elena, İtalya Kraliçesi (Regina 
Elena d'Itaha) ünvanını aldığında yine Abdühamid'in misafiridir. 


Sonuçta, Nikola'nın akrabaları İstanbul'da ihtişamlı bir şekilde karşı- 
lanmış ve misafir edilmiştir. Onlara ziyaretin anısına nişanlar takdim edil- 
miş, madalyalar verilmiştir. Prensin kayınpederi Prenses Milena'nın babası 
Voyvoda Piyer Vogotiç'le, damadı Prens Karageorgeviç'e532 nişanlar takdim 
edilirken damadının yiğeninin gezinti maksadıyla İstanbul'a gelmesi dahi 
geri plana atılmamıştır533. Görüldüğü gibi Prens Nikola, Dersaadet'te kredi- 


226 BOA, Y.PRK.BŞK, 62/58 (Hicri 4/Ra/1318-Milâdi 11.07.1900). 

327 BOA, DH.MKT, 2372/64 (Huri 13/Ra/1318-Milâdi 10.07. 1900). 

528 BOA, DH.MKT, 2373/75 (Huri 16/Ra/1318-Milâdi 13.07.1900). 

529 BOA, Y.MTV, 205/19 (Hicri O#/R /1318-Milâdi 31.07.1900. 

50 BOA, Y.A.HUS, 409/22 (Hicri O4/R /1318-Milâdt31.07.1900). 

53! Sermet Muhtar Alus, “Yıldız Sarayında Opera ve Operetçiler” Tarh Hazinesi, S. 15, 
Nisan 1952, s. 785-787. 

532 BOA, İ.HR, 337/21838 (Hicri 01/C /1303-Milâdi 07.03. 1886). 

933 BOA, Y.A.HUS, 191/93 (Hicri 19/$ /1303-Milâdi 23.05.1886). 
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bilitesi yüksek birisidir ve selamı geçmekte, onun uzaktan da olsa akrabası 
olmak gerekli ihtimamın ve özenin gösterilmesine yetmektedir. 


H. ÖZEL GÜN VE GECELERDE GÖNDERİLEN MESAJLAR 


Abdülhamid ve Nikola'nın dostluk ilişkilerinde özel gün ve gecelerde 
yazılan mesajlar çok önemli bir yer tutmaktadır. Sıradan ve resmi bir çizgi- 
nin ötesine geçilerek samimi ifadelerin kullanıldığı mektuplar, dikkat çekici- 
dir. Taziye mesajları, kutlama ve tebrik mesajları bu dostluk ilişkisinin kanıt- 
ları niteliğindedir. 


a. Taziye ve Geçmiş Olsun Mesajları 


Taziye Mesajları: Gerçek dostlar sadece iyi günlerde değil, kötü gün- 
lerde de yanında olandır. Ölüm, bu zor günlerden biridir. İnsan, hiç bekle- 
mediği bir zamanda ansızın gelen bu acıyı çekerken arkadaşlarından, dostla- 
rından teselli bulur. Gerek Nikola gerekse Abdülhamid bu acıyı defalarca 
yaşamışlardır. Tespit ettiğimiz kadarıyla, iki hükümdar böyle zor günlerde 
birbirlerinin yanında olduklarını göstermişlerdir. 


1887 yılında Prensin torunu (Prenses Zorka ve Sırbistan Prensi Petar 
Karadjordjleviç'in çocuğu) daha henüz bir yaşındayken ölümü onu ve ailesi- 
ni derinden sarsmıştır. Bu üzücü hadiseyi duyan Abdülhamid başta Nikola 
olmak üzere bütün ailsesine taziyelerini iletmiş, onların acısına ortak olmuş- 
tu534, Aradan 3 yıl geçmemişti ki 1890 yılında Prens ve Prenses, bir başka 
ölüm haberiyle sarsılmışlardı. Bu kez ölen, çok sevdikleri kızları Prenses 
Zorka'dan başkası değildi. İşin daha trajik kısmı ise Zorka'nın yeni bir bebek 
dünyaya getirirken can vermesiydi. Abdülhamid bu üzücü hadisenin ardın- 
dan derhal harekete geçmiş ve kendi adına taziye ziyaretinde bulunulması 
için Çetine Sefirine talimat göndermişti. Diğer taraftan Karadağ Prensi'ne 
de bir nâme-i hümâyun yazarak üzüntülerini dile getirmiştir!3. 


Yine 1889'da Karadağ Prensi'nin damadının kardeşinin vefatı üzerine 
düzenlenen cenaze alayına iştirak edenler arasında Çetine Sefiri de vardırö“6, 
Fakat Nikola için 1895 yılı bir başka hüzün yılı olmuştu. Çünki annesi Stana 
Martinoviç'i kaybetmişti. Abdülhamid, yine onu yalnız bırakmamış ve Ka- 
radağ İstanbul Maslahatgüzarı Dimitrof'u çağırarak kendilerine taziyelerini 


536 BOA, Y.PRK.EŞA, 6/30 (Hicri 24/R /1304-Milâdi 18.01.1887). 
339 BOA, Y.A.HUS, 234/71 (Hicri 25/B /1307-Milâdi 17.03.1890). 
36 BOA,İ.DH., 1115/87199 (Hii 23/R/1306-Milâdi 27.12.1888). 
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bildirmiş, çektiği telgrafta da duyduğu üzüntüyü aktararak kederlerine ortak 
olmuştu537. Bir anne, bir evlat ve bir torun kaybetmiş olmanın derin hüznü- 
nü yaşayan Nikola'nın, hep destek olarak Abdülhamid'i yanında görmesi, 
ona karşı ve onun özelinde bütün Türklere karşı düşüncelerinde ister iste- 
mez olumlu değişmelere yol açacaktı. Bu hassasiyet dolu mesajlara Nikola, 
gönderdiği cevâbi telgraflarla, teşekkür etmişti538, 


Örnekleri çoğaltmak mümkündür. Mesela 1897'de yılında Karadağ 
Prensi'nin yeni Nafia Müdürü Philip Petroviç vefat ettiğinde Çetine Sefâreti 
kanalıyla resmi taziye mektubu kendisine vakit geçirilmeden ulaştırılmıştı539. 
Prensin, Petroviç hanedanından geldiğini hatırlayacak olursak Philip 
Petroviç'in ölümünün ardından iletilen taziyenin ayrı bir anlamı olduğu gö- 
rülmektedir. 


Bir diğer taziye mesajı ise İtalya Kralı'nın, 29 Temmuz 1900'de suikas- 
ta kurban gitmesi üzerine yayınlanmıştı. Ölüm haberinin ardından Sultan 
II. Abdülhamid, Prens Nikola'ya, kızının kayınpederinin öldürülmesi nede- 
niyle taziye mesajı göndermişti”0. 


Diğer taraftan, Prensin kayınpederi, yani Prenses Milena'nın babası 
Voyvoda Petar Vukotiç'in vefatı nedeniyle de taziye mektubu göndermiş 
olduğunu anlıyoruz. Abdülhamid, daha kayınpederi ölmeden, onun 
durumunu sorup, şifa dileklerini kendisine ilettiğinde Prens, kayınpederinin 
hâlinin “ümütsiz” olduğunu belirmişt15*!. Kayınpederi öldüğünde, Padişahın 
kendisine gönderdiği taziyesine, Prens Nikola bakın nasıl cevap vermişti: 


“Duçâr olduğum mâteme lütf-u iştirak buyurularak beyân 
buyurulan hissiyat-ı ta'ziyetkârâneden dolayı teşekkürât-ı samimenin 
kabulunü zât-ı hümâyun-u mülükânelerinden rica ederim.”5*, 


37 BOA, Y.PRK.SRN, 4/100 (Hii 18/$/1312); BOA, İ.HUS, 34/1312Ş-044 (Higi 
18.$.1312-Milâdi 13.02.1895). 

938 BOA, Y.A.HUS, 320/26 (Hicri 22/5/1312 -Milâdi 17.02.1893). 

»9 BOA, Y.A.HUS, 376/130 (Hicri 25/R/1315-Milâdi 22.09.1897). 

30 BOA, Y.AA.HUS, 409/22 (Huri 04/R /1318-Milâdi 31.07.1900); BOA, 
Y.PRK.NMH, 8/29 (Hicri 03/R /1318-Milâdi 30.07.1900). 

341 BOA, Y.A.HUS, 441/13 (Hicri 03/Za/1320-Milâdi 01.02.1903), BOA, Y.PRK. 
NMH, 9/41 (Hüri 11/2a/1321-Milâdt 29.01.1904), Her nekadar belge tasniflerinde bu bel- 
genin tarihi (Hiri 17 Za 1321-Milâdi 29 Ocak 1904) yazsa da belge üzerindeki tarih 29 Ka- 
nun-i Sâni 1903 (29 Ocak 1903) yazmaktadır. Doğrusu da budur. 

342 BOA, Y.PRK.NMH, 10/23 (Hurt 20/£a/1324-Milâdi 05.01.1907). 
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Geçmiş Olsun Mesajları: 21 Temmuz 1905'te Sultan Abdülhamid, 
bir suikast girişiminden kıl payı kurtulmuştu. Ermeni sorununun gündemde 
olduğu bir dönemde Ermeni Taşnak Cemiyeti'nden olan bir suikastçi tara- 
fından düzenlenen ve “Türkiye Ermenileri hesabına yapılan ihtilâl denemelerinin son 
perdesi” olarak adlandırılan suikast girişiminde Abdülhamid, arabasına yer- 
leştirilen bombalardan, cuma selamlığında Şeyhülislâmla konuşmasının 
uzaması sayesinde kurtulmuştu5$. Bu cinayet teşebbüsünün hemen 
ardından Karadağ Prensi bizzat Osmanlı elçilik binasına gelerek, bu 
teşebbüsten duyduğu nefreti dile getirmiş, suikastten kurtulduğu için 
Padişaha tebriklerini iletmişti. “Cinayet-i mel'üne”yi kınamak için bir saat 
sonra da Prensin büyük oğlu Danilo gelmişti. Ardından bütün Karadağ 
Vükelâsı, sefirler, Prensin mülki ve askeri erkânının yanında Çetine'de 
ikamet eden Osmanlı vatandaşları Elçiliğe gelerek söz konusu terör eylemini 
nefretle kınamışlardı"#. 


Sultan II. Abdülhamid, hem Prens Nikola'nın hem de ailesinin sağlığıy- 
la yakından ilgilenmiş, herhangi bir hastalığa yakalanır ve yatağa düşerlerse 
ya da kronik rahatsızlıklar nedeniyle tedavi yolları ararlarsa onlara yardımcı 
olmak için âdeta bütün imkânları seferber etmişti. Hiçbir şey olmasa dahi 
hâl hatır sormuş ve muhatabını unutmadığını göstermişti5*5. Abdülhamid, 
Nikola'ya yazdığı böylesi mektublarda mutlaka eşi Prenses Milena'nın da 
hâlini hatırını sormuş ve ona selam göndermişti. Kendisine iletilen “selam-ı 
şahâne”ye kayıtsız kalmayan Prens Nikola ,5*6 “her vesile ile dostlarını hatırlama- 
sından” dolayı minnettar olduğunu bildirmişti547. 


Karadağ Prensi, kendisi ve ailesi zaman zaman tedavı maksadıyla Pa- 
rise gider, orada tedavı olurdu. Padişahın, kendisinin, Prenses Milena'nın ve 
çocuklarının sağlığıyla yakından ilgilenmesi, Karadağ Prensini ziyadesiyle 
mutlu etmişti. 1886 yılında tedavi için gittiği Paris'te Osmanlı Elçisi tarafın- 
dan karşılanmış ve Osmanlı Devleti adına kendisine alâka gösterilmiş, uğra- 


58 Abdülhamid suçluları affetmiştir. Kamuran Gürün, Ermeni Dosyası, TTK, Ankara 
1983, s. 167. 

s4 BOA, Y.A.HUS, 490/45 (Hicri 24/Ca/1323-Milâdi 27.07.1905). İki yıl önce Kara- 
dağ Prensi Nikola kendisi ve ailesini bombalamaya hazırlanan suikastçılardan son anda kur- 
tulmuştur. BOA,Y.PRK.HR, 33/15 (Hurt 29/2 /1320-Milâdi 28.03.1903). 

3 BOA, Y.PRK EŞA, 6/7 (Hicri 08.S.1304-Milâdi 04.11. 1886) 

546 BOA, Y.PRK EŞA, 5/4 (Hicri 13.B.1303-Milâdi 18.04.1886) 

57 BOA, Y.PRK.NMH, 8/50 (Hicri 23/5 /1318-Milâdi 16.12.1900). 
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dığı yerlerde çok güzel ağırlanmıştır5*8, Yine tedavi için Parise gittiği 1891 
yılında Abdülhamid'in yakın ilgisiyle karşılaşmış ve Osmanlı Devleti ile ilgili 
övücü ve methedici ifadeler kullanmıştır5*9. Padişahın bir mektupla kederine 
ortak olduğu Karadağ Prensi, cevaben “... Kederime iştirak buyurmuş olmaların- 
dan dolayı zâ8-1 hümâyun-u şahanelerine kalbim hissiyat-ı minnettâri ile meşhun olduğu 
halde...” diye devam eden mektubunda hislerini belirterek teşekkürlerini 
sunmuştur?50, 


1894 Temmuz'unda sol ayağından rahatsızlanan Nikola, tedavi maksa- 
dıyla 1895 Nisan ayında TTriyeste yoluyla kaplıca için Karlsbad'a gitmişti55!. 
Karadağ Prensi'nin sağlık durumunun ciddileşmesi üzerine Çetine Osmanlı 
Sefiri Ahmet Fevzi Paşa ziyaretine giderek, Prens için Kotor'dan bir doktor 
getirmişti. On günlük sıkı bir tedavi sürecine sokulan Prens Nikola'nın sağlık 
durumuyla ilgili gelişmeleri Abdülhamid, an be an takip etmiş ve ilgilenmiş- 
tir, 


Prensin, ayağındaki rahatsızlıktan dolayı İsviçre'deki kaplıcalara gitmesi 
gündeme gelince58 Abdülhamid, bir doktor göndermeyi teklif etmişti. Teklif 
kabul edilince, Askeri Tabip Mirliva Ahmet Fevzi Paşa kendisine gönderil- 
miş ve tedavisine yardımcı olunmuştur". Hatta tam bu noktada Prense, 
İstanbul üzerinden şifalı kaplıcalarıyla meşhur, Bursa'ya gitmesi dahi teklif 
edilmişti555, Bu davranış, sadece Karadağ Prensi'nin değil, onun nezdinde 
bütün Karadağ halkını memnun etmişti. Öyle ki Karadağ'da yayımlanan 
gazetede Karadağ halkının minnettarlığına değinilmişti556. 


1906 yılında yine aynı rahatsızlıktan dolayı yürümekte zorlanır olan 
Nikola, kendisine gösterdiği alâkadan dolayı Padişaha yazdığı mektupta 


BOA, İ.HR, 301/19099 (Hiri 19.B.1303-Milâddi 24.04.1886; BOA, İ.DH,, 
974/76925 (Hicri 09/R /1303-Milâdi 15.01. 1886). 

39 BOA, Y.PRK EŞA, 14/5 (Hicri 09.2, 1308-Milâdi 16.07.1891) 

»0 BOA, Y.PRK.NMH, 7/24 (Hicri 15/R /1314-Milâdi 23.09.1896). 

51B0OA, Y.PRK.EŞA, 21/48 (Hicri 02/Za/1312-Milâdi 27.04.1893). 

352 BOA, Y.MTV, 135/84 (Hiri 12/$ /1313-Milâdi 27.01.1896); BOA, Y.PRK.EŞA, 
23/83 (Hicri 03/N /1313-Milâdi 16.02.1896). BOA, Y.A.HUS, 344/109 (Hicri 12/Ş$ /1313- 
Milâdi 27.01.1896), BOA, Y.A.HUS, 344/117 (Hioi 14/5 /1313-Milâdi 29.01.1896). BOA, 
Y.MTV, 135/141 (Hicri 17/$ /1313-Milâdi 01.02.1896). 

53 BOA, Y.A.HUS, 348/120 (Hicri 19/L /1313-Milâdi 29.03.1896). 

5“ BOA, Y.MTV, 141/6 (Hicri 12/Za/1313-Milâdi 25.04.1896); BOA, İ.HUS, 
46/1313za18 (Hicri 03.Z4.1313-Milâdi 18.04.1896). 

355 Tatjana Joviç, a.g.e, s. 169. 

56 BOA, Y.A.HUS, 352/76 (Himi 18/2 /1313-Milâdi 31.05.1896). 
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“Fevkalâde memnun ve minnetdar olduğum halde Hazret-i Şehriyârilerine kalben teşekkür- 
ler ederim.” diyerek hastalığının gidişatından ve son durumundan bahsetmiş- 
tir. Günden güne iyileştiğini söyleyen Nikola, altı haftadan beri yürüyemedi- 
gine değinerek: 


“Dün ilk defa olarak kalkıp araba ile gezmeye çıkabiliyorum. 
Kaplıcalara gidebilmek içün kuvvet ve kudret almaya elimden geldiği 
kadar gayret idiyorum.” 


diyerek durumu hakkında bilgi vermişt1557. Diğer bir mektubunda da Kara- 
dağ Prensi: 


“Çetine'ye bugün avdet etdim. Âfiyet ve sıhhatim hakkında lüt- 
fen ve tenezzülen ibraz ve beyân buyurulan merhamet dolu sözleri- 
nizden dolayı şefkatli şehinşâhilerine teşekkürat-ı minnettarânemi arz 
ederim. Henüz temamiyle iyileşemedim. Fakat şimdiye kadar gördü- 
güm tedaviye memleketimin havasıyla birlikte iade-i sıhhat edecegimi 
ümid etmekteyim.” demiştir. 


Abdülhamid ise muhatabına yazdığı telgrafta şu ifadeleri kullanmıştır: 


“Çetine'ye avdet buyurululduğuna dair telgrafname-i fehimâne- 
lerini kemâl-i memnuniyetle aldım. Bundan ve beyan olunan hissiyât-ı 
samimiyeden dolayı teşekkür ederim. Sıhhat ve âfiyet-i fehimâne- 
lerince tedavinin güzel havayla birlikte çok büyük faydası olacağına 
mutmainim5ö8,” 


Abdülhamid'in, Prens Nikola'nın yanı sıra onun eşi ve çocuklarının sıh- 
hatiyle de yakından ilgilendiği müşahade edilmiştir. Örneğin Prenses 
Milena, 1886 yılında Padişahın hal hatır sual eden mektubuna cevaben, sıh- 
hatte ve afiyette olduklarını söyleyerek teşekkürlerini iletmişti. Prenses 
Milena'nın ağzından yazılan mektubun altında ise Nikola'nın imzası bu- 
lunmaktadır59, Padişahın sadece kendisinin değil, Prensesin sıhhatiyle de 
yakından ilgilenmesi560, hiç şüphesiz ki onu etkileyen hususlardandı. 


Geçmiş olsun mesajları da aslında çoklu diplomasi için bir vesileydi. 
Abdülhamid, İtalya Kralı Vittora Emanuel'e gönderdiği bir mektupta ka- 
yınvalidesi için sıhhat temennisinde bulunurken, aynı zamanda Karadağ 


357 BOA, Y.PRK.NMH, 9/85 (Hicri 21/5 /1324-Milâdi 15.04.1906). 
358 BOA, Y.PRK.NMH, 9/96 (Hicri 08/Ca/1324-Milâdi 01.07.1906). 
59 BOA, Y.E.E, 46/123 (Hicri 16/$ /1305-Milâdi 27.04.1888). 

360 BOA, Y.PRK.NMH, 10/38 (Hiri 26/5 /1325-Milâdi 10.04.1907). 
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Prensesine geçmiş olsun dileklerini iletiyordu. Bilindiği gibi, İtalya Kralı 
Vittora Emanuel'in kayınvalidesi, Prens Nikola'nın eşi Karadağ Prenses'i 
Milena'dırö6ı, Öte taraftan, çocukları rahatsızlandığında, başlarına herhangi 
bir olay geldiğinde ya da kaza yaptıklarında kendilerine iletilen geçmiş olsun 
dilekleri, aşılmaz denilen sorunların kolaylıkla aşılmasına vesile olabiliyordu. 
Mesela 1891'de Prens'in kızlarından birinin hastalığıyla ve yine büyük oğlu 
Danilo'nun, Temmuz 1894”te yakalandığı “su çiçeö”” hastalığıyla Padişahın 
yakından ilgilenmesini562, diplomasi girişiminin bir parçası olarak görecek- 
sek, bunu ancak Abdülhamid'in nevişahsına münhasır ilginç diplomasisi ola- 
rak anlandırmamız mümkündür. Hakeza Eylül 1897'de bir trafık kazası ge- 
çiren ve neyse ki kazadan sağ kurtulan Prensin ortanca oğlu Mirko için, Çe- 
tine Osmanlı Sefiri kanalıyla bir mesaj gönderilmesini de bu bağlamda de- 
gerlendirebiliriz. Söz konusu bu mesajda, bu ölümcül kazadan duyulan 
üzüntü aktarılırken, Mirko'nun sağ kurtulmasından duyulan sevinç dile geti- 
rilmiştir563, 

Abdülhamid'in Nikola'ya göndereceği mektup ya da mesajlar için özel 
bir neden olmasına gerek yoktur. Çünkü zaman zaman arayıp sorması Prens 
ve Prensesi çok mutlu etmektedir. Nitekim, hâl hatır sormanın mukabilinde 
Nikola, yazdığı mektupta “Hakpdyı şahânelerine teveccühümle beraber teşekkürlerimi 
arz ederim.” diyerek memnuniyetini dile getiriyordu56, 


Sonuçta şunu söyleyebiliriz ki Nikola, Karadağ halkı için çok değerlidir. 
Karadağ'ı özgürlüğüne kavuşturan, “makus talihini” değiştiren birisi, adeta 
bir kurtarıcıdır. Bu bağlamda milleti tarafından ona bir kutsallık da atfedilir. 
Onun sağlığının düzelmesi için sergilenen çabalar, hiş şüphe yok ki Karadağ 
halkı nezdinde olumlu karşılanırken Osmanlı toplumuna karşı halkta, top- 
lumsal bir yumuşamaya da yardımcı olmuştur. 


b. Kutlama Mesajları 


Yeniyıl kutlamaları: Abdülhamid'in yeniyıl kutlamaları ise dostlu- 
gun geliştirilmesi adına bir başka vesiledir. Bu açıdan, neredeyse her yıl kut- 
lama mesajı gönderildiği anlaşılmaktadır. Örneğin, 1886 yılbaşında Prens 
Nikola'nın düzenlediği yılbaşı balosuna bakıldığında, onun, Sultan Abdül- 


5! BOA, Y.PRK.NMH, 9/84 (Hicri 10/M /1324-Milâdi 06.03.1906). 

562 BOA, Y.PRK.NMH, 4/101 (Hicri 09/2/1308-Milâdi 16.07.1891). BOA, YPRK.NMH, 
6/47 (Huri 03/L /1312-Milâdi 30.03. 1895). 

563 BOA, Y.A.HUS, 376/65 (Huri 14/R /1315-Milâdi 11.09.1897. 

564 BOA, Y.PRK.NMH, 8/50 (Hicri 23/$ /1318-Milâdi 16.12.1900). 
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hamid hakkında övücü ifadeler kullandığı göze çarpmaktadır565, Bir sonraki 
yıl 1887 yılbaşında bukez Abdülhamid'in Nikola'ya yazdığı yılbaşı tebriğine 
şahit olmaktayız. Fransızca “Son Altesse Le Prince du Montenegro” hitabı kullanı- 
larak yazdığı tebrik mesajında Abdülhamid, kendisinin, eşi Prenses 
Milena'nın, kızlarının ve oğullarının yeniyılını tebrik ediyordu. Osmanlıca 
çevirisiyle birlikte yazılan mektupta şu cümlelere yer verilmişti; 


“Sal-i cedid münâsebecityle zâtı fehimânelerini tebrik eder ve bu 
vesile-i hasne ile zâtı fehimâneleri ile zevce-i muazzezeleri Prenses 
Hazretlerinin mahâdim kerâimlerinin saadet hâli temenniyat-ı 


halisânesinin tecdidiyle kesb-i mahzüziyet eylerim” 566. (Bkz.Belge-5) 


Karadağ Prensi, 1889 yılının yılbaşı münasebetiyle verdiği ziyafette, 
Padişahın kendisine gösterdiği iltifattan ne kadar memnun olduğunu"? an- 
latmadan geçememişti. 1901 yılbaşında ise Prens, Padişahın yeniyıl kutlama 
mesejına yazdığı cevâbi mektupta şu ifadeleri kullanmıştır: 


“Sene-i cedidenin hulüsu vesilesiyle hakkımızda ibraz buyurulan 
iltifat-ı letâfaat-ı hazret-i şehinşahilerinden dolayı Prenses Milena ile 
beraber zât-ı hümâyun-u mülükânelerine teşekkürat-ı faika-i 
hâlisanemizi arz eyler ve temenniyât ve hissiyât-ı müntedarânemizden 


kabulünü zât-ı şevketsemat hazreti tacdârilerinden rica ederim"68.» 


Prens'in Padişah'a duyduğu saygıyı ve muhabbeti en net açıklayan söz- 
ler ise Şürayı Devlet Âzalarından Turhan Paşa'ya yazdığı mektuptaki satır- 
larda gizlidir. Karadağ Prensi Nikola'nın Turhan Paşa'ya yeniyıl münasebe- 
tiyle yazdığı cevabi iyi dilek mektubu “hususi” olması hasebiyle de içinde zik- 
redilen duyguların gerçekliği açısından önem arz etmektedir. Kendisi ve eşi 
Prenses Milena adına yazdığı mektupta “Bizi hatırlamakla gerçek bir vefâkârlık 
örneği gösterdiniz. Devletinizin temennileri bizim içi kıymetlidir.” diyerek Osmanlı 
yetkilileri tarafından kendisine gösterilen nezaketten ve teveccühten bahset- 
mişti. Mektubunun sonunda Nikola, kendisiyle bir saatlik konuşma fırsatı 
bulma arzusunu da şu sözlerle dile getirmişti: 


“Oh! Zât-ı âsifâneleriyle biraz, yalınız bir saatcik konuşabilsek 


zât-ı şevketmeâb Hazret-i Şahriyâri, hakpây-ı hümâyunlarına ne 


365 BOA, Y.MTV, 73/169 (Hicri 26/C /1310-Milâdi 15.01.1893). 
366 BOA, Y.PRK.NMH, 3/70 (Hicri 05/R /1304-Milâdi 30.12. 1886). 
367 BOA, Y.PRK EŞA, 8/82 (Hicri 12.CA.1306-Mil4di14.01.1889). 
568 BOA, Y.PRK.NMH, 7/63 (Hicri 20/$ /13135-Milâdi 13.01.1898). 
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sâdık bir dost olduğumu bir kere daha kesb-i teminât buyuracaklar- 
dır.» 569 


Turhan Paşa cevaben, Nikola'nın bu arzusunu Padişaha ilettiğini ve 
Sultan Abdülhamid'in, samimi ve iltifat dolu ifadelerden müteessir olduğunu 
yazarak görüşme teklifinin yakında yerine getirileceğini söylediğini aktararak 
şunları eklemişti: 


“Kaleme-i fehimâneleri hissiyât-ı kalbiyeyi tasvirde o mertebe be- 
liğ esbiyandır ki bir tasvirâtı en âli şiâr derecesinde kalbi meshur ey- 
lemektedir. Ganimet-i akdes ve i'zam hakkında bu süret-i beliğânede 
izhâr buyurul-duğunuz muhabbet-i hâlisa-i resmiyyey-i âcizlerini zât-ı 
fehimânelerine o derece meclüb eylemişdir ki taraf-ı asilânelerinden 


gördüğü müessir iltifata kıymet tasvir edememekdeyim70,” 


Padişah ve Nikola arasındaki yeniyıl kutlama yazışmalarıda dikkat 
çeken diğer bir husus, Padişah'ın, mesajlarında sadece Nikola'ya değil, eşi 
zevce-1 muazzezelen diyc bahsettiği Prenses Milena'ya da yer vermesidir. 
Nikola ise cevabi mektuplarında hem kendi adına, hem de Prenses adına 
teşekkürlerini sunmuş, pek ziyâde memnun olduğunu belirtmiştir57!, 


Netice itibariyle mektuplar dikkatlice incelendiğinde, yeniyıl kutlamala- 
rının Abdülhamid tarafından yapıldığı görülmektedir. Zira Osmanlı kül- 
türünde hem yeni yıl kutlaması diye bir adet olmaması, hem de Hicri 
takvime göre hareket edilmesi nedeniyle kutlama mesajları Nikola'dan değil 
Abdülhamid'ten geliyordu. Farklı takvimler kullanmalarına rağmen 
gönderilen bu kutlama mesajları ilgi çekicidir. 


Doğum Yıldönümü Kutlamaları: Doğum kutlamaları ve doğum 
yıldönümleri iki hükümdar arasında bir diğer diyalog vesilesiydi. Daha Ber- 
lin Antlaşması'nın imzası kurumadan 1879 yılında Karadağ Prensi Nikola, 
ikinci oğlu Mirko dünyaya gelince sevincini Abdülhamid'le paylaşmış ve ona 
bir oğlu olduğunu haberini iletmişti. Abdülhamid, Nikola'nın bu sevincine 
ortak olarak tebrik mesajı göndermiş ve oğlu için: 


39 BOA, Y.PRK.EŞA, 39/41 (Hicri 01/L /1319-Milâdi 11.01.1902). 

3/0 BOA, Y.PRK.EŞA, 39/41 (Hicri 01/1 /1319-Milâdi 11.01.1902). 

37! BOA, Y.PRK.NMH, 9/13 (Huri 29/2/1320-Milâdi 28.03.1903). BOA, Y.PRK.NMH, 
9/61 (Hicri 09/2a/1322-Milâdi 13.01.1903). 
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“Mumaileyhin tevellüdüyle husülu tabii olan memnuniyetle- 
rinden hasbel muhâlesa hissadâr olduğum gibi kemâl-i âfiyetiyle nâil 
ömr-ü tavil olmasını Cenâb-ı Hak'dan temenni ederim.”572. 


diyerek dua etmişti. Ayrıca mektupta Padişah, o günlerde yaşanılan sınır 
ihtilaflarının da aşılacağı ümidini taşıdığını belirtmiş, hayırhâhâne ve dostâne 
ilişkilerin devamı temennisinde bulunmuştu573. Görüldüğü gibi bu mesajlar 
aynı zamanda iki devlet arasındaki sorunların çözülmesi yönünde iyi dilek 
temennileri vazifesini de yürütmekteydi. Abdülhamid, kendisiyle böyle güzel 
bir haberin paylaşılmasından son derece mutlu olmuştur. Gönderdiği 
telgrafda Abdülhamid şunları dile getirmişti: 


“Zevce-i muhteremeleri Prenses hazretlerinden bir oğulları dün- 
yaya geldiğini iş'âr buyurmanızdan dolayı teşekkür ederek bu vesileyle 
işâr etdiğiniz afkâr-ı hâlisâneden aşırı derecede mahzuz olduğumu 
beyân ve hakkımada olan efkâr-ı mütekâbilemi ve beynimizde vücud 


te'min eylerim”"7*, 


Karadağ Pensi'nin, bilindiği gibi, üç oğlu vardı. Bunlardan birincisi, 
Prens Danilo'dur ve 1871 yılında doğmuştur. Dolayısıyla Abdülhamid'in 
hükümdarlığı dönemine denk gelmemekteydi. Fakat 1879*da doğan Mirko, 
ve 1889'da dünyaya gelen Petar'ın doğum haberleri, Karadağ Prensi için 
Abdülhamid'le paylaşılması gereken çok güzel haberlerdi. Şunu da unut- 
mamak gerekir ki, pederşâhi bir toplum özelliği taşıyan Karadağ'da erkek 
evlat, hanedanın devamiyeti anlamına geldiği için fevkalâde önemli görülü- 
yordu. Ayrıca savaşçılık özellikleri nedeniyle erkek, kız evlattan üstün tutulu- 
yordu. Dolayısıyla bu sevinç paylaşımlarının Karadağ'ın toplumsal yapısıyla 
doğrudan ilintili olduğunu da göz ardı etmemek gerekir. (Bkz. Resim-27) 


Doğum günü kutlamaları da iki hükümdar arasında yapılan yazışmalar 
arasındadır. Bilindiği gibi, Sultan Abdülhamid'in doğum günü 21 Eylül 
1842'dir. Hicri takvime göre ise 15 Şaban 1258'dir. Hicri takvime göre do- 
gum günü kutlandığı için, Karadağ Prensi 15 Şaban 1301 (9 Haziran 
1884)'de Osmanlı Devleti'nin Çetine Sefiri Ahmet Cevat Paşa'yı sarayına 


32 BOA, Y.PRK.NMH, 1/55 (Hicri 09/Ca/1296-Milâdi 01.05.1879). 

23 BOA Y.PRK.NMH, 1/55 (Hicri 09/Ca/1296-Milâdi 01.05.1879). 

34 BOA, Y.PRK.NMH, 2/57 (Hicri 29/2 /1300-Milâdi 31.10.1883). Belge tarihsizdir. 
Yanda verilen tarih katalogda geçen tarihdir. Bu telgrafın, Nikola'nın üçüncü oğlu Petar'ın 
doğumu münasebetiyle çekildiğini tahmin etmekteyiz.(U.Ö). 
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davet etmişti. Padişah onuruna verdiği bu ziyafette Nikola, ayağa kalkmış ve 
“sıhhat-i humâyun şerefine” kadeh kaldırmıştı575. 


Abdülhamid'in 1890 yılındaki doğum günü münasebetiyle, Karadağ 
Prensi tarafından gönderilen bir diğer kutlama mesajında kullanılan ifadeler, 
birhayli ilginçtir. Prens, mektubunda şu ifadelere yer veriyordu: 


“Benim şevketlüm velâdet bâhir-i saâdet-i şehriyârilerinden do- 
layı şan ve şirket-i saadet ve ikbal hazret-i tacdâri içun ifa itmekde bu- 
lunduğum ed'iyyei- hayriyye ile tebrikat-ı halisânemin hüsn-ü 
kabülünü niyaz ederim576. 


Sultan Abdülhamid ise, Hicri takvime göre, kendisinin 45. yaş gününü 
kutlayan Prens Nikola'ya aynı nezaketle yazdığı teşekkür mektubunda: 


“Velâdetimiz münasebetiyle ibraz-ı işar buyurulan hissiyât-ı âliye 
ve tebrikât muhalasat ayât-ı fehimânelerine cidden ve hakikaten 
beyân-ı memnüniyet ile hakk-ı âli fehimânelerindeki murat-ı 
latifideme ve hakkı izhar buyrulan hissiyât-ı dostanelerine olan 
itimad-ı kâmileme mazhar olmanızı ve bu vesileyle hakkımda ibraz 
muhabbet eyleyen ahâli-i şecianıza selâmımı tebliğ buyurmanızı zât-ı 
fehimânelerinden ricâ ederim.577* (Bkz. Belge-3) 


sözleriyle karşılık vermişti. 


Karadağ Prensi, Abdülhamid'in doğum gününü kutlamak için Çetine 


Sefirini sarayına çağırdığı gibi, bazen de Çetine Sefâretine bir temsilci gön- 
dererek tebriklerini bildirmişti578. 


Bayram Tebrikleri: Bayram günlerinin, tüm İslâm âleminde olduğu 
gibi, Osmanlı Devleti'nde de çok özel bir yeri vardır. Bu özel bayram günle- 
rinde de, Prens Nikola'nın II. Abdülhamid'e kutlama ve tebrik mesajları 
gönderdiği tespit edilmiştir. Nikola 6 Ağustos 1883'te “İd-i Sagir” yani Ra- 
mazan bayramı vesilesiyle gönderdiği tebrikte şunları söylüyordu: 


“Zât-ı şevketmeâb hazreti padişahilerinin 1'yd münâsebetiyle 
tebrikâtı İhtiramkârânemi zât-ı akdesi hümâyunlarının mesudet-i şa- 


375 BOA, Y.A.HUDS, 178/76 (Hicri 20/5 /1301-Milâdi 14.06.1884). 
576 BOA, Y.PRK.NMH, 4/70 (Hicri 16/N /1307-Milâdi 05.03.1890). 
37 BOA, Y.PRK.NMH, 3/48 (Hicri 16/$ /1303-Milâdi 20.05.1886). 
378 BOA, Y.A.HUS, 234/144 (Hicri 18/$ /1307-Milâdi 08.04.1890). 
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haneleriyle devlet-i zi kudretlerinin saadet hâli hakkındaki 
temmenniyât-ı hâlisânemi lütfen kabul buyurmalarını rica ederim. İş- 
bu hissiyat-ı zât-ı şahânelerin şifâhen beyan edebilmek zamanının 
takrib etdiğini görmekle bahtiyar olmaktayım”?9, » 


Bir sonraki gün Abdülhamid bu tebrike bir teşekkür mahiyetinde cevâbi 
yazı göndermişti. Bu yazıyı Nikola, Sefaret Heyeti'ni bayram vesilesiyle da- 


vet ettiği yemekte yüksek sesle okumuş ve konuklarıyla hissiyatını paylaşmış- 
t1580, 


Prens Nikola, bayram tebriklerini sarayından yaptığı gibi, bazen de biz- 
zat elçiliğe giderek ifade etmiştir. Onun, İslam âleminin ve Padişahın bay- 
ram gününü kutlamak için göstermiş olduğu içten tutuma bir örnek de, 1886 
yılının Temmuz ayında yaşanmıştı. Bütün müslümanların bayram gününü 
kutladığı günlerde Prens Nikola, romatizma hastalığından muzdaripti ve bir 
müddettir dışarı çıkamamış ve yürüyememişti. Kendisini biraz iyi hissedin- 
ce, arabasıyla dolaşmaya çıkmış ve Osmanlı Çetine Sefarethanesi'nin önün- 
de arabasını durdurarak elçiliğe ziyarette bulunmuştu. Merdivenleri çıka- 
madığı için hemen orada, Padişah'ın ve tüm Müslümanların bayramını teb- 
rik etmişti98!, 


Cülus kutlamaları: Cülus, kelime olarak “oturmak” anlamına gelmek- 
tedir ve Osmanlı Devleti'nde şehzadelerin tahta çıkmalarına verilen addır. 
Şehzadeler tahta çıkınca cülus bahşişi dağıtırlardı. Bu, başlangıçta padişah- 
ların bir “sanı” şeklindeyken, daha sonraları zorla alınan bir ücret hâlini 
almıştır. Her ne kadar Yeniçeri Ocağı'nın kaldırılmasıyla birlikte bu âdet 
tarihe karışsa da, Padişah TI. Abdülhamid, tahta çıktığında, 60.000 altın tu- 
tarında cülus bahşişi dağıtmıştır582. Dağıttığı para da maden ocakları ve çift- 
likler işleterek ticari zekasıyla edindiği şahsi servetindendir!8*. Aslında dini 
hadiseler dışında bir yıldönümü kutlamasından söz edilememektedir. Fakat 
IL. Abdülhamid'in, gerek cülus yıldönümlerine gerekse doğum yıldönümle- 
rine ayrı bir önem verdiği malumdur98t Cülus yıldönümlerinde LI. 


59 BOA, Y.PRK.NMH, 2/49 (Hicri 02/L /1300-Milâdi 06.08.1883). 

809 BOA, HR.TO, 45/107, Miladi 08/8/1883. 

38! BOA, Y.A.HUS, 349/56 (Hicri 23/L /1313-Milâdi 06.04.1896). 

582 Abdülkadir Özcan, “Cülüs”, Dİ4, C.8, TDVY, İstanbul 1993, s. 113. 

383 Metin Hülagü, 17. Abdülhamid'in son günleri Hususi Doktoru Atıf Hüseyin Bey'in Hatıraları, 
Pan yay, İst. 2003, s. 214-216. 

584 Abdülkadir Özcan, a.g.m,, s. 113. 
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Abdülhamid, mâbeyne çıkarak vekillerin, vezirlerin, müşirlerin ve yabancı 
sefirlerin tebriklerini kabul eder, akşam da harem halkı ve aile fertleriyle teb- 
rikleşirdi585, Öte taraftan Karadağ Prensi cülus yıldönümü kutlamalarının 
neredeyse hiçbirini kaçırmamıştı. Bu kutlamaları, iki lider de, dostluğun ge- 
lişmesi ve iki ülke ilişkilerinde yaşanılan sorunların aşılması için bir vesile ve 
bir firsat olarak görüyorlardı. Örneğin; 1885 yılı Ağustos ayında yapılan cü- 
lus yıldönümü kutlamalarında, Prens'in gönderdiği tebrik mektubuna 
cavaben Padişah; “241-1 asilâneleriyle handân-ı âlilerinin saadet hallerini temenni 
ederim” demiş ve teşekkür etmişti. Prens Nikola, bu nazik mektuba; “Samimi 
sadakat hislerim bir kat daha arttı. ” diye karşılık vermişti586.. 


1885 yılı cülus kutlamaları İstanbul'da şenliklerle devam etmiştir. Şen- 
liklerin bir diğer mekânı ise Emirgan'da Karadağ Prensi'ne ihsan buyrulan 
sahilhaneydi. Ayrıca, Karadağ'da da cülus şenlikleri ve kutlamalar yapılmış- 
tı. Abdülhamid, 10 Eylül 1885'te yazdığı telgrafnâmede, bu şenliklerin iki 
ülke arasındaki “mevcud olan revâbıta halise-i dostânenin bir delil” olduğunu söy- 
lüyordu"87. Gerçekten de gerek cülus kutlamalarında gerekse de padişahın 
doğum günü kutlamalarında sergilenen ortak şenlik tablosu, dostluk ilişkile- 
rinin bir delilidir. 

Kutlamalar anlamında bir diğer ilginç tevafuk, | Eylül 1890 tarihine 
rastlamıştı. Bu tarih, Hicri takvime göre 16 Muharrem 1308, yani, Hicri 
yılbaşı iken Rumi takvime göre 20 Ağustos 1306'dır ve bu da Padişah'ın cü- 
lus yıldönümüydü. Dolayısıyla hem yılbaşı kutlamaları hem de cülus yıldö- 
nümü kutlamaları aynı zamana denkgelmişti. İstanbul'da cülus günü tebriği 
için Karadağ elçisinin görevlendirilmesi, “7esm” bir kutlama olarak “sıradan” 
bulunabilirken"88 asıl ilginç olanı, Podgoriçe'deki Karadağlılar ve Karadağlı 
müslümanlar tarafından yapılan kutlamalardı. Padişahın cülüsu nedeniyle 
Podgoriçe'de top atışı yapılmış ve kandiller yakılmıştı589. 


Cülus kutlamalarının belki de en dikkat çekicisi 1901 yılında yapılan 25. 
yıl kutlamalarıydı. Sultan Abdülhamid, bu törende Şale Köşkü'nde kabul 
ettiği her elçinin ülkesinin milli marşını çaldırarak ve o ülkenin nişanını taka- 


589 Ayşe Osmanoğlu, Babam Sultan Abdülhamid, Selis Kitapları, İstanbul 2008, s. 85 

386 BOA, Y.PRK NMH, 3/21 (Hicri 29.24.1302-Milâdi 09.09. 1885). 

387 Belgenin Osmanlıcası ve Fransızcası ayrı dosyalardadır. Osmanlıcası için bkz. BOA, 
Y.PRK NMH, 3/21. Bu belgenin Fransızcası için bkz. BO4, Y.PRK.NMH, 3/22 (Hicri 01/2 
/1302-Milâdi 06.02.1903). 

388 BOA, Y.M'TV, 206/37 (Hicri 06/Ca/1318-Milâdi 01.09.1900). 

389 BOA, Y.PRK.UM, 18/38 (Hicri 16.M.1308-Milâdi 01.09. 1890). 
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rak kutlamaları ve hediyeleri kabul etmişti590, 25.yılı kutlamaları çerçevesin- 
de Karadağ Prensi, Padişaha övgüler yağdırarak, cülusunu tebrik etmiş ve 
saltanatını medhetmişti. Padişahın kendisini, “Güzel ve üstün nitelikleriyle meftün 
ve hayran bıraktığını” söyleyen Nikola, mektubunu şu duayla tamamlamıştır: 


“Gününü ihâtâ iden işbu rüz-u mâsivâda senakâr şükrügüzar- 
leade Cenâb-ı Kadir-i Mütâllık'ın zât-ı şahânelerine atvel-i ömür ile 
mâmur buyurması içun yargâh-ı kibriyaya ezel-i can-ı arz daavât 


1» 


idiyorum”? 


1905 yılındaki kutlamalar ise yine yurdun çeşitli yerlerinde olduğu gibi, 
Karadağ'ın Nikşik kentinde de yapılmıştı. Prens Nikola burada bulunan 
ikâmetgâhının salonunda bir ziyafet tertip ederek Padişahın cülus yıldönü- 
münü tebrik etmişti992. Bir sonraki yıl yani 1906'da Prens Nikola, 
Abüdihamid'e yazdığı mektupta, İstanbul'a iki defa geldiğini hatırlatarak, o 
iki ziyareti yâd etmiştir. Abülhamid ise cevabi telgrafında “Yaptığımız 
mülâkâtın hâtırasını yâd ile mahzuz bulunöumu beyân ederim.” demişti593. Anlaşıla- 
cağı üzere cülus yıldönümlerinde gönderilen mesajlarda, diplomatik dilin 
yanında nazik ve samimi bir üslup da sezilmektedir. 


Kutlama mesajlarının gönderilme nedenini oluşturan bir diğer husus ise 
sim günleridir. Karadağ'da isim günü, özel günlerden birisi olarak görülmek- 
tedir. Bu günde Karadağ'ın başkenti Çetine'de şehrin en büyük kilisesinde 
dualar okunur, askeri ve mülki erkân resmi kıyafetleriyle hazır bulunurdu. 
Ardından sarayda kabule devam eden Karadağ Prensi, aralarında Osmanlı 
Devleti'nin Çetine elçisininde bulunduğu clçilerle tek tek ilgilenirdi"*4, 


Diğer taraftan Petroviç Hanedanı'nın ikiyüzüncü yıldönümü olan 1896 
senesinde, Çetine'de şenlikler planlanmıştı. Bu şenliklerde kulanılmak üzere 
Prens Nikola, çadırlar istemiş ve Seraskerlik tarafından hiç vakit kaybedi!- 
meden bu çadırlar gönderilmişti595. Osmanlı Sefiri de Hâriciye Nezâreti'nin 
talimatıyla kutlamalara iştirak etmişti596. 


50 Ayşe Osmanoğlu, 4.g.e., s. 85. 

1 BOA, Y.PRK.NMH, 8/68 (Hicri 29/Z /1318-Milâdi 19.04.1901). 

392 BOA, İ.HUS, 133/1323/B-12 (Hicri 07/B /1323-Milâdi 07.09.1905). 
393 BOA, Y.PRK.NMH, 10/1 (Hicri 11/B/1324-Milâdi 31.08.1906). 

34 BOA, Y.A.HUS, 343/77 (Hicri 27/B /1313-Milâdi 12.01.1896). 

5 BOA, Y.PRK.BŞK, 47/17 (Hicri 09/Ra/1314-Milâdi 28.08.1896). 

36 BOA, Y.MTV, 145/132 (Hicri 15/Ra/1314 -Mılâdi 24.08.1896). 
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Prens Nikola'nın prenslikte 40. yılı kutlamaları da iki liderin mektup- 
laşmalarına sahne olmuştu. Abdülhamid, Nikola'ya tebrik mesajı göndere- 
rek bu özel gününde onu yalnız bırakmadığını göstermişti. Nikola'nın, 40. 
yıl dolayısıyla yazışmalarda artık “a/£es roya” ünvanının kullanılmasını ima 
etmesi üzerine Meclis-i Vükelâ'da konu tartışılmış”? ve Abdülhamid'in gön- 
dereceği telgrafta bu ünvanın kullanılmasına karar verilmişti598, Altes Royal 
ünvanı, prens ve prensesler için kullanılmakta olan bir hitap şekliydi. “His 
hehness ya da her highness” diye başlayan bir telgrafnâme-i hümayun gönde- 
rilmesinin sembolik bir anlamı da söz konusuydu. Il. Abdülhamid, çektiği 
telgrafta hem altes royal ünvanını kullanmış, hem de tebriklerini bildirmişti. 
Karadağ Prensi ise bu son derece anlamlı telgraftan duyduğu memnuniyeti 
Padişaha iletmişti. 


Evlilik Kutlamaları : Evlilik kutlamaları, iki lider arasında yapılan 
yazışmalarda önemli bir yer tutmaktadır. Karadağ Prensi I. Nikola, Prenses 
Milena'yla 8 Kasım 1860'ta küçük bir Ulah kilisesinde evlenmişlerdi. Evlen- 
diği yıllarda henüz selefi Danilo'nun öldürülmesinin yası tutuluyordu. Bu 
nedenle şenlikli bir düğün yapma imkanı bulamamışlardı“00, Çetine Sefiri 
Cevat Paşa, Kasım 1885'te Prens'in evlilik yıldönümünü haber verince60! 
Sultan Abdülhamid, bir telgraf yollayarak çifti tebrik etmişti. Nikola ise ailesi 
hakkındaki iyi niyeti ve iltifatları için teşekür etmiş, İstanbul'a seyahat etmek 
istediğini dile getirmişti“02. 


Prenses Zorka ve Prens Petar Karadjordjeviç'in Düğünler: Prenses Zorka, Pren- 
sin en büyük kızıdır. Petersburg'da eğitim gördüğü sırada Karadağ'a dön- 
meden evvel Sırbistan Prensi Petar Karadjordjeviç ile nişanlanmıştı. Prens 
Nikola'nın, bu evlilikleri, diplomatik ve stratejik evlilik olarak değerlendir- 
medeki mahareti bilinen bir gerçekti“03. Abdülhamid, kızının evliliği için 
Petersburg'a giden Karadağ Prensi'ne teveccühte bulunmuş, Nikola ise bu 
teveccühün devamını dilemişti“0*, Ayrıca Il Ağustos 1883'te Prens'in birinci 
İstanbul ziyaretinin hemen öncesinde, Çetine'de dünya evine giren çifte, 


597 BOA, İ.HUS, 83/1318R073 (Hicri 19.R.1318-Milâdi 15.08.1900). 
598 BOA, İ.HR, 368/1318R18 (Hicri 20.R.1318-Milâdi 16.08.1900). 
399 BOA, Y.PRK.NMH, 8/54 (Hicri 26/$ /1318-Milâdi 19.12.1900). 
609 Houston, a.g.e., 5.27. 

601 BOA, Y.E.E., 46/137 (Hicri 27.M.1303-Milâdi 05.11.1885). 

602 BOA, Y.PRK.NMH, 3/34 (Hicri 08/ Ra/1303-Milâdi 15.12. 1885). 
603 Houston, a.g.e., s.180-183. 

604* BOA, Y.PRK EŞA, 9/92 (Hicri 29.24.1306-Milâdi 17.07.1889). 
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Abdülhamid muhteşem bir takı hediye etmişti. Bu muhteşem takı, düğünde 
kendisine verilen en görkemli hediyeydi605, Abdülhamid, Karadağ Prensi'nin 
ilk İstanbul ziyareti sırasında düğün haberini alınca hemen Çetine'de bulu- 
nan Prenses Milena'ya bir telgraf gönderek “Prens hazretleriyle zâi-ı âli-i 
fehimânelerinden bahs olunarak kerime-1 muhteremeleri prenses hazretlerinin izdivac eyle- 
dığıni arz eylediğinden bu babda tebnkatı samimiyemi beyan eylerim”606 sözleriyle 
duygularını ifade etmişti. 


Prenses Elena (Jelena) ve İtalya Prensi Vittorio Emmanuel: Jelena (Elena) ile 
İtalya Kralı'nın oğlu Prens Vittorio Emmanuel'in Çetine'de nişanlanması 
şerefine şenlikler düzenlenmiştir. 18 Ağustos 1896 ve 24 Aralık 1896'da 
Roma'da düzenlenen bir düğünle evlenmişlerdi©©7. Prens Vittorio 
Emmanuel ile Karadağ Prensi'nin kızı Prenses Elena'nın Roma'da gerçek- 
leştirilen düğün merasiminde, Padişahı temsilen Osmanlı Devleti'nin Roma 
Sefiri görevlendirilmiş ve tebrikleri kendilerine iletmişti608. İtalya Prensi 
Vittorio Emmanuel, Prenses Elena ile birlikte, Ekim 1896'da İstanbul'a 
gelmişler, Padişahın özel ilgisiyle karşılanmışlardı. Bu ilginin nedenlerinden 
biri, onların, Nikola'nın kızı ve damadı olmalarıydı609, 1900 yılında İtalya 
Kralı Umberto'nun suikasla öldürüldüğünde!9 veliahtı Vittorio Emmanuel 
ve eşi Prenses Elena İstanbul'daydılar6!!, Abdülhamid'in özel misafirleri ola- 
rak bulundukları sırada, kral ilan edilen Vittorio ve İtalya Kraliçesi (Regina 
Elena) ünvanını alan Elena, tarihi bir gün yaşamışlardı. 


Prenses Anna ve Prens Franz Joseph Battenbere Karadağ Prensi'nin yedinci 
çocuğu olan Anna, Battenberg Prensi Franz Joseph Battenberg ile 1897” de 
evlenmişti. Çetine'de düzenlenen merasimle dünya evine giren çiftin hiç 
çocukları olmamış; ama mutlu bir evlilikleri olmuştu. Il. Abdülhamid'in de 


6© Houston, a.g.e., s. 186. 

606 BOA, Y.PRK.NMH, 2/50, (Hiri)26/L /1300. 

607 BOA, Y.MTV, 145/63 (Hiri 09/Ra/1314-Milâdi 18.08.1896). 

68 BOA, İ.HUS, 50/1314/Ca-23 (Hicri 17/Ca/1314-Milâdi 24.09.1896). 

609 BOA, DH.MKT, 2372/64 (Hicri 13/Ra/1318 -Milâdi 10.07.1900). 

“10BOA, Y.A.HUS, 409/22 (Hicri O#/R /1318-Milâdi 31.07.1900). 

«11 BOA, DH.MKT, 2372/64 (Hicri 13/Ra/1318 -Milâdi 10.07.1900), İtalya Kralı 
Umberto'nun ölüm haberi Abdülhamid'e Vittoria Emanuelle ile birlikte tiyotra izlerken ve- 
rilmişti. Abdülhamid tiyatro çıkışı kendisine Krallara hitaben kullanılan “Majeste” ifadesini 
kullanmıştı. Lakin ilk etapta bunu fark etmeyen Vittoria Emanuelle neden sonra 101 pare top 
atışı yapılınca Krallığının kutlandığını anlamıştır. Sermet Muhtar Alus, “Yıldız Sarayında 
Opera ve Operetçiler”, Tarih Hazinesı, S. 15, Nisan 1952, s. 785-787. 
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temsilci göndermek suretiyle katıldığı merasime6!? iştirak eden ülkeler ara- 
sında Rusya, Avusturya, Macaristan, Sırbistan da vardı. 1883'te Prenses 
Zorka'nın düğününden bu yana Çetine'de düzenlenen ilk düğün olma özel- 
liğinin yanında mütevaziliğiyle de dikkat çekmişti. Bilindiği gibi, kraliyet ai- 
lelerinin evlilikleri aynı zamanda siyasi anlamlar da içeriyor ve evlilikler yo- 
luyla ittifaklar söz konusu oluyordu6!3, 


Prensin Büyük Oğlu Danilo'nun Evlenme Merasimi: 27 Temmuz 1899'da 
Prens Nikola'nın İstanbul gezisinden hemen önce Çetine'de Prens 
Danilo'nun evlenme merasimi vardı ve Mecklenburg-Strelitz Grand Dükü 
Adolf V. Friedrich'in kızı Düşes Jutta Mecklenburg ile dünya evine girmişti. 
Bu merasime büyük bir önem veren 11. Abdülhamid kendi adına Prensi kut- 
lamak ve hediyeler takdim etmekle görevlendirdiği ve aralarında Şâkir Paşa 
ve Tevfik Bey'in de bulunduğu bir ekibi tören için Çetine'ye gönderdiö!*. 
Daha sonra törenle ilgili bir rapor hazırlayan Mehmet Şâkir Paşa, bu raporu 
Padişaha sunmuştu“!5. Törende Padişah nâmına takdim edilen hediyeler, 
herkesi şaşırtmıştı. Svenska Dagblad gazetesi,# düğünde verilen hediyeler 
hakkında yayın yaparak Sultan Il. Abdülhamid'in, Prenses Jutta dö 
Mecklenburg'e bir gerdanlık hediye ettiğini, birinci dereceden Şefkat Nişanı 
takdim ettiğini, Prens Danilo'ya ise birinci rütbeden “Nişanı Âli Osman” ver- 
diğini yazmıştır. Gazete ayrıca, Prens Nikola'ya yüksek meblağda paranın 
“ıkraz” değil “ihdâs” edilmesinin şaşkınlıkla karşılandığını belirterek, eski iki 
düşmanın bu derece dostane bir tavır sergilemelerini “gizli anlaşma” sinyali 
olarak yorumlamıştır“!6. Diğer taraftan Danilo'nun evlilik merasimi Osmanlı 
basınında da yer bulmuş ve tören, detaylarıyla anlatılmıştı“!7. 


612 BOA, Y.A.HUS, 373/97 (Hicri 25/M /1315-Milâdi 25.06.1497). 

613 Houston, a.g.e., 5. 225-227. 

64 BOA,Y.PRK.NMH, 8/3 (Hicri 28/5 /1317-Milâdi 06.07.1899). 

615BO4, Y.E.E, 13/15 (Hicri 28/Ra/1317-Milâdi 05.08.1899). 

* İsveç'te yayınlanan günlük gazete. 

“6 Bu gazetede yayınlanan söz konusu makale Osmanlıcaya çevrilerek Berlin Setiri ta- 
rafından Padişaha iletilmiştir. BOA, Y.A.HUS, 399/37 (Hicri 15/R/1317-Milâdi 22.08.1899). 

“17 Ayrıca bu evlilik haberi Malumat Gazetesi'nin 2 Ağustos 1899 tarihli nüshasında bi- 
rinci sayfadan Danilo ve Milena'nın fotoğrafları basılarak haber yapılmıştır. Fotografın altın- 
da “Karadağ Prensi'nin büyük mahdumu olub bukere resmi izdivacları icra edilen Prens Danilo hazretleriyle 
refka-ı muhleremesi Milena Hazretleri” yazılmıştır. Malumat, 25 Ra 1317(Hicri), 2 Ağustos 1899 s. 
1. İkdam Gazetesi de bu törene 3 Ağustos'ta birinci sayfasından vermiş ve büyük bir sütün 
ayırmıştır. 30 Temmuz ve 1-3 Ağustos 1899 tarihli nüshalarında söz konusu bu evlilikten 
bahsedilmiştir. /kdam, 30 Temmuz 1899, s. 2. | Ağustos 1899 s. 2. 3 Ağustos 1899, s. 1. 
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Prensin Oğlu Mirko'nun Evlenme Merasimi: Prens Nikola'nın küçük oğlu 
Prens Mirko ile Aleksander Kostantinoviç'in kızı Natalija Kostantinoviç, 
Çetine'de 25 Haziran 1902'de evlenmişti“!8, Mirko, ailenin ikinci erkek ev- 
ladıydı. Danilo'nun hiç çocuğu olmayınca, hanedanın devâmiyeti için 
Mirko'yu el üstünde tutan Nikola, onun evliliğine de çok büyük bir önem 
vermişti. Abdülhamid'in Prens Mirko'ya gösterdiği misafirperverlik, 1899 
Ağustosu'nda yaptıkları İstanbul ziyaretinde kendini göstermişti. Mirko, an- 
nesi ve babasıyla geldiği o yıl, Abdülhamid tarafından onurlandırılmış ve 
kendisine çeşitli hediyeler ve Murassa Mecidi Nişanı verilmişti5!9. 


Abdülhamıdın kızı Zekiye Sultan'ın Evliliği ve Nikola'nın Tebrnğöi: Karadağ 
Prensi, Abdülhamid'in, kendi çocukları için gösterdiği bu ilgiden memnun- 
dur. Prens Nikola, Sultan Abdülhamid'den gördüğü nezakete, nezaketle 
mukabele etmişti. O da Abdülhamid'in kızı Zekiye Sultan'ın, Plevne kahra- 
manı Gazi Osman Paşa'nın oğlu Nureddin Paşa ile evlenmesi“20 münasebe- 
tiyle Karadağ'ın Dersaadet Maslahatgüzarı Mösyö Plamenatz vasıtasıyla 
kutlama mesajı göndermişti. Abülhamid ise, buna mukabil memnuniyetini 
bildiren bir cevap yazmıştı"2!, 


I. İYİ İLİŞKİLERİN HALKA YANSIMASI 


Prensin Abdülhamid ile olan dostluğu, onun ve Karadağ halkının Os- 
manlı askerine bakış açısını da değiştirmiştir. İstanbul ziyaretinden yaklaşık 
bir yıl sonra, Kasım 1884'te Spondansi Politik gazetesinde çıkan bir yazıya gö- 
re Berane'den Tuzi'ye giden Osmanlı askerine Karadağ Prensi, büyük bir 
ziyafet vermişti. Bundan haberdar olur olmaz Abdülhamid memnuniyetini 
beyan etmiş, kendisini ziyaret eden Karadağ maslahatgüzarı Mösyö 
Vukoviç'e de ayrıca teşekkürlerini bildirmişti“22. Bu ziyafet sırasında Kara- 
dağ halkının yaptığı hizmet ve Osmanlı askerine gösterilen hürmet nedeniy- 
le Prensin harp yâveri Mösyö Livaç'a Mecidi Nişanı verilmişti623. İşte bütün 
bunlar, Prensin Abdülhamid'le olan dostluğunun tabana doğru bir yansıma- 


18 BOA, Y.A.HUS, 429/51 (Hint 11/5 /1320-Milâdi 19.05.1902). 

619 BOA, İ.TAL, 184/1317/R-084 (Hicri 24/R /1317-Milâdi 31.08.1899). 

“29 Başbakanlık Osmanlı Arşivi'nde zikredilen belge hakında katalogda Aliye Sultan di- 
ye bahsedilmektedir. Fakat belgenin içeriğinde her hangi bir isim geçmemektedir. BOA, 
İ.DH., 1122/87682, (Hiri 12/C/1306-Milâdi 13.02.1889), Ayrca o dönemde padişahın 
kızlarından evlenen bir isim vardır. O da Zekiye Sultan'dır. Ayşe Osmanoğlu, Babam Sultan 
Abdülhamid, Selis Kitap, İstanbul 2008, s. 263. 

“21 BOA, Y.PRK.NMH, 4/32 (Hicri 04/Ş /1306-Milâdi 15.04.1889). 

6x2 BOA, Y.PRK.TKM, 8/13 (Hicri 05.RA.1302-Milâdi 23.12.1884). 

63 BOA, İ.HR, 295/ 18666 (Hicri 08.5. 1302-Milâdi 27.11.1884). 
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sı olarak görülebilir. Bu bağlamda Mustafa Âsım Paşa'ya ve Asâkir-i 
Şahâne'ye karşı gösterilen hürmetkar ve dostane tutum, problemlerin çözü- 
mü adına atılmış önemli bir adım oluyordu52*. 


Üst düzey ilişkilerdeki dostane tutumun tabana yayılmasına bir diğer 
örnek de Osmanlı- Karadağ sınırında yaşanmıştı. Karadağ sınırında bulu- 
nan Osmanlı kulelerinde, Berane'de meydana gelen hadiseler nedeniyle er- 
zak sıkıntısı çekildiği sırada, sınırın diğer tarafındaki Karadağlılar, Osmanlı 
askerlerine bir kuzu hediye etmişlerdi. Başka bir karakolda bulunan Osmanlı 
askerine de yine erzaksızlık nedeniyle Karadağ halkı tarafindan bir çuval un 
hediye edilmişti. Osmanlı askeri, her ne kadar bu hediyeleri kabul etmemek- 
te dirense de Karadağlılar da vermekte ısrar edince, Yâverân-ı Hazreti 
Şehriyâriden Ferik Sadeddin Paşa, hediyeleri nezâketen kabul etmişti. Veri- 
len bu yiyeceklere ve gösterilen hürmete karşılık,Osmanlı Devleti, kendi as- 
kerleri için gönderdiği erzaktan, Karadağ halkına kuzu ve un vermiştir625. 
Kuzunun ve unun Karadağlılar için ne derece kıymetli şeyler olduğu göz 
önünde bulundurulursa, ve üstelik bu hediyenin Osmanlı askerine verildiği 
hatırlanırsa, bölgede ciddi anlamda zihni bir değişimden söz edilebileceği 
muhakkak olur. 


Bu tarz bir yaklaşım Podgoriçede de yaşanmıştır. Mart 1892'de 
Podgoriçe'ye gelen Prens, bölgedeki Osmanlı askerlerinden çadır talep etmiş 
ve talep yerine getirilmişti626, Yine Prens Nikola'nın Osmanlı Çetine Sefiri 
Ahmet Cevat Paşa'yı da beraberine alarak yapacağı yurt içi gezisinde 
Podgoriçe yakınlarında ihtiyaca binaen İşkodra Valiliği'nden istediği çadır- 
lar Prense derhal tahsis edilmişti627. 


Osmanlı askerlerinin Karadağlılar tarafından misafir edilmesine bir ör- 
nekte 1894 yılında Vasojeviçi'de yaşanmıştı. Üç nehrin birleştiği ağaçlı tepe- 
lerin arasında bulunan Vasojeviçi, Karadağ sınırları dahilinde Andrijevica 
nahiyesine bağlı bir köydür. Osmanlı toprağı olan Berane ise Andrijevica' 
nın sınır komşusudur. W. H. Cozens-Hardy, 189/”te geldiği bölgede Os- 
manlı Karadağ sınırında Osmanlı askerlerinin Karadağlı memurlar tarafın- 


“Tuzi'de Çetine Sefiri Cevad Paşa'ya” diye başlayan mektupta Padişahın memnuniyeti- 
nin Prens Nikola'ya bizzat bildirilmesi isteniyor. Mektubun sonunda “Ali Rıza” imzası vardır. 
BOA, Y.E.E, 46/110 (Hicri 03/M /1302 23.10.1889), 

625 BOA, Y.PRK.ASK, 140/8 (Hicri 03/5 /1316-Milâdi 22.06.1898). 
66 BOA, Y.PRK.ASK, 80/74 (Hicri 16 ş 1309-Milâdi 15.03.1892). 
627 BOA, Y.E.E, 86/74 (Hicri 01.M.1306-Milâdi 07.09.1888). 
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dan misafir edildiğini anlatmıştı. “Cümbüş içinde bir firsat doğmuştu bize.” diyen 
W. H. Cozens-Hardy, Osmanlı askerlerinin misafir edilmek üzere ikişer iki- 
şer barakalara dağıtıldığını anlatmıştır: “İşin rahat tarafi, Türklerin hiçbirisi tek 
kelime Karadağca bilmiyorlardı. Barışın gücü baskın gelmişti. Ekmek yüklü atın gecikmeli 
olarak gelişinden sonra, oradaki bütün insanlar, o geceyi bizim barakada toplanarak geçır- 
dı.” Yakılan ateşin etrafında şarkılar söylenmiş, kuzu çevirme yapılmış ve 
elmalar yenmiştir. “Hiç kimsenin bizi rahatsız etmediği bir geceydi. Düşmanlıklar bir 
anda yok olmuştu.” diye tarif edilen bu hadisenin ertesi sabahı Karadağlılar, 
misafirlerine Türk sınırına kadar eskortluk yapmak istemişlerdi. Karadağlı- 
lar, bütün gece yapılan güzellikler için teklif edilen ücretleri kabul etmemiş- 
lerdi“28, Bu da gösteriyor ki, bir barış ortamı ve diyalog ortamı olduğu tak- 
dirde iki kesim arasında bir sorun kalmayacak, karşılıklı iyi niyetle sorunlar 
aşılabilecekti. 


Abdülhamid ve Nikola arasındaki dostana ilişkilerin halka olumlu yan- 
sımasına önemli bir örnek de Abdülhamid'in doğum günü kutlamalarında 
yaşananlardır. Abdülhamid'in doğum günü kutlamalarına, Karadağ halkı- 
nın büyük bir işktiyakla katıldığı ve şenliklere iştirak ettiği görülmüştür. 1902 
yılında Karadağ'da seyahat için bulunan iki İngiliz seyyah da Abdülhamid” 
in Karadağ'daki doğum günü kutlamasına şahit olmuştur. Halkın duygula- 
rındaki karmaşıklığı göz önünde bulundurarak Sultan için yapılan doğum 
günü merasimine şaşıran gezginler, hayretlerini gizleyememişlerdi. O sabah 
kasabanın bütün devlet görevlilerinin Osmanlı sefarethanelerine uğradığını 
belirten İngiliz seyyahlar, bir alay tertip edilerek hep birlikte Karadağ san- 
cağıyla baş camiye kadar büyük bir tören düzenlendiğini ifade etmişlerdi. 
Dönüşlerinde hanedan selamı kaleden ateşlenmiş, akşamleyin hava karardı- 
ğında kasaba ışıklarla aydınlatılmıştı. “Bu, hiç kimsenin unutamayacağı harikulâde 
bir manzaraydı.” diyen seyyahlar, her evin penceresinde, hem de Prens'in em- 
riyle kandiller yakıldığını ifade etmişlerdi. Pazar yeri ve Savaş Anıtı'nın lam- 
balarla çevrelendiğini anlatan seyyahlar, bunlar arasında belki de en etkile- 
yici sahnenin, kasabanın hemen arkasında bulunan küçük tepedeki aydın- 
latma olduğunu söylemişler ve şöyle devam etmişlerdi: 


“Bu tepe, kasabayı yukarıdan görüyordu. Sıra sıra fenerlerle 
boydan boya aydınlatılmıştı. Caddelerde Türkler, Arnavutlar ve Ka- 


628 W. H. Cozens-Hardy, “Montenegro and Its Borderlands” The Geographical Journal, 
Vol.4, No:5, (Nov. 1894), s. 394-395. 
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radağlılar kalabalıkta birbirlerine karışıyorlardı. Her sınıftan insan sa- 
dece bir geceliğine de olsa barış içinde eğleniyorlardı” 629, 


Ülgün'de ise, Karadağ vapurlarının Müslüman kaptanları, herhangi bir 
zorlama olmaksızın, gemilerini bayraklarla donatmışlardır630, 


Anlaşılacağı üzere Karadağ'da hem Arnavutlar, hem de Karadağlıların 
Abdülhamid'in doğum gününü büyük bir coşkuyla kutlamaları iki halk ara- 
sında kaynaşma vesilesi olmuştu. Kutlamaların ortak yapılması ise işin ayrı 
bir boyutuydu. Abdülhamid'in doğum gününün böylesi büyük bir şenlik 
havasında, üstelik Çetine'de kutlanması, onun, sadece Arnavut halkı da da 
Boşnak halkı değil, aynı zamanda Hıristiyan Karadağlıların da ilgisini ve 
sevgisini kazanan bir duruş ve tavır sergilediğini göstermektedir. Hiç şüphe- 
siz bu manzara, Nikola ile aralarında tesis ettikleri ve yukarıda da örnekleri- 
ni sıraladığımız yazışmalar, ziyaretler, hediyeler vesilesiyle pekiştirdikleri 
dostluklarının, halk tarafından benimsenmesinden başka bir şey değildir. 


J. OSMANLI DEVLETİ İLE KARADAĞ ARASINDAKİ YARDIM 
FAALİYETLERİ 


a. Karadağ'a Osmanlı Mâli Yardımı 


Karadağ, bulunduğu konum itibarıyla çok verimsiz topraklara sahiptir. 
Ayrıca ekonomik darboğazda olan Karadağ, kimi zaman açlık ve kıtlıkla 
boğuşmaktadır. Böyle bir durumda Karadağ'a iki sene vadeli hazine senetle- 
ri ile borç verilmiştir63!. Karadağ, 40 bin liralık ihtiyacı için Osmanlı Devleti 
Maliye Hazinesini kefil göstermiştir. Her ne kadar “himmete muhtaç bir hâlde 
iken başkasına himmeti esirgemediği” için yoğun eleştirilere maruz kalsa da632, 
Abdülhamid, tüm bunlara rağmen Karadağ'a ilişkilerini iyi tutmaya çalış- 
mıştır. 


Karadağ, 1892 yılında kurak geçen bir yılın ardından çok fakirleşmiştir. 
İtalyan, Venedik ve İşkodra tüccarlarına, Osmanlı Posta ve Telgraf İdaresine, 
Avusturya-Macaristan Posta ve Telgraf İdaresine ödenmek üzere toplam 108 


629 Reginald Wyon, Gerald Prance, 74e Land of the Black Mountain; Adventures of Tuv 
English Men in Montenegro, Methuen&Co, London 1905, s. 245-246. 

630 BOA, Y.PRK.HR, 19/3 (Hicri 08/N/1311-Milâdi 16.03.1894), 

61 BOA, Y.PRK PT, 4/65 (Hicri 27.CA.1306-Milâdi 29.01.1889). 

632 Süleyman Kani İrtem, Bilinmeyen Abdülhamid Husüsi ve Siyasi Hayatı |, Haz: Osman 
Selim Kocahanoğlu, Temel Yayınları, İstanbul 2003, s. 141. 
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bin florine, yani 10 bin Osmanlı lirasına ihtiyacı vardır. Her sene Avustur- 
ya'nın yol yapımı için verdiği 32 bin florin (3800 Osmanlı lirası) kesilince, Ka- 
radağ Maliyesinin dengesi bozulmuştur. Avrupa'da mali kurumlar gezilmiş 
fakat Viyana, Paris ve Bürüksel bankalarından olumlu yanıt alınamamıştır. 
Borç için Venedik tüccar ve sarrafına da müracaat eden Karadağ Maliye 
Nâzırı olumlu bir yanıt alamamış, bir türlü gerekli parayı bulamamıştır. Üste- 
lik, Karadağ memurlarının maaşları yedi aydır verilememektedir. Esnaf da bu 
durumdan çok rahatsızdı ve “sızlanmağa” başlamıştı. Bunun üzerine Karadağ 
Prensi, Dersaadet sefiri Mösyö Bakiç kanalıyla Sultan Abdülhamid'e durumu 
iletince, Osmanlı Bankası'ndan ihtiyaca karşılık “10 bin Napolyon'luk küçük 
bir istikraz akdi imzalanmış ve böylece Karadağ Maliyesi, içinde bulunduğu 
buhrandan kurtarılmıştı. Akd imzaladığına Mösyö Bakiç, o sırada Nikşik'te 
bulunan Prens Nikola'ya durumu haber verince, Prens Nikola çok memnun 
olmuş ve Abdülhamid'e teşekkürlerini bildirmişti633. 


25 Ocak 1898'de Osmanlı Devleti'nin kefil olmasıyla63* Osmanlı Ban- 
kası'ndan 25 bin Fransız altını, yani 500 bin frank borç anlaşması yapılarak 
söz konusu para beş sene zarfında her sene 100 bin frank geri ödenmek ko- 
şuluyla Karadağ'a verilmişti. Karadağ'ı Dersaadet Sefiri Mitar Bakiç'in, 
Osmanlı Devleti'ni ise Maliye Nâzırı Tevfik Paşa'nın temsil ettiği bu anlaş- 
ma, Osmanlı Bankası ile yapılmıştı635, 1903'de Karadağ'a tekrar avans ve- 
rılmişö56 ve bu avans Osmanlı hükümetinin kefâlet ve teminatıyla verildiği 
için miktarı Hazinece kapatılmıştı“37. Mabeyn-i Hümâyun Başkitâbetinde 
çalışan Tahsin Paşa, hatıratında, Abdülhamid'in Prens Nikola'ya iki defa 20 
bin altın hediye ettiğini belirtmiş,68 ayrıca her yıl 400 liralık senelik yardım 
yapmakta olduğunu söylemiştir. 1896 ve 1897 yıllarında söz konusu senelik 
yardımlar verilemeyince, Prens Nikola, Çetine Sefâreti kanalıyla durumu 
Padişaha duyurmuştu. Abdülhamid, 400 liralık miktarın hazineye tesiri 
olabileceğinin bilincinde olarak, Karadağlıların Osmanlı Devleti'ne olan 


BOA, Y.PRK EŞA, 16/29 (Hiri 28.M.1310-Milâdi21.08.1892); Uğur Özcan, 
“Ottoman Financial Aids to Montenegro and the Loan Agreements between Ottoman State 
and Montenegro” Istorijski Zapisi-Ecrits Historigucs, LXXXITII, V.2/2010, Istorijski Institut 
Crne Gore. Podgorica, s. 167-180. 

63* BOA, YARES, 91/4 (Hicri 02/N/1315-Milâdi 24.01.1898). 

65 BOA, İ.HR, 357/1315N-14 (Hicri 02.N.1315-Milâdi 24.01.1898). 
636 BOA, Y.PRK.BŞK, 69/1 18 (Hicri 05/R/1321-Milâdi 01.07.1903). 
637 BOA, YA.RES, 121/51 (Hicri 05/R/1321-Milâdi 01.07.1903). 

68 Tahsin Paşa, a.ge., s. 87. 
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yakınlıklarının devamını sağlamanın ve minnettarlığını kazanmanın 
yanında, söz konusu bu miktarın bir hiç mesabesinde olduğunu belirtmişti639, 


b. İnsani Yardımlar 


Deprem, sel baskınları, yangınlar, kuraklık ve kıtlık gibi doğal afetler, 
toplumların yaşamlarında büyük yaralar açsa da, devletler arasında düzel- 
mez gibi görünen ilişkilerin iyileşmesine yol açabilecek fevkalade olumlu ya- 
kınlaşmalara, anlaşmalara ve işbirliklerine vesile de olur. Burada çaresiz ve 
zor durumda olan komşusunun yardımına koşma içgüdüsüyle hareket edil- 
diği, karşılıksız bir yardım söz konusu olduğu için, böylesi felaket durumları 
toplumların aralarındaki buzları eritebilmektedir. Osmanlı Devleti ve Kara- 
dağ arasında yardımlaşmalar da, iki ülke ilişkilerine olumlu katkı sağlamıştır. 
Yardımlarlaşmalar deprem, kıtlık gibi doğal afet sonucu oluşan olumsuzluk- 
lara karşı olduğu gibi, demiryolu seferberliği gibi insanlık ortak paydasına 
hizmet edecek projelere destek şeklinde de kendisini göstermiştir. 


1900-1908 yılları arasında 11. Abdülhamid tarafından Şam'dan Medi- 
ne'ye kadar inşa ettirilen ve aynı zamanda dönemin en önemli projelerinden 
birisi olarak nitelendirilen Hicaz Demiryolu Projesi, bu ortak paydalar ara- 
sındadır. Maliyeti tahmini olarak 4 milyon liradır. Lâkin bu, Osmanlı Mali- 
yesi için az bir meblağ değildi. Gerek dış borçlar gerekse artan memur ma- 
aşları, projenin finansmanını zora sokmuştur. Bunun üzerine finansman me- 
selesini Müslümanlardan toplanacak bağışlarla çözmeye karar veren Os- 
manlı Devleti, bunun için bir iane komisyonu oluşturmuştu. Başta Padişah ol- 
mak üzere birçok devlet adamı bağışta bulunmuştu. Bütün dünya Müslü- 
manlarının bu projeye yardımları yağmur gibi gelmişti“*0, İşte bu kampan- 
yaya destek olanlardan biri de Karadağ Prensi'nin oğlu Prens Mirko'dur. 
Mirko, bu kampanya için 500 frank bağışlamıştı. Podgoriçe Müslümanları- 
nın bağışlarıyla birlikte toplam 4650 frank, Çetine Sefâretine teslim edilmiş- 
tir6t, 


Diğer taraftan, Hicaz demiryolu hattında, istasyon binalarının yapımı, 
köprü, tünel, kanal gibi inşaatların yapımı, ayrıca, kayaların kırılarak ve kesi- 


639 BOA, İ.HUS, 56/1315/R-026 (Hicri 10.R.1315-Milâdi 07.09.1897) Ayrıca bkz. En- 
gin, a.ge., s. 116. 

649 Ufuk Gülsoy-Wiliam Ochsenwald, “Hicaz Demiryolu” DİA, C. 17, TDVY, İstanbul 
1998, s. 441-445. 

6 BOA, Y.A.HUS, 414/73 (Hicri 26/Z /1318). 
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lerek yollar açılması gibi gerçekten zor işlerin yapımında Osmanlı Devleti, 
yabancı işçilere başvurmuştur. Bunların başında İtalyanlar ve Karadağlılar 
da vardır. İtalyan ve Karadağlı toplam 450 işçinin Hicaz demiryolu yapı- 
mında çalıştıklarını hatırlatmakta yarar vardır6*2, 


Kuraklık ve kıtlık bir diğer yardımlaşma vesilesi olmuştur. 1894 yılında 
yaşanan kuraklık, Karadağ'ı derinden yaralamıştı. Ülkenin zaten az olan 
nüfusu Osmanlı Devleti topraklarına doğru göç vermeye başlamıştı613. 


İki ülkeyi yakınlaştıran hadiselerden birisi de depremdir. İstanbul'da 
1894 yılında yaşanan büyük depremde Osmanlı Devleti'nin yardımına ko- 
şan ülkeler arasında Karadağ da vardır. Bilindiği gibi, birinci derece deprem 
bölgesinde olan İstanbul'da 10 Temmuz 1894'te meydana gelen depremde, 
çok büyük can ve mal kaybı olmuş, birçok cami yıkılırken, Marmara Denizi 
200 metre geriye çekilmiş ve bir tsunami etkisi yapmıştı. Kapalıçarşı da dep- 
remden nasibini almıştı. İstanbul harabeye dönmüş, insanlar geceyi dışarıda 
geçirmişlerdi"#*. Neredeyse zarar görmeyen bina kalmamıştı. Heybeli ve 
Kınalı Ada'lar depremin en çok hissedildiği yerlerdi. Evleri yıkılan insanlar 
baraka ve çadırlarda ikamet etmek zorunda kalmışlardı.5*5 Hemen harekete 
geçen Osmanlı Hükümeti, İstanbul depremzedeleri için Ağustos 1894'te bir 
iane komisyonu kurarak, yardım toplamaya başlamıştı. Her gün gazete say- 
falarında kimlerin yardım yaptığı sayfa sayfa verilmişti. Yardım yapanlardan 
birisi de 100 lira bağışda bulunan Karadağ Prensi Nikola'dır. Nikola'nın bu 
yardımının ardından, kendisine, Çetine Sefâreti kanalıyla memnuniyet bildi- 
rilerek teşekkür edilmişti6*6, Bu teşekkür, 18 Ağustos 1894 tarihli İkdam Ga- 
zetesi'nde de ilan edilmişti“t7. 


62 Metin Hülagu, Bir Umudun İnşası Hicaz Demiryolu, Yitik Hazine Yayınları, İzmir 
2008, s. 96. 

“8 BOA, DH.MKT, 1703/2 (Hicri 06/B/1307-Milâdi 26.02.1890). 

64 Sabah Gazetesi, “Tarihi İstanbul Depremleri” 17 Ağustos 2007. 

6 Hamiyet Sezer, “1894 İstanbul Depremi Hakkında Bir Rapor Üzerine İnceleme” 
Ankara Üniversitesi Dil ve Tarih-Coğrafya Fakültesi Tarih Bölümü Tarih Araştırmaları Dergisi, C. 18, S. 
29, Ank. 1996, s. 173. 

646 BOA, İ.HUS, 28/1312S-057 (Hicri 14.5.1312-Milâdi 16.08.1894). 

67 Birinci sütunun ilk haberi olarak şunlar yazılmaktaydı. “Dersaadet'de hareket-i arzdan 
musâb olanlara yüz lira tane edecekleri Karadağ Prens Hazretleri tarafindan Çetine Sefâret-i Seniyyesi vasıta- 
sıyla arz ittiba atabe-i ulya kılınmış ve prens müşarünileyh tarafından ibraz olunan işbu insaniyet, nezdi 
hümayun-u mülükanelerinde müslelzim muhzuziyet olduğunun sefarele bildirilmesi”. İkdam, 12.5.1312 (18 
Ağustos 1894), s.1. 
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1905 yılının Haziran ayında bu kez deprem, İşkodra'yı vurmuştu. Bir- 
çok ev yıkılırken büyük oranda can ve mal kaybı meydana gelmişti. Karadağ 
Prensi, Osmanlı Devleti'ne bu zor gününde de ilgisini göstermiş ve her türlü 
yardımı yapmaya hazır olduğunu bildirmişti. Deprem nedeniyle “fevkalade 
müteessir” olduğunu belirten Nikola, “hemcivar ve dost bir memleket” olarak nite- 
lediği Osmanlı topraklarında depremden etkilenenlere yardımda bulunaca- 
gını söylemişti6*8. Prens'in gösterdiği yakınlığa ve insanlığa mukabil, Osman- 
lı hükümeti memnuniyetini bildirirken,6* iki ülke halkı arasında yakınlaşma 
meydana getirmişti. Görülüyor ki insani yardımlaşmalar iki devlet arasında 
resmi ilişkileri olduğu kadar iki halk arasındadaki ilişkileri de olumlu anlam- 
da etkilemiştir. 


c. Eğitim Alanında Karadağ'a Verilen Destek 


Karadağ Prensi 1860'ta başa geçtiğinde okullaşma çok azdı. Öyle ki 
halk arasında “okumak, papazların görevidir” anlayışı hakimdi. Bu nedenle hal- 
kın büyük bir çoğunluğu okuma yazma bilmiyordu. Ülkesinin geleceğini 
eğitimde gören Nikola, Çetine'de 3 liseyi (Biri erkek lisesi, biri kız lisesi, diğe- 
ri de normal liseydi.) ülke çapına yaymak için girişimlerde bulunmuş, (Bkz. 
Resim-26) ayrıca, 80 civarında ilkokul yaptırmıştı659. Fakat bütün çabalara 
rağmen ülkedeki okulların yetersizliği ortadadır. Prens Nikola, bu nedenle 
başta İstanbul olmak üzere, yurt dışına öğrenci göndermeye karar vermişti. 
II. Abdülhamid'in eğitime verdiği önem zaten tartışılmazdı. Zira, 33 yıllık 
salatanatı süresince Rüşdiye Mekteplerinin sayısı 250'den 600'e; İdadi sayısı 
ten 10'e çıkmıştı. Öğretmen yetiştiren “Darülmuallimin'lerin sayısı 1876 
öncesinde sadece 4 iken Abdülhamid döneminde bu sayı 32'ye çıkmıştı. 
İbtidâiler'in sayısı ise 200'den 4000-5000'e kadar yükselmişti. 10 bine yakın 
Sıbyan Okulu açılmıştır6”!, Abdülhamid dönemini kıyasıya eleştiren ve onun 
“Turnalcılık, sürgün ve rüşvet yöntemleriyle” aydınları sindirdiğini savunanlar dahi, 
Abdülhamid'in eğitim konusundaki yatırımlarını “düzeltiler” olarak ele alarak 
takdir etmişlerdir652. 


648 BOA, Y.A.HUS, 488/9 (Hicri 02/R /1323-Milâdi 06.06.1905). 

649 BOA, İ.HUS, 130/1323/R-004 (Hicri 03/R /1323-Milâdi 06.06. 1905). 

659 Sloane, a.ge., 5. 98. 

6! Bayram Kodaman, Abdülhamid Dari Eğim Sistem, Türk Tarih Kurumu, Ankara 
1999, s. 164. 

652 Ahmet Mumcu,Tarih Açısından Türk Devriminin Temelleri ve Gelişimi, İnkilap Yayınevi, 
9. Baskı, İstanbul 1986 s. 16. 
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İki ülke arasındaki eğitim konusundaki yardım faaliyetleri, iki şekilde 
karşımıza çıkmaktadır. Birincisi Karadağlı öğrencileri İstanbul'da burslu 
okutmak, kincisi ise Karadağ'a eğitimci ve eğitmen desteği sağlamaktı. 


Karadağlı öğrenciler İstanbul'da farklı okullarda eğitimlerini sür- 
dürmüşlerdir. Bu öğrencilerin en çok rağbet ettiği okul, Mekteb-i 
Sultânı'ydi. Bugünkü adıyla Galatasaray Lisesi olan mektep, Fransızlar tara- 
fından 1868'de açılmıştır. Eğitim dili Fransızca olan, müdürü ve öğretim 
üyelerinin de Fransızlardan seçildiği, Müslüman, Rum, Ermeni, Yahudi 
öğrencileri Fransız dili ve kültürüyle yetiştirerek birbirlerine yakınlaştırmak, 
“Osmanlılaştırmak” amacını taşıyan bu okullar, “ayrı dinlere mensup olan milletle- 
rin arasında Fransa uydusu bir Osmanlılık” düşüncesini yaygınlaştırma açısından 
büyük bir öneme sahiptir“53. İlk etapta Müslümanların bu okula ilgisiz kaldı- 
ğı görülse de, daha sonraları gerek basının desteği, gerekse hükümetin teşvi- 
kiyle zenginlerin rağbet ettiği bir okul hâline gelmişti. Bayram Kodaman'ın 
“Abdülhamd Devi Eğitim Sistem” isimli eserinde Mekteb-i Sultani'ye müdür 
olarak atanan Ali Suavi'nin 24 Ağustos 1877 tarihli raporuna yer verilerek 
şunlar nakledilmektedir: 


“Mekteb-i Sultani Nizamnamesi'ne göre fakir ve iktidarı olma- 
yanlara devletçe verilecek para yalnız “tebaa-i Osmaniyeye? mahsus 
iken, bu haktan 4 Moskof, 16 Fransız, 8 İtalyan, 2 İngiliz, 2 Yunanlı 


olmak üzere toplamda 32 ecnebi dahi yararlanmaktadır”65* 


Görüldüğü gibi, Nizamnameye göre Osmanlı Devleti'nde burslu oku- 
mak için Osmanlı vatandaşı olma şartı varken, 1877 yılı itibarıyla 32 yaban- 
cı öğrenci bu haklardan yararlanmıştı. 1890 yılından itibaren ise Karadağlı 
öğrencilere de kapı aralanmıştır. Karadağlı dört öğrencinin, ilk olarak 1890 
yılında Türk dilinde İstanbul'da eğitim görmelerine izin verilmişti“55, Daha 
sonra bir öğrenci daha eklenerek beş Karadağlı öğrencinin Mekteb-i Sultani 
olarak anılan bugünkü Galatasaray Lisesi'ne kaydı yaptırılmıştı“56. Karadağ 
Prensi'nin ricası, öğrencilerin kayıtlarının yapılabilmesinde etkili oluyordu. 
Prensten “ı/timasl” olan beş öğrenciye, yüzer kuruş da maaş verilmiştir657. 


653 Niyazi Berkes, Türkiye'de Çağdaşlaşma, YKY, Yayına Hazırlayan: Ahmet Kuyaş, İs- 
tanbul 2002, s. 242. 

654 Kodaman, a.g.e, s. 137. 

655 BOA, Y.PRK.EŞA, 11/67 (Hicri 19/2 /1307-Milâdi 05.08.1890). 

656 BOA, Y.PRK.EŞA, 11/85 (Hicri 02/M /1308-Milâdi 18.08.1890). 

67 BOA, İML, 2/1310R-36 (Hicri 26/R/1310-Milâdi 16.11.1892). 
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1894”te de yedi talebe558 İstanbul'a gönderimişti. Karadağlı fakir dört çocuk 
Darüşafaka'ya, diğerleri de Sanayi Mektebi'ne yerleştirilirken harcırahları659 
ve elbise bedelleri Osmanlı Bankası kanalıyla ödenmişti“60, Bu talebeler ara- 
sında Karadağ'da yaşayan Arnavut ve Boşnak Müslüman çocukları olduğu 
gibi, Karadağlı Hıristiyanlar da vardı66!, 1895'te ise iki öğrencinin, Prens'in 
ricası üzerine Mekteb-i Sultani'ye kaydettirildiğine şahit olmakta yız592. 


Her geçen yıl Osmanlı medreselerinde Karadağlı öğrencilerin sayısı 
artmıştı. 1897'de Mekteb-i Sultani'de bulunan Karadağlı öğrenci sayısı 
2Vdi. Ve bu talebelere ayrılan maaş, her birine eşit şekilde dağıtılmıştı“63. 
Yine 1905 yılında Karadağlı 5 çocuk, Mekteb-i Sultani'nin yatılı kısmına 
başarılı olmak kaydıyla ücretsiz olarak kabul edilmiştir664. Eğer bu öğrenciler 
başarısız olur ve sınıfı geçemezlerse, o takdirde memleketlerine geri gönderi- 
lirlerdi. Onların yerine, yeni öğrenciler yatılı olarak kabul edilirdi66ö, 


Mekteb-i Sultani'de gayrimüslim öğrenci sayısı gitgide azalırken, Kara- 
dağlı öğrenci sayısında artış görülmesi manidardır. Il. Abdülhamid dönc- 
minde “millileştiği” başka bir deyişle Osmanlılaştığı için mektebi Sultanı, 
gayrimüslimler açısından çekiciliği azalan bir okul olmuştur. 1901 yılında 
ücretsiz yatılı gayrimüslim öğrenci sayısının 132 olduğunu söyleyen Bayram 
Kodaman'ın bu tespitini6©© göz önüne alırsak, bundan 5 sene önce 1897'de 
Mekteb-i Sultani'deki Karadağlı öğrenci sayısının 21 olması ve artarak de- 
vam etmesi düşünüldüğünde, Osmanlı Devleti'nin Karadağ'a karşı tutumu- 
nun farklılığı daha net bir şekilde görülür. 


Karadağlıların Dersaadet'e gönderdiği öğrenciler, sadece Mekteb-i Sul- 
tani'yle sınırlı kalmamıştır. Darüşşafaka, Sanayı Mektebi, Mekteb-i Tıbbiye, 


68 BOA, İ.HUS, 29/1312RA-027 (Hicri 07/Ra/13 12-Milâdi 07.09.1894). 

639 BOA, İ.HUS, 29/1312RA072 (Hicri 23RA41312-Milâdi 23.09.1894). 

60 BOA, DH.MKT, 349/23 (Huri 01/N/1312-Milâdi 26.02.1893). 

«ct Bar'lı Hakkı b. Emin Agiç, Ülgün'lü Savo veled-i Milo Cura Şukoviç, Persiyeka'lı 
Bojo veled-i Karlu, Lobotin'li Düşan veled-i Anderya Dereçün, Nijeguş'lu Bilaju veled-i 
İstafo, Kotor'lu Bojo veled-i İslavo Curkoviç ve Curo veled-i Bayo Kamataroviç BOA, 
İ.HUS, 30/1312R-035 (Hicri 12/R /1312-Milâdi 11.10.1894). 

662 BOA,Y.PRK.BŞK, 43/31 (Hicri 08/R /1313-Milâdi 27.09.1899). 

663 BOA, İ.HUS, 59/1315b-070 (Hicri 20 b 1315-Milâdi 14.12.1897). 

664 BOA, İ.HUS, 134/1323$-55 (Hini 21 ş 1323-Milâdi 20.10.1905). 

669 BOA,Y.PRK.BŞK, 1/23 (Hicri 30 Z 1294-Milâdi 04.01.1878). Katalogdaki ve bel- 
genin içinde kurşun kalemle yazılmış tarih her ne kadar 1294 olsa da belgenin içeriğindeki 
bilgiler bize 1907 yılını işaret etmektedir. 

6 Kodaman, a.g.e., 5. 140. 
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Mekteb-i Harbiye, Mekteb-i Hukuk-u Şahâne, Mühendishane-t Berr-ı Hümâyun gibi 
okullarda Karadağlı öğrencilerin mevcudiyetini bilmekteyiz. Örneğin 
Kleant Efendi, Prensin ricası üzerine Mekteb-i Tıbbiye'ye kaydolunan öğ- 
rencilerden birisidir. Ayrıca Prens Nikola, kaydına vesile olduğu talebelerin 
durumlarını da takip etmişti“67. Karadağlı öğrenciler okullarını başarıyla 
bitirerek yüksek tahsilleri için yine İstanbul'daki “Mekteb-i Harbiye, 
Mekteb-i Hukuk-u Şahâne” gibi okulları tercih etmişlerdir. Sultan TI. 
Abdülhamid'in emri üzerine Mekteb-i Sultani'den mezun olan Duşan 
Gregoviç isimli öğrenci, Mekteb-i Harbiye-i Şahâne'ye kabul edilirken, 
Stefan Gregoviç isimli bir başka Karadağlı öğrenci ise Mekteb-i Hukuk-ı 
Şahâne'ye kaydedilmiştir. Okulu bitirinceye kadar maliye hazinesinden 800 
kuruş maaş bağlanan“©8 bu iki öğrenciden Duşan Gregoviç yıllar sonra Ka- 
radağ Dersaadet malahatgüzarı olarak görev yapacaktı. Yine Mekteb-i Sul- 
tani'yi bitirip Hendese-1ı Mülkiye'ye kaydedilen Jan Yuvonoviç isimli Kara- 
dağlı öğrenciyi ve Mekteb-i Sultani'yi bitirip Mekteb-i Tıbbiye'ye yazılan 
Sadık Şerbenç isimli talebeyi de unutmamak gerekir. Bu öğrencilerin maaş- 
ları eskiden olduğu gibi aynen verilmeye devam etmiştir“6*. 


1899 yılında Karadağ Prensi İstanbul'a geldiğinde, Emirgan'da ona 
tahsis edilen yalısına doğru ilerlerken, İstanbul'daki okullarda, Mekteb-i Sul- 
tani, Mekteb-i Tıbbiye, Mühendishane-i Berr-i Hümâyun ve Mekteb-i Har- 
biye-i Şahâne'de okuyan Karadağlı öğrenciler ona ve eşi Prenses Milena'ya 
sevgi gösterisinde bulunmuşlardı. Nikola ise bu öğrencilere Karadağca 
sözcüklerlerle “zdravo” diyerek karşılık vermiştir. Ayrıca öğrenciler, Prenses 
Milena'ya bir buket çiçek takdim ederek, “Hoşgeldiniz” demişlerdiö70. 


Diğer taraftan, İstanbul'a okumak için gönderilen Karadağlılar arasın- 
da Müslümanların da olduğu bilinmektedir. Bunun yanında, Müslüman 
öğrenciler ayrıca Tahsil-i Ulüm-ı Şeriyye yani şer'i ilim tahsil etmek için İstan- 
bula gönderiliyordu. Podgoriçeli Ali, Balekzâde Hâfız İsmail ve Bar'dan bir 
öğrenci İstanbul'daki medreselere kabul edilmişlerdi“7!. Bu iki öğrenci, 
maddi durumları yerinde olmadığı ve fakir oldukları için harcırahları devlet 


667 BOA, Y.MTV, 59/32 (Hicri 17.B.1309-Milâdi 16.02.1892). 

668 BOA, İ.HUS, 59/1315b-098 (Hicri 29.B.1315-Milâdi 23.12. 1897). 

669 BOA, İ.HUS, 60/1315ş-66 (Hieri 25.$.1313-Milâdi 18.01.1898), BOA, İ.HUS, 
64/1315z-71 (Hicri 22.2,1315-Milâdi 13.05.1898). 

670 İkdam, 2 Ekim 1899, s. 2. 

671 BOA, İ.İLM, 5/13237A-1 (Hicri 27.24.1323-Milâdi 22.01.1906). 
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tarafından ödenmiş ve eğitimleri müddetince onlara yüzer kuruş maaş tahsis 
edilmişti672. 


Osmanlı Devleti aslında bu sayede, Karadağ'da devlet kademelerinde 
çalışan, bürokraside hariciyede askeriyede görev alan eğitimli münevver bir 
kadro da yetiştirmiş oluyordu. Bu kadroların “Osmanlı yanlısı” olması beklen- 
tileri sanki boşa çıkmış gibidir. Kaldı ki, o yıllarda Osmanlı Devleti içinde 
gelişen bazı cereyanların, bu okulların “birleştirici” değil ister istemez “ayrştı- 
ncı” bir rol oynamasına yol açtığını bilmemiz gerekir. O dönemde Il. Meş- 
rutiyet'in ilanını doğuracak İftihafcı kadroların da bu okullardan yetiştiği he- 
saba katılırsa, Karadağlı bu öğrenciler arasından fazlasıyla “Karadağcı” bir 
zümrenin oluşmasının da kaçınılmaz olduğu görülür. 


Eğitimci ya da Eğitmen Desteği: Eğitim konusunda destek denilin- 
cc akla gelen ikinci bir husus, eğitimci ya da eğitmenler, öğretmenlerdir. Ka- 
radağ Prensi bir süvari takımı oluşturmak istemesine rağmen, süvarı takımı- 
nı eğitecek ve örnek alınacak eğitimci mevcut değildi. Sultan Abdülhamid” 
ten Çetine Sefiri Tevfik Bey kanalıyla talepte bulunan Prens Nikola'ya cevap 
gecikmemişti. Derhal bir nâme-i hümâyun gönderilerek kendisine bu konu- 
da yardımcı olunacağı iletilmiş ve hemen ardından bir zabit yüzbaşı ve iki 
süvari çavuşu “muallim” sıfatıyla “zat-ı fehimânelerine mahsus olmak üzere” Kara- 
dağ'a gönderilmişti. Bunların yanında, silah ve ordu techizatı için kullanıla- 
bilecek malzemeler yollanmıştı. Malzemeler arasında bütün takımı mü- 
kemmel olmak üzere 32 adet başlıklı ve gaşiyeli” eyer takımı, 32 adet kayış 
ve püskülüyle birlikte neferat-ı seyfi, 32 adet kayışlı Vincester filinta”, her 
sandıkta 2000 adet Vincester fişengi bulunan 5 sandık vardı“73, Gönderilen 
muallim yüzbaşılardan birisi, Fahri yaverlerden Hassa Orduyı Hümayunu 
Mızraklı Süvari Alayından Yüzbaşı (kısa süre sonra Binbaşı olacaktır) 
Ahmed Tevfik Bey ve onun refakatinde görevli Teğmen Mehmed Hamdi 
Efendi“74 ile Hassa Ordusu Süvârı Dördüncü Alayından Yüzbaşı Mustafa 
Efendi'dir675. Prens, refâkatine tayin edilen muallimlerden çok memnun 


672 BOA, DH.MKT, 1099/22 (Hicri 19/Ca/1324-Milâdi 12.07.1906). 

* Gaşiye: at eyerinin altına örtülen sırmalı veya şeritli örtü, haşa. Bkz. Ferit Devellioğlu, 
Osmanlıca- Türkçe Ansiklopedik Lügat, Ank. 1993. 

** Filinta: kısanamlulu çakmaklı tüfektir. Ateşleme mekanizmasına çakmaktaşı yerleşti- 
rilir. Çakmaktaşının çıkardığı kıvılcımın barutu ateşlemesiyle mermi iteklenir. 

673 BOA, Y.PRK.NMH, 4/89 (Hicri 06/Ra/1308-Milâdi 20.10.1890). 

674 BOA, Y.MTV, 77/120 (Hicri 24 L 1310-Milâdi 11.03.1893). 

675 BOA, Y.PRK.ASK, 65/124 (Hicri 05.RA. 1308-Milâdi 19.10.1890). 
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kalmış, onlara nişanlar takdim etmişti676, Süvarı muallimlerinin görevi Eylül 
1894te sona ermiştir677 (Bkz. Resim-30) 


Karadağ'a gönderilen eğitimciler bununla sınırlı kalmamıştır. 1899'da 
Karadağ Prensi için hazırlanan ve Karadağ'ın Bar Limanı'na gönderilen 
“Timsah” yatının nasıl kullanılacağı konusunda Karadağlı kaptanları ve ma- 
kinistleri eğitmek için, iki bahriye zabiti, Karadağ'da bir süreliğine kalmış- 
lardı. Bu iki bahriye zabitine, yaptıkları eğitmenliğin karşılığında zamlı maaş 
ve harcırah verilmişti678. 


V. OSMANLI-KARADAĞ SINIRINDA MEYDANA GELEN BAZI 
OLAYLAR 


Din eksenli bir yaşam tarzı süren Karadağlılar'ın kâhir ekseriyeti koyu 
Ortodoks Hıristiyanlardan oluşmaktadır. Zaten Karadağ Vladıkalığı, dinen 
Arnavutluk'taki İpek Patrikhanesi'ne bağlıydı ve bu patrikhaneye verilen 
nasp fermanlarında her zaman ruhani daireye giren yerler arasında sayılmış- 
tü. 18. yüzyıl sonlarında İpek Patrikliği kaldırılınca Karadağ Vladikalığı di- 
rekt olarak İstanbul Patrikliğine bağlanmıştı“79. Daha Nikola dönemine ka- 
dar vladika-bishop denilen dini ve dünyevi yetkilerle donatılmış kişiler tara- 
fından yönetilen Karadağ, II. Danilo döneminde din ve devlet işlerini ayıra- 
rak din işlerini bishoplara devretmişti. Nikola döneminde bu laik sistem de- 
vam etmişti. Fakat Gerek Rusya, gerekse Sırbistan, din yoluyla da Kara- 
dağ'la ilişkilerini sürdürmeye devam etmiştir. Bölgede bir propaganda vası- 
tası olarak kullanılan kiliseler, Panslavizmin aracı hâline gelmiştir. Bu bağ- 
lamda, Osmanlı Devleti sınırları içinde bulunan İpek Sancağı Kilisesi ve 
Decan Kilisesi Karadağlıların “Hıristiyan kardeşleriyle” irtibatı için çok önemli 
bir rol üstlenmişti. 1899 yılına gelindiğinde İpek ve Decan Kiliseleri başra- 
hipleri Rafeel ve Safranyan'ın, “fesat” faaliyetlerinde bulundukları ve Os- 
manlı aleyhinde çalışmalar yürüttükleri yönündeki iddiaları“80 Arnavutların 
tepkisini çekmişti. Başrahiplerin iddiasına göre ise, İpek Sancağı'ndaki Hıris- 
tüyanlar, Arnavut vatandaşlarının zulmüne uğruyorlardı. Fakat, daha sonra 


676 BOA, İ.TAL, 16/1310/Ş-147 (Hicri 1310-Milâdi1893); İ.TAL, 65/1312/Ca-006 
(Himi 1312-Milâdi 1894). 

677 BOA, İ.HUS, 29/1312/RA027 (Hicri 07/Ra/1312-Milâdi 07.09.1894), 

678 BOA,İ.BH,3/1317B-2 (Hicri 14.B.1317-Milâdi 18.11.1899). 

“9 Karal, ag.e.,C. VI, s. 71. 

680 BOA, Y.PRK.UM, 16/13 (Hicri 05/B/1307-Milâdi. 09.11.1899). 


232 UĞUR ÖZCAN 


böyle bir zulmün söz konusu olmadığı ortaya çıkmış©8! ve fesat faaliyeti yü- 
rüttüğü düşünülen iki başrahibin yerleri değiştirilmişti. Bunun üzerine Ka- 
radağ Prensi harekete geçmiş ve söz konusu bu değişikliğe tepki göstermiş- 
ti682. Öyle ki, Nikola'nın “Decan Kilisesi Başrahibi Rafael'e ilişirseniz ben de 
Podgoriçe'de kalan Müslümanlara ve cami imamlarına karşı bir tavır alırım.” şeklinde 
çektiği rest, bir anda dikkatleri bu bölge üzerine yoğunlaştırmıştır. Osmanlı 
Devleti, bu iki rahibe karşı tutumlarında her hangi bir kasıt olmadığını sa- 
vunmuştu. Zira kırk beş elli kadar rahibin olduğu bölgede diğer rahiplere 
dokunulmamasının buna en güzel delil olduğu söylenilerek, bu iki rahibin 
zararlı faaliyetler yürüttüğünden dolayı yerlerinin değiştirileceği özellikle 
vurgulanmıştır. Nikola, rahiplerin hiç olmazsa Karadağ'a gelmesine izin 
verilmesini istemişti©83, Ardından, İpek ve Decan Kiliseleri papazlarının bü- 
tün uyarılara rağmen malisörler yardımıyla Karadağ'a gitmeleri tansiyonu 
daha da yükseltmişti“8#. 


Karadağ'ın, özellikle sınır kentlerindeki Hıristiyanların koruyuculuğunu 
yapması Gosine, Berane gibi Karadağlı Hıristiyanların bulundukları yerler- 
de kalkışmalara, çatışmalara yol açabiliyordu. Örneğin; Gosine'deki İrjaniçe 
karyesi Hıristiyan ahalisinin kendilerinden toplanılan tekâlif-i emriyyeyi 
vermek istememelerinin, Karadağ'ın himâyesinden kaynaklandığı yönünde 
bir kısım iddialar, rahatsızlık meydana getirmişti“85. Ayrıca, Hıristiyan ahali, 
zaman zaman diğer devletlerin kışkırtmalarıyla karşı karşıya kalıyorlardı. 
1902'de Priştine'de Sırp Konsolosunun Kolaşin Nahiyesi'nde köyleri dolaşa- 
rak Hıristiyan ahali ile gizlice görüşmeler yapması ve diğer devletlerin kon- 
soloslarının da aynı şekilde Hıristiyan ahaliyle gizlice görüşmeler yapması 
Osmanlı Devleti'ni endişeye sevketmişti. Sultan Abdülhamid, bu durumun 
Hıristiyan halkı isyana teşvik ettiğini belirterek Bab-ı Âli'den, bu gibi usulsüz 
ve devletin aleyhine olabilecek hadiselerin önüne geçmesini istemişti“86, 


Hıristiyanların Karadağ sınırındaki kentlerinde meydana getirdiği hadi- 
selerden biri Berane olayıdır. Berana, Karadağ-Osmanlı sınırında ve Kara- 
dağ'ın kuzeydoğusunda bulunan ve çizilen sınırlar neticesinde Osmanlı tara- 


“8! BOA, Y.PRK.BŞK, 17/42 (Hicri 20/C/1307-Milâdi 10.02.1890). 
82 BOA, Y.PRK.HR, 12/81 (Hicri 17/$/1307-Milâdi 07.04.1890). 
683 BOA, Y.PRK.UM, 16/93 (Hicri 26/$/1307-Milâdi 16.04.1890). 
684 BOA, Y.PRK.UM, 16/100 (Hicri 29/$/1307-Milâdi 19.04.1890). 
68 BOA, DH.MKT, 47/1388 (Hicri 02/R/1304 -Milâdi 27.12.1886). 
686 Engin, a.g.e. 5. 124. 
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fında kalmış, Kosova'nın İpek Sancağı'nın Gosine Kazasına bağlı küçük bir 
kasabadır. Müslümanların yanında Karadağlı Hıristiyanların da ikamet etti- 
gı Berane, Karadağ-Osmanlı ilişkilerinde önemli bir yer tutmuştur687. Bura- 
da Beraneli Hıristiyanların Karadağlılar tarafından silahlandırıldığı ve isya- 
na teşvik edildiği hep söylenegelmişti. Bunun gerçeklik payı yok değildi. Zira 
Berane'nin Hıristiyan köylerinin bir kısmı Karadağ sınırında bulunduğu için 
sılah tedarik etmekte zorluk çekmemişlerdir688. Karadağlıların, Beranc'deki 
Hıristiyanları Karadağ'a çağırarak Osmanlı hükümeti aleyhinde bir kısım 
telkinlerde bulunup tâlim ve terbiyeden geçirdikleri iddia edilmişti. Öyle ki, 
Berane âdeta Osmanlı Devleti'ne değil de Karadağ'a bağlı bir yer hâline 
gelmişti. Bölgedeki Hıristiyan halk, davalarını dahi Karadağ mahkemelerin- 
de görmeye ve hatta Karadağ'a vergi vermeye başlamışlardı689, 1886 yılında 
ise salgın hastalığı bahane eden Karadağlılar Tahdid-i Hudud Komisyo- 
nunun Berane sınırları içinde saydığı 5 köye saldırmışlar ve huzursuzluk çı- 
kartmışlardı690. 


Berane'nin Osmanlı Devleti'yle olan iletişimi, Karadağ ile ya da diğer 
komşu devleterle olan iletişiminden daha iyi değildi. Kaldı ki Berane'de dü- 
zenli olarak işleyen bir posta teşkilatından söz edilemiyordu. Bu da 
Berane'ye Karadağ'dan zararlı bir kısım yayınların kolayca girerek, halkı 
Osmanlı Devleti'nden uzaklaştırmanın önünü açıyordu. Hem Karadağ'ın 
bu etkisini engellemek hem de Berane ile haberleşmeyi kolaylaştırmak için, 
Berane-Gosine arasında Osmanlı Posta Teşkilatı kurulmasına karar veril- 
mişti. Ayrıca, telgraf ücretlerinde de indirime gidilerek irtibat güçlendirilme- 
ye çalışılmıştı69!. Hıristiyan halkın Karadağ'a göçünü engellemek için daha 
önceden yapılmış bir uygulama vardı. Büyük bir çoğunluğu Hıristiyan olan 
Berena halkı emlak ve temettuat vergisi ile bedel-i askeriyeye getirilen zam- 
lardan olumsuz etkilenerek Karadağ'a firar ediyorlardı. Böylesi bir olumsuz- 
luğu engellemek için bu bölgede istinai bir uygulamaya gidilerek, zamların 
yürürlüğe konulması iptal edilmişt1692. Hıristiyan halkın Karadağ'a göç et- 
melerinin bir diğer nedeni de bazı kaymakamların kötü yönetimiydi. 1891 
yılında o zamanın görevde olan kaymakam Murad Ağa'nın Berane'deki Hı- 


687 BOA, DH.MKT, 1505/103 (Hicri 20/Ş$ /1303-Milâdi 01.05.1888). 
“88 BOA, Y.PRK.UM, 41/57 (Hicri 03/2a/1313-Milâdi 25.03.1898). 
69 Külçe, ag.e., 5. 314. 

690 Mucize Ünlü, a.ge,, s. 185. 

69 BOA, DH.MKT, 2520/109 (Hicri 23/R /1319-Milâdi 09.08.1901). 
692 BOA, DH.MKT, 1505/103 (Hicri 20/$ /1303-Milâdi 01.05.1888). 
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ristiyan halka iyi davranmadığı sebep gösterilerek, Kosova Vilayetine şikâ- 
yette bulunulmuş ve gereğinin yapılması istenmişti693. 


Bazı cinayet ve öldürme haberleri de Avrupa basını tarafından, dinsel 
bir çatışmayı tetikleme amacıyla kasıtlı olarak yayımlanıyordu. Bunlar her 
ne kadar derhal tekzip edilse de iki halk arasında derin yaralar açıyordur6*4, 


Görüldüğü gibi bölgede suni olarak büyütülen ve ortaya çıkarılan dinsel 
çatışmalar, dış mihrakların da desteğiyle ve bölgenin koşullarındaki zorluklar 
nedeniyle bölgede kendine zemin bulmayı başarmıştı. 


Hıristiyan-Müslüman çatışmasının yaşandığı ve Karadağ'ın desteğini 
gören bir diğer yer, Kolaşin'dir. 1905 Haziran ayında Kolaşin'de bir hırsız- 
lık meselesi yüzünden Hıristiyanlarla Müslümanlar çatışmış, Karadağlılar 
dört beş taburluk bir güçle olaya müdahale etmişlerdi“*5. Bu çatışmalarda 
30-40 kadar Müslüman köyü ateşe veren Hıristiyanlar, hayvanları da gasp 
ederek, Karadağ'a firar etmişlerdir096. Halkı yatıştırmak ve çatışmaları ön- 
lemek için görevlendirilen Ferik Şemsi Paşa, derhal Kolaşin'e giderek duru- 
ma müdahale etmişti“97. Yapılan tahkikat sonucunda, Pariçe ve Estejor köy- 
leri etrafında inşa edilen kulelere ve Graraç bölgesinde müfreze yerleştirme 
çalışmalarına tepki gösteren Hıristiyan halkın, Karadağ'ın da yardımıyla 
isyan ettiği tespit edilmişti. Karadağ'ın bu kışkırtması nedeniyle sınırda, Hı- 
ristiyan halkın Karadağ'a giriş çıkışı kontrol altına alınmaya başlanmış ve bu 
doğrultuda Karadağ hükümetiyle diplomatik temasa geçilmişti“98. Hıristiyan 
ahalinin, bundan böyle Osmanlı Devleti'ne vergi vermek zorunda olacakları 
ve silah taşıyamayacakları endişesini taşıdıkları için firar ettikleri anlaşılmış- 
t1699. Nihayetinde Temmuz 1906'da Karadağ eşkıyalarıyla birlikte hareket 
ederek hayvanlarını da alıp Karadağ'a geçen Kolaşin'in Puriskin köyünden 
10 Hıristiyan aile, Pariça ve Karviçe köylerinden Hıristiyanlar, Şemsi Pa- 
şa'nın teşebbüsüyle geri dönmüşlerdi. Dönen köylülerin cezalandırılmaları 


“3 BOA, DH.MKT, 1800/40 (Hicri 06/C /1308-Milâdi 17.01.1891). 

** Standart Gazetesi, Gusinye kasabasında müslümanların on Hıristiyanı öldürüp bir 
çocuğu da yaraladıklarını yazmıştı. Yalan olduğu ortaya çıkan haber tekzip edilmişti. BOA, 
DH.MKT, 2512/59 (Hicri 04/R/1319-Milâdi 21.07.1901). 

695 BOA, Y.A.HUS, 488/34 (Hicri 06/R /1323-Milâdi 10.06.1903). 

66 Külçe, a.ge., s. 314. 

697 BOA, Y.MTV, 275/56 (Hicri 06/R /1323-Milâdi 10.06.1903). 

698 BOA, DH.MKT, 1082/39 (Hicri 25/Ra/1324-Milâdi 19.05.1906). 

699 BOA, DH.MKT, 1108/20 (Hicri 18/C/1324-Milâdi 09.08.1906). 
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gündeme gelmiş; lâkin affedilerek ceza verilmemiş,790 sadece Karadağ'a ge- 
çırdıkleri hayvanlardan vergi alınarak olay tatlıya bağlanmıştı70!. 


Anlaşıldığı üzere bölgede toplumsal yapı nedeniyle Müslümanlar ve Hı- 
ristiyanlar arasındaki küçük hırsızlık hadiseleri sınırdaki halkın desteğiyle 
büyük bir çatışmaya dönüşmüştür. Böylesi hadiselerin meydana gelmesinde, 
ileride değineceğimiz, bölge halkının toplumsal yapısının ve bir kısım sosyo- 
kültürel özelliklerin etkileri vardır. 


VI. KARADAĞ'DA MÜSLÜMAN AHALİNİN DURUMU 


Karadağ-Osmanlı ilişkisinde bir diğer önemli husus da Karadağ'daki 
Müslümanlardır. Berlin Antlaşması ile birlikte bağımsızlığını kazanarak sı- 
nırlarını genişleten Karadağ, yeni kazandığı topraklardaki Müslüman nüfus- 
la birlikte, azımsanamayacak oranda Müslüman nüfusa sahip olmuştur. Ant- 
laşmadan sonra Karadağ, artık sadece Ortodokslardan oluşan bir devlet ol- 
maktan çıkmış, sınırları içinde Müslüman ve Katolik nüfusu da barındırır 
olmuştur. Şerbo Rastoder, Nikola'nın Müslüman ve Katalolik nüfusun hak- 
larına saygı gösterdiğini belirterek, onları, kendi dini liderlerini seçmelerinde 
özgür bıraktığını söylemekte ve Karadağ Müftülüğü'nün ve İslâm 
Kominitesi'nin kuruluşunun 1878'e kadar dayandığı iddia etmektedir. Or- 
todoks bir devlette ve hatta Balkan devletlerinde böyle bir komitenin kurul- 


masının bir ilk olduğu düşünüldüğünde, karşımıza ilginç bir tablo çıkmakta- 
dır?02. 


Şunu da unutmamak gerekir ki Abdülhamid'in İslâm Birliği politikası 
çerçevesinde bütün Müslümanların halifesi olarak Panislamist siyasette703 
Karadağ'daki Müslümanlara da yer vardır. Halife sıfatıyla ve otoritesiyle 
Pan-İslmancılığın en büyük savunucularından birisi olarak kabul edilen 
Abdülhamid, bu gücü siyasi amaçları doğrultusunda başarıyla kullanmıştı704. 


700 BOA, MV, 113/140 (Hicri 12/Ca/1324-Milâdi 03.07.1906). 

70! BOA, DH.MKT, 1094/50 (Hicri 05/Ca/1324 -Milâdi 28.06.1906). 

702 Şerbo Rastoder, “A Short Review Of The History Of Montenegro” Montenegro in 
Transition, Nomos, Baden-Baden 2003, Ed: Florien Bieber, s. 124. 

703 Abdülhamid'in Halifelik sıfatına ve gücüne, harici ve dahili siyasette bir dayanak 
olarak kullanmak için ayrı bir önem atfettiği bilinmektedir. A. H. Ongunsu, “Abdülhamid 11” 
İA, C. 1, MEB, İstanbul 1978, s. 76-80. 

7 Pan-İslamizm, dünyadaki bütün Müslümanları aynı yönetim çatısı altında birleştir- 
me amacını güden politik akım olarak tarif edilmektedir. 1872 ve 1882 yılları arasında Fransa 
ve İngiltere ile Osmanlı Devleti'nin arasının açılması sonucu, Fransa Tunus'u, İngiltere ise 
Kıbrıs'ı ve Mısır'ı işgal etmiştir. Yoğunlukla müslümanların yaşadığı bu yerlerde, toprakları 
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188/te Karadağ'da kalan sekiz bine yakın Müslüman, Padişaha bağlılıkla- 
rını bildirmişlerdir?05. 


Diğer taraftan Prens Nikola, Balkanlar'da dini bakımdan en hoşgörülü 
hükümdâr olarak anılmaktaydı. Onun Müslümanlara karşı tutumu, Haziran 
1876'da yayımladığı “Hersek Halkına İlan” isimli bildiriyle daha iyi anlaşıl- 
maktadır?06. Karadağ Prensi Nikola'nın Müslümanlara karşı izlediği bu poli- 
tika, şüphesiz ki, Abdülhamid'le ilişkilerinde bir zeytin dalı etkisi yapmıştır. 


Abdülhamid-Nikola dostluğu, Karadağ halkının düşman algısını değiş- 
trmişti. Artık onlar Osmanlı Devleti'ni, bağımsızlıkları karşısında bir “fehli- 
ke” olarak görmüyorlardı. Onları endişelendiren tek şey, Sultan Abdülha- 
mid'in de yatıştırmakta zorlandığı Arnavutlarla Yenipazar'daki Hıristiyan 
göçmenlerdi 707. 


Karadağ Müslümanlarının İslâm dininin gereklerini yerine getirme ve 
ibadet esaslarını doğru bir şekilde öğrenme imkânları olmadığı için uygula- 
ma esaslarında bazı yanlışlıklar yapılıyordu. Hem bunu önlemek hem de 
Karadağ, Romanya, Yunanistan, Sırbistan, ve Bulgaristan'da bulunan Müs- 
lümanların ibadet esaslarının herkesin anlayabileceği tarzda gayet açık bir 
şekilde tanzim edilmesi, zamana göre tadil ve tashih edilmesi ile ilgili 103 
maddelik bir tâlimat kaleme alınmıştı. İslâm'ın beş şartı madde madde açık- 
lanarak bölge Müslümanlarının anlayacağı şekilde yazılmışt1708. 


Müslüman çocuklarının eğitim sorunu Karadağ'da başlı başına bir ko- 
nuydu. Yirmi beş Karadağlı Müslümanın, gerekli dini eğitimi alamamaları 
nedeniyle Ülgün'deki Karadağ Mektebi'nden çocuklarını almaları ve göç 
etmek istediklerini söylemeleri üzerine harekete geçen Nikola, bir ilannâme 
yayınlamış, tedris ve ta'limlerin Müslüman muallimlere havale olunacağı ve 
İslâm dininin kurallarına dokunur bir şey olmayacağı güvencesini vererek, 


gasp edilen ve ezilen insanlar, İslamiyet çatısı altında birleşmek için harekete geçmişlerdir. Bu 
topraklardaki müslümanlar Avrupalılara karşı öfke duymaya başlamışlardır. Özellikle bu 
dönemde Panislamizm, politik bir düşünce olarak güç kazanmaya başlamıştır. Kemal H. 
Karpat, İslam'ın Siyasallaşması, Çev: Şiar Yalçın, Bilgi Üniversitesi Yayınları, İstanbul 2004, s. 
24; Pan-İslamizm ile ilgili detaylı bilgi için bkz. Azmi Özcan, Pan-İslamizm, İsam Yayınları, 
Ankara 1997. 

705 BOA,Y.PRK.EŞA, 4/31 (Hicri O9N 1301-Milâdi 02.07.1884). 

706 Şerbo Rastoder, “Karadağ'dan Müslüman Göçleri” Muhacilerin İzinde, Derleyen: 
Hayri Kolaşinli, Lotus Yayınları, Ankara 2004, s. 88. 

707 Miller, a.ge., s. 49. 

708 BOA, İ.M.M.S, 80/3470 (Hicri 28/N /1302-Milâdi 11.07.1885). 
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bu ailelerin yurtlarına dönüp, çocuklarını okula tekrar göndermelerini sağ- 
lamıştır?09. 


Ayrıca, çocukların dini eğitimleri için Karadağ, Osmanlı Devleti'nden, 
müftü tayinini bir an evvel yapmasını istemişti. Prens Nikola, Karadağ Müf- 
tüsü Salih Efendi'yi azlettikten sonra yerine Prizren'de müftülük yapmış ve 
Karadağ'a iltica etmiş olan Ömer Efendi'yi getirmek istemişti. Müftülerin 
azli ve tayininin, Karadağlı Müslümanların bağlılıklarını bildirdiği TI. 
Abdülhamd'e ait olduğu hatırlatılınca Nikola bundan vazgeçmişti. Atanacak 
müftünün Saltanat-ı Seniyye'nin güvenini kazanmış, dini ehliyete sahip, Sırp 
ve Arnavut lisanına âşina kişilerden olması gerekmektedir. Fakat Karadağ 
Prensi, müftünün Arnavutlar arasından olmamasını, Karadağ lisanını bilsin 
ya da bilmesin, başka bir kavimden müftü tayin edilmesini, gerekirse kendi- 
sinin Müslüman bir tercüman atayabileceğini söylemiştir7!9. Daha sonra 
Karadağ Müftülüğüne Hasan İsmet Efendi tayin edilerek müftü sorunu çö- 
zülmüştür. 


Hasan İsmet Efendi'nin 1889'da istifası üzerine7!!, bu kez Karadağ 
Müftülüğüne Mustafa Hilmi Efendi getirilmiştir. Prens Nikola, iyi ilişkiler 
çerçevesinde Karadağ Müslümanlarının gönlünü kazanmak için müftü 
Mustafa Hilmi Efendi'ye Danilo nişanı vermiş ve bu da Osmanlı Devleti 
tarafından kabul edilmişti7!2. Zira Karadağ Müslümanları, halife sıfatını ta- 
şıyan İl. Abdülhamid'e bağlılıklarını bildirdikleri için Osmanlı Devleti'nin 
onay vermesinin önemi büyüktü. Ayrıca, Mustafa Hilmi Efendi, ll. 
Abdülhamid tarafından Mecidi Nişanı” ile taltif edilmişti.7!3 Karadağ Müf tü- 
sünün maaşının yarısını Karadağ Devleti verirken, yarısını da Osmanlı 
Devleti üstlenmişti?!t, 


Bununla birlikte Müslümanların yoğun olarak yaşadıkları yerler Ülgün 
ve Bar'da, öteden beri açık olan okul mevcuttur. Nikşik İşboz ve Kolaşin'de 
Müslüman nüfusu göç nedeniyle azalmıştır. Dokuz haneden oluşan İslam 
ahalisinin çocukları, Nikşikte Zağra'lı bir muallimin idaresindeki okula gi- 
debiliyorlardı. İşboz ve Kolaşin'de üç beş hane Müslüman ahali olduğu için 


79 BOA,İ.M.M.S, 93/3916 (Hicri 03 z 1304-Milâdi 22.08.1887). 

719 BOA, İ.M.M.S, 93/3916. 

71 BOA, HR.TO, 47/143 (Miladi 15/4/1889). 

712 BOA,İ.TAL, 113/1315/M-077 (Hicri 21/M/1315-Miladi 21.06.1897). 
713 BOA, İ.TAL, 187/1317/Ca-047 (Hicri 14/Ca/1317-Milad: 20.09.1899) 
714 Ahmet Tevfik, age,, s. 18. 
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oralarda okul açılmasına gerek yoktu. Dolayısıyla genel itibariyle bakıldığın- 
da müslümanların yaşadığı yerlerde Podgoriçe haricinde hepsinde Müslü- 
manlar için okul vardı. Podgoriçe'de harap halde olan iki Müslüman mekte- 
binin yerine ise yeni bir Rüşdiye Mektebi yapılması gerekmiştir. Bu bağlam- 
da Podgoriçe'de Karadağ Müftüsü ile Podgoriçe Şehbenderi nezaretinde bir 
okul yapılmasına müsaade edilmiştir. Masrafları Osmanlı Devleti tarafından 
karşılanan ve Sultan TI. Abdülhamid'in 100 lira bağışladığı7!5 okulun inşaa- 
tına, Prens Nikola'nın onayıyla 1892 yılında başlanmış”!6 ve bir yıl içinde 
tamamlanmıştır. 


Okul inşaatı tamamlanmasına rağmen hemen faaliyete geçirilememiş 
bir yıl boyunca kapalı kalmıştır. Bu durum Karadağ'lı Müslümanları haliyle 
üzmüş olsa da Karadağ müftüsünün, harekete geçerek durumu Karadağ 
Prensi'nin ikinci oğlu Mirko'ya bildirmesi, onları biraz olsun ümitlendirmiş- 
ti. Zira Mirko, Abdülhamid'in cülus gününe denk gelen günde, okulu tören- 
le faaliyete açacağını bildirmişti7!17. Nitekim Mirko, vaadini yerine getirmiş 
ve okulu törenle faaliyete açmıştır. Prens Mirko'ya o gün, Mişan-ı Osmâni tak- 
dim edilmiştir?!8. Her nekadar Karadağlılar, Müslüman mekteplerine pek iyı 
gözle bakmasalar da Podgoriçe'de Müslüman mektebinin açılışına Prensin 
oğlu Mirko'nun bizzat katılması, Karadağlı Müslümanları olduğu kadar Çe- 
tine Sefiri Ahmet Fevzi Paşa'yı da memnun etmişti?!9. 


Karadağdaki Müslümanlara Osmanlı Devleti'nin verdiği eğitim desteği 
bununla sınırlı kalmamıştı. Karadağ İslam ahalisinden, İstanbul medresele- 
rinde şer'i ilim tahsili için talebeler kabul edilmişti. Bu şekilde İstanbul'a 
gönderilen iki talebe, durumları iyi olmadığı ve fakir oldukları için, yol mas- 
rafları Osmanlı Devleti tarafından ödenerek, yüzer kuruş maaş verilmişti720, 
Bu cümleden anlıyoruz ki Panislamist siyaset güden Abdülhamid, Kara- 
dağ'daki Müslümanların dinlerini iyi ve tam bir şekilde öğrenebilmeleri için, 
onların eğitimleri konusunda hassasiyet göstermiştir. 


Ayrıca Karadağ Müslümanlarının, Il. Abdülhamid'e olan bağlılıklarını 
çeşitli şekillerde ortaya koydukları görülmektedir. Örneğin padişahın doğum 


715 BOA, Y.PRK.EŞA, 20/34 (Hicri 19/Ra/1312-Milâdi 19.09.1894). 

716 BOA, MF.MKT, 147/130 (Hicri 24/M /1310 -Milâdi 17.08.1892). 
77 BOA, Y.MTV, 103/38 (Hicri 20/5 /1312-Milâdi 22.08.1894). 

718 BOA, Y.A.HUS, 310/2 (Hicri OI/R /1312-Milâdi 30.09.1894). 

719 BOA, Y.PRK.EŞA, 20/34 (Hicri 19/Ra/1312-Milâdi 19.09.1894). 

720 BOA, DH.MKT, 1099/22 (Hicri 19/Ca/1324-Milâdi 05.08.1899). 
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gününde Ülgün'deki Karadağ vapurlarının Müslüman kaptanlarının, her 
hangi bir zorlama olmaksızın gemilerini bayraklarla donatmaları?2! padişaha 
olan sevgilerini, saygılarını ve bağlılıklarını göstermesi açısından manidardır. 


Buna ilaveten, Prens Nikola'nın, Müslümanları, Karadağ'ın bölünmez 
bir unsuru haline getirme çabasında olduğu görülmektedir. Bu çabanın bir 
tezahürü olarak Nikola, askere katılarak yiğitlik ve yüreklilik örneği gösteren 
Podgoriçe Müslümanlarıyla iftihar ettiğini söylemiş ve onlar hakkında bir 
“Tisân-ı sitayışle” bahsetmişti??2. 


Karadağ Müslümanlarının, şer'i bazı hususlarda ihtiyaçlarının gideril- 
mesi ve sorunlarının çözülmesi için Osmanlı Devleti tarafından bir Kadı 
bulundurulmasına izin verilmesi de karşılıklı iyi ilişkilerin seyrinden kaynak- 
lanmaktadır. Müslümanların hukukunu korumak maksadıyla Şehbender?723 
bulundurduğunu da hatırlatmakta yarar vardır. Ayrıca müslümanların Ka- 
radağ idari teşkilatında da rol aldığı müşahede edilmektedir. Dokuz kazaya 
ayrılan Karadağ'da her kazada bir kaymakam ve bir kaymakam yardımcısı 
teşkil edilmişti. Zeta Kazası'nın kaymakamı Hıristiyan kaymakam yardımcısı 
ise Müslümandır. Diğer taraftan Bar ve Ülgün kaymakamları Müslümanken 
yardımcıları ise Hıristiyandır?24, 


Netice itibariyle, çok dinli bir yapıya alışmaya çalışan Karadağ'da Müs- 
lümanların devletin bir unsuru olarak kabul edilerek onlara yönetimde söz 
hakkı verilmesi, dinlerini yaşama noktasında adımlar atılması, önemsenecek 
bir girişimdir. “Halife” sıfatını taşıyan Abdülhamid'in Karadağ'daki Müs- 
lümanlar üzerindeki etkisini ve nüfuzunu bilen Prens Nikola ülkedeki Müs- 
lümanlar üzerinde hakimiyet kurmanın anahtarının da Abdülhamid oldu- 
gunu görmüştür. 


721 BOA, Y.PRK.HR, 19/3 (Hicri O8/N /1311-Milâdi 16.03.1894). 
2 BOA, Y.MTV, 140/30 (Hicri 03/Za/1313 -Milâdi 16.04. 1896). 
723 Ahmet Tevfik, a.g.e., 18. 

724 Mehmet Suphi, a.g.e., s. 26-29. 


ÜÇÜNCÜ BÖLÜM 
OSMANLI-KARADAĞ SINIR SORUNLARI VE 
TAHDID-I HUDUD KOMISYONU 


I. TAHDİD-İ HUDUD KOMİSYONU VE ÇALIŞMALARI 


Osmanlı Devleti ile Karadağ arasında, bağımsızlık öncesinde dahi en 
önemli sorunlardan birisi sınır sorunlarıydı. Önce Ayastefanos daha sonra 
Berlin Antlaşmalarına göre Karadağ'a bırakılan topraklardan, Osmanlı 
Devleti'nin çekilmesi sürecinde yaşanan sorunlar ve o bölgede yaşayan hal- 
kın topraklarını terk etmek istememesi neticesi oluşan anlaşmazlıklar, bir 
komisyon teşkiliyle çözülmeye çalışılmıştır. Bağımsızlık öncesi daha çok Av- 
rupalı devletlerin temsilcilerinden oluşan bir komisyonla sınır sorunları hal- 
ledilirken, bağımsızlık sonrası iki ülke arasında oluşturulan karma komisyon- 
lar vasıtasıyla bu sorunlar halledilme yoluna gidilmiştir. Tahdid-i hudud 
komisyonunun kuruluşundan ve çalışmalarından bahsetmeden önce iki ülke 
arasında, sınır sorunlarına konu olan yerlerdeki idari yapılanmayı açıkla- 
makta yarar vardır. 


A. OSMANLI DEVLETİNİN BALKANLAR'DAKİ İDARİ 
YAPILANMASI 


Osmanlı Devleti gerileme sürecine girdiğinde idari yapıda bir kısım de- 
gişikliklerin yapılması gereksinimi doğmuştur. 19 sancaktan oluşan Rumeli 
Beylerbeyliği, 1826 yılında 5 eyalete bölünmüştür. Bunlar Tuna (Rusçuk), 
Selanik, İşkodra, Yanya, Manastır ve Kosova (Üsküp) eyaletleridir. Tanzi- 
mat reformlarının bir gereği olarak, 1864'te büyük eyaletler küçültülerek, 
valilerin yönettiği vilâyetlere dönüştürülmüştü. 1864 nizamnâmesine göre 
vilâyet/İwa/kaza/karye şeklinde bir örgütlenme sağlanırken; vilâyetlere valı, 
livalara kaymakamlar, kazalara müdürler, karyelere ise muhtarlar bakmak- 
tadır.! Abdülhamid, valilere bölgesel özerkliğe yol açabilecek kadar büyük 


! Abdülkadir Kırmızı, Abdülhamid'in Valileri Osmanlı Vilayet İdaresi 1895-1908, Klasik 
Yay, İstanbul 2007, s. 89-90. 
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yetkiler vermek istememiştir. O, vilâyetleri dış güçlerin etkisinden koruma ve 
olabildiğince merkezileştirme çabasındadır. Valilerin “modemleşmenin birer 
taşıyıcısı” olmalarını istemiştir. 1871 yasasında, karye ile kaza arasında bir 
orta basamak nahiye oluşturulması gündeme gelmiştir. Lâkin, Abdülhamid'e 
göre nahiye teşkili, Balkanlar'da Hıristiyanların amaçlarına hizmet edece- 
inden, bu fikre biraz ihtiyatlı yaklaşılmasına rağmen, az da olsa nahiyelerin 
teşkil edildiği görülmektedir?. 1871 nizamnâmesine göre idare wlâyet/İiva/ 
kaza/'nahiye/ karye olarak şekillenirken, vilâyete vali, livaya mutasarrıf, kazaya 
kaymakam, nahiyeye müdür, karyeye muhtar bakar olmuştur3. 


Ayrıca Sırbistan, Romanya ve Karadağ gibi vasal devletler Osmanlı 
idari sisteminden ayrı tutulmuştur. 1877 yılına gelindiğinde, özellikle Berlin 
Antlaşması'ndan sonra Balkanlar'da Karadağ'a sınır teşkil eden Osmanlı 
idari sisteminin şöyle şekillendiğini görmekteyiz. 


a. İşkodra Vilâyeti 


1867 öncesinde Rumeli eyaletinin bir sancağı olan İşkodra, 1867 yılın- 
da Üsküp Sancağr'yla birleştirilerek İşkodra Eyaleti oluşturulmuştur. İşkodra 
Eyaleti; İşkodra, Prizren ve Debre sancaklarından ibaretken, 1877'de 
Prizren, Kosova Eyaleti'ne dâhil edilmiş ve Debre Sancağı da Manastır Eya- 
letine bağlanmıştır. 1881 yılında mutasarrıflık olan İşkodra, 1908 yılında 


2 Georgeon, a.g.e., 5. 202-204. 
3 Kırmızı, a.ge., s. 89-90. 
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Dıraç Kazası sancak yapılarak İşkodra Sancağı'yla birlikte İşkodra Eyaletini 
oluşturmuşturt. 


Durres Sancağı: Durres kazası, Tiran kazası, Kavaja (Kavaya) kazası, 
Şiyak kazası 


İşkodra Sancağı. İşkodra, Tuzi, Puka, Mirdita (Merdita) Kruja 
(Akçahisar), Lezha (Selimiye) kazalarından müteşekkildi. 


b. Kosova Vilâyeti 


Priştine, İpek (Peç), Prizren, Üsküp, Yenipazar (Novi Pazar) ve Taşlıca 
sancaklarından oluşmaktadır. 


Üsküb: Üsküp, Kumanovo, Kaçanik, İştip, Kratovo ve Koçani. 
Prizren: Prizren (Pirzerin) ve Tetovo (Kalkandelen) 


İpek: İpek, Yakova, Gosine, Berane, ve Tirgovişte kazalarından oluş- 
maktaydı.ö 


Priştine: Priştine, Kosovska Mitroviça, Vulçitrin, Gjilan ve Preşova 


Yenipazar (Novi Pazar): Novi Pazar, Seniçe, Kolaşin, Nova Varo$s 
(Yeni Varoş) ve Prepol (Akova) 


Ayrıca, Yenipazar sancağında Karadağ hududunda Viraneş ve 
Moykovaç nahiyeleri birleştirilip Kolaşin-i Zir kazası oluşturulmuştur. 


Taçlıca (Pijevlja): Daha önce Hersek Paşalığına bağlı bir yerdi. Ber- 
lin Antlaşması'ndan sonra Avusturya-Maceristan'ın etkisi altına girmişti. 
1908 yılında Avusturya-Macaristan orduları bölgeden çekilmiş ve burası 
Kosova Vilâyeti'nin bir kazası olarak teşkil edilmiştir. 1908'de ise müstakil 
bir sancak olarak teşkil edilmiştir. Bu sancağa bağlı Taşlıca kazası ve daha 
önce Yenipazar'a bağlı olan Prepol (Akova) kazaları vardır. 


Berlin Antlaşması'ndan sonra Kosova Vilâyeti'nin, Yenipazar sancağı 
hariç, çoğunluğu yerli halktan müteşekkil bir komisyon tarafından yönetil- 
mesine karar verilmiştir. Yenipazar Sancağı'nın yönetimi ise Osmanlı Dev- 


* Türk Ansiklopedisi, “İşkodra” MEB, Cilt. XX, Ankara 1972, s. 424. 

3 1874 tarihli salnâme'de verilen bilgilere göre 9981 Müslüman, 814 Ortodoks, 387 
Katolik Hıristiyan ve 1025 Çingene mevcuttu. Machiel Kiel, “İpek” DİA, C. 22, TDVY, 
İstanbul 2000, 5.367. 

© BOA, Y.PRK MYD, 3/42 (Hicri 26.R4.1301-Milâdi 24.01.1884) 
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leti'ne bırakılmasına rağmen Osmanlı Devleti'ni Yenipazar'da denetlemek 
ve güvenliği sağlamak için Avusturya-Macaristan Devleti asker bulundur- 
muştur. Avusturyalılar, tepkiler artınca bu kez sadece Taşlıca Sancağı'nda 
asker bulundurmaya başlamışlardır?. 


Osmanlı Devleti'nin Karadağ sınırındaki olan vilâyetleri Kosova ve 
İşkodra'dır. Bosna ve Hersek vilâyetleri Berlin Antlaşması'nın ardından 
Avusturya-Macaristan etkisine girmiş ve Osmanlı Devri Bosna ve Hersek'te 
sona ermiştir. Bosna Müslümanları, Avuturya-Macaristan'ın işgaline karşı 
direnmişlerse de başarılı olamamışlar ve Bosna, 20 Ekim 1878'de tamamen 
işgal edilmiştir. 7 Ekim 1908'de de resmen Avusturya-Macaristan toprağı 
olduğu kabul edilmişti8. 


Görüldüğü gibi Karadağ-Osmanlı ilişkilerinin temel noktası İşkodra ve 
Kosova Vilayetleridir. Komşuluk ilişkileri ve sınır ile alakalı bütün gelişmeler 
İşkodra ve Kosova'da olmuştur. Bosna-Hersek'in yönetimi Osmanlı Devle- 
tö'nin elinden çıktığı için o tarafda herhangi bir sınır ve buna bağlı bir sorun 
söz konusu olmamıştır. 


B. KARADAĞ'DA İDARİ YAPI 


Karadağ bağımsız olmuştu olmasına ama henüz tam manasıyla bir 
anayasaya ve çağdaş kanunlara sahip değildir. 1796'da Vladika I. Petro'nun 
hazırlattığı anayasaya, 1803 ve 1855'te yeni maddeler ilave edilerek, kanun- 
lar modernleştirilmeye çalışılmıştır. 1855'te 75 madde daha eklenerek aile, 
verâset ve evlilikten bahseden maddeler konulmuştur. Nikola döneminde, 
yürürlükte olan kanunlarla bir yere varılamayacağı anlaşılmış ve Mösyö Yo- 
gisice'ye anayasa taslağı hazırlama görevi verilmiştir. 1878'de başlanılan 
yeni anayasa çalışmaları 1887'de sonuçlanmıştır. 


7 Münir Aktepe, “Kosova” DİA, C.26, TDVY, Ankara 2002, s. 218. 

8 Branislav Djurdjev, “Bosna-Hersek” DİA, C.6, TDVY, İstanbul 1992, s. 301. 

9 Yeni kanunlar 1033 maddeden oluşmaktaydı. 766 maddesi kanunların nasıl tatbik 
edileceğinden; İkinci kısım ise mülkiyet hakkından bahsediyordu. Karadağ'da hiçbir yabancı, 
Prens tarafindan hediye olarak verilmedikçe, mülk sahibi olamazdı. Mehdi Fraşerli, a.ge,, s. 
300-301. 
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17. yüzyıla kadar Karadağ beş birimden oluşmaktaydı!09. 17. yüzyılda 
yönetim birimleri “nahije” (“nahiye”) her nahiye bir “Serdari” tarafından 
yönetilmekteydi. Bu beş nahiye; Katunska, Ljubotin, Pjesivci, Crnica ve 
Ljeskoplije idi. Katunska Nahija, Riyeçka Nahiye, Crnica Nahija, ve buna 
ilave olarak Osmanlı sınırındaki Brda* kabilesinin oluşturduğu Bjelapavliça, 
Piperi, Rovaçka-Moraçka, Vasoyeviçi, Bratonoziçi ve Kuçi'den oluşan 9 
nahiye olarak idari bölümlere ayrılmıştır!2. 18.yy'da 5 serdari ya da “kaptan” 
ve onların yönetiminde 9 vojvoda, voyvodaların yönetiminde ise 34 knez 
bulunmaktadır. 19. yy başında 240 kasabada yaşayan 36 kabilenin,!3 başka 
bir kaynakta da 374 köyün varlığından söz edilmektedir!#. 


1855 Osmanlı salnamesinde olduğu!5 gibi Ahmet Cevdet Paşa da, 
Tezakir'inde, Karadağ'a “Nevahi-i Erbaa” denildiğini ve bunların da Çerniça, 
Rieka, Lişanska, Katunska nahiyeleri olduğunu söylemektedir. Gosine, 
Kolaşin, İşboz, Podgoriçe ise Newdhi-i Broda olarak adlandırılmaktadır!6. 
Ahmet Cevdet Paşa'nın bu bilgileri 1862 yılına ait bilgilerdir. Dolayısıyla 
Karadağ henüz bağımsızlığını kazanmamıştır. Fakat nahiyeleri göstermesi 
açısından önemli bilgilerdir. 


1890 yılında Şemseddin Sami, Kamüsu'/-Alâm isimli ansiklopedik eserin- 
de Karadağ'ın 15 nahiyeden oluştuğunu ve her bir nahiyenin birkaç kaptan- 
lığa bölündüğünü, her kaptanlığın da birkaç çeteden oluştuğunu söylemek- 
tedir. İdari taksimatın da askeri sisteme göre yapıldığı Karadağ'da, nahiye 
müdürleri hem kumandan hem mülki memur olurken aynı zamanda hâkim- 
lik de yaptıkları belilrtilmektedir!7. Mehmet Suphi ise 1899 tarihli eserinde 
Karadağ'ın 9 kazaya ve 15 nayiyeye bölündüğünü yazmaktadır!8. 15 nahiye 
şunlardır: 


19 Büyük Sırp etnoloğu ve coğrafyacı Jovan Cviji, “Eski Karadağ'ın 4 nayiheden oluştu- 
gunu ve 21 kabilenin mevcudiyetinden bahsetmektedir.” 7he Clans of Old Montenegro” 
<http:/ /www. njegos.org/clans/clans.htm> e.t. 18.10.2008. 

* Brda, Ahmed Cevdet Paşa'nın kitabında Broda olarak kullanılmıştır. Ahmet Cevdet 
Paşa, Tezakir-i Cevdet, 13-20, s. 188. 

12 Margulis, a.g.e., s. 16-19; Calhoun, a.g.m,, s. 37. 

3 Castellan, a.g.e, s. 314-315. 

14 Schem, a.g.e., s. 146-147. 

5 Sezen, a.g.e, s. 283. 

16 Ahmet Cevdet Paşa, Tezakir-i Cevdet, 13-20, s. 188. 

17 Kömus-ul Alâm, G. 5, s. 3637. 

18 Mehmet Suphi, a.g.e., 5. 26-29. 
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Eski Nahiyeler 
Katunska, 
Ervaniçe 

Riyeka 

Liyşanska 

Biyele Polye 
Peperske 
Moraçka 
Vasoyaviçka 
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Sonradan Yeni Katılan Nahiyeler (1878) 
Banyani ve Bodin 

Nikşik ve Doğa 

Piva 

Drobyak ve Pira 

Kolaşin ve Sarancı 

Podgoriçe ve İşboz 

Kranya, Bar ve Ülgün 


Toplamda: 15 Nahiye 


Ahmet Tevfik ise Karadağ'ın 10 nahiyeye ayrıldığını ifade etmektedir. 
Ahmet Tevfik'in Karadağ Coğrafyası isimli eseri!9, Sırpçadan tercüme bir eser 
olması ve Karadağ'da ders kitabı olarak okutulan bir eserin tercümesi olması 
hasebiyle biraz daha resmi bilgiler içeriyor denebilir. 


Kaza 
Katunsaka 
Nikşik 
Brdiska 
Moraça 
Vasovik 
Zeta 
Riyeka 
Çerniça 
Porimva 


Kaza Merkezi 
Çetine 

Nikşik 
Danilograd 
Kolaşin 
Andraviçe 
Podgoriçe 
Riyeka 
Virpazar 
Ülgün-Bar 


Dikkat edileceği üzere özellikle Nahiye sayılarında ve idari yapısıyla ilgi- 
li kaynaklarda verilen bilgiler farklılık arzetmektedir. Bilgiler farklılılığı, 200 
bin civarında Ortodoks, 15 bin civarında Müslüman ve 13 bin civarında 
Katoliğin yaşadığı sanılan Karadağ'ın idari yapısının yeni yeni oturmaya 
başlamasından ve bir kısım terimlerin Türkçe ve İngilizce çevirilerindeki 
farklılıklardan kaynaklandığı düşünülmektedir. 


9 Eski Kıtada 7 ve yeni kıtada 3 nahiyeye ayrıldığını söylemektedir. Ahmet Tevfik, 
a.g.e, s 4. Kamil Kapudan'ın verdiği bilgilere göre Karadağ 8 nahiyeye ayrılmaktadır. Her 
nahiye birkaç karyeden oluşmaktadır. Kamil Kapudan, a.g.e, s.15. 
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İdari şema şu şekildeydi: 


Kabilenin lideri Voyvoda idi. Voyvoda olmanın şartlarından biri, savaş- 
ta kahramanlık göstermek ve “Türk'ün kellesini almak”tır. Bu şekilde cesareti 
ve gücünü göstermiş olan kişi, voyvoda olabilme şansını elde ediyordu. Ser- 
dar ise voyvodadan sonra gelmektedir*. Her köyde bir klan bulunur ve kla- 
nın başındakine “£nez” denilirdi. Klanı oluşturanlarsa aynı aileden ve sülale- 
den gelen, aynı kanı taşıyan kişilerdi. Ailenin başındaki “domaçin” ya da 
“staraşına” denilen kişiler, onları tehlikelerden ve kan davalarından korumak- 
la yükümlüydüler?!, Her nahiyede bir voyvoda, bir knez ve bir bayraktar 
bulunurdu? 1904 yılına gelindiğinde Nikola, ülkenin idari sistemini yeniden 
düzenlemiştir. Ülke 5 idari bölgeye ayrılmış ve her bölge de kaptanlığa ay- 
rılmıştır. 1904 yılı itibarıyla 56 kaptanlık vardır23. 


Nikola, Karadağ'ın modernizasyonunun mimarı olmuştur. Kendi otori- 
tesini güçlendirirken bir yandan da yaptığı yollar, kurduğu posta teşkilatı, 
telefon teşkilatı, açtığı okullar ülkeyi ekonomik anlamda canlandırmıştır. 
Ülkesi adına yapılan bu çok olumlu atılımlar beraberinde birkısım tepkileri 
de getirmişti. Nikola'nın otoritesi gittikçe artarken, güçleri elinden kaybolan 
ve etki sahaları daralan kabile liderleri, tepkilerini dile getirmişlerdir. Gele- 
neksel istişare kurulunun işlememesinden şikayet eden kabile liderleri, Ka- 
radağ geleneklerinin yok sayıldığını iddia etmişlerdir2. Karadağ tarihinde ve 
devletin oluşumunda çok önemli bir mekanizma görevi üstlenen kabileler, 


* 18. yüzyılda voyvoda serdarın emrimdeyken şimdi tam tersi olmuştur. 

21 Margulis, a.g.tez., s. 16-19. Kamil Kapudan ise 1874 yılında yazdığı eserde karyeler- 
de, kethüdanın dengi olan “ihtiyar”ların görev yaptığını yazmaktadır. Kamil Kapudan, a.g.e, 
s. 15. 

22 Kamil Kapudan, a.g.e, s. 15. 

2 Thomas Fleming, a.g:e., s. 107. 

2 Srdja Pavloviç, “Who are Montenegrins? Statehood, Identity and Civic Society” 
Montenegro in Transition, Ed: Florian Bieber, Nomos, Baden-Baden 2008, s. 86. 
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1905 yılında kurulan Karadağ Umumi Meclisi'nde kendilerine yer bulmuş 
ve her kabilenin reisi, oluşturulan bu mecliste halkını temsil edebilmişti. Bu 
meclis, aynı zamanda Karadağ halkıyla Osmanlı yetkilileri arasında bir ara- 
bulucu vazifesi görüyordu. Atalarının izinden giden Prens Nikola, Kara- 
dağ'ın politik sistemini merkezileştirmiş, senatonun yerine Devlet Konsülü 
ve Yüksek Mahkeme sistemlerini getirmiştir. Nikola döneminde halk, çok az 
maaş verilen eğitimsiz rüşvet yiyen ve keyfi uygulamalar içinde olan idareci- 
ler nedeniyle, devletin büyüyen gücüne pek alışamamıştır25. Eskiden aylık iki 
bin kuruş maaş alan 16 âzâdan oluşan bir senato ile yöneülmekteydi. Bu 
âzâların emrinde 400 küçük memurluk görev yapar ve karyelerde senatonun 
kararlarını uygulardı26. 19.yüzyıl sonlarına doğru değişim gösteren sistem 
daha modern bir şekle bürünmüştür. Karadağ'da devlet idaresindeki yöne- 
tim kademesine bakacak olursak; Başkanlığını Prensin yaptığı Şüra-yı 
Hükümet 5 kişiden oluşmaktadır. Bunlar; Dâhiliye Nâzırı Voyvoda Bojo 
Petroviç-Nijegoviç, (Dahiliye Müdürü, Nafia Müdürü, Bahriye Müdürü ve 
Polis), Hâriciye Nâzırı Voyvoda J. Vukoviç (Hariciye, Teşrifat ve Nişan), 
Harbiye Nâzırı İlya Plamanaç (Harbiye, Nüfus), Maliye Nâzırı N. 
Matanoviç (Maliye, Ticaret ve Vergiler), Maarif ve Mezahip Nâzırı S. 
Popoviç (Eğitim, Diyanet)ten oluşmaktadır. Adliye Nâzırı Doktor B. Bojişiç, 
bu beş kişilik şüra içinde yer almamaktadır??. 


Abdülhamid dönemi Osmanlı Karadağ diplomatik ilişkilerinde büyük 
rol oynayan yukarıda isimleri yazılı olan Şüra-yı Devlet üyeleri çok sık de- 
gişmiyordu. Zira yetişmiş devlet adamı sıkıntısı yaşayan Karadağ'da, çok 
fazla görev değişikline imkan yoktu. 


C. TAHDİD-İ HUDUD KOMİSYONU OLUŞTURULMASI 


Sınır tesbiti anlamına gelen tahdid-i hudud, komşu olan ülkeler arasın- 
da yaşanması muhtemel sorunlardan en önemlilerinden birisidir. Özellikle 
Balkanlar gibi etnik anlamda karmaşık bir yapıya sahip olan bölgede hudud 
tahdidi, içinden çıkılmaz bir problem halini alabilmektedir. Kendisini fili 
olarak Osmanlı Devleti'ne hiçbir zaman bağlı görmeyen Karadağ Prensli- 
gi'nin, daha 1852 yılında Paris Antlaşması hükümleri gereğince Avrupalı 
Büyük Devletler tarafından sınırları tespit edilmiştir. Tam bağımsız olmadığı 


> Fleming, a.g.e. s. 107. 
2 Ergirili Ahmed Hilmi İbni Resul, a.ge,, s. 5b. 
2 Mehmet Suphi, a.g.e, s. 22-25. 
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için belirlenen sınırlara da “imtiyaz hattı” denmiştir. 1853 Karadağ İsyanı'nın 
ardından Karadağ ile imtiyaz hattının belirlenmesi için çalışmalar devam 
etmiştir?8. 1858 Karadağ İsyanı'ndan sonra sınır tahdidi tekrar gündeme 
gelmiştir. 8 Kasım 1858'de Fransa ve Rusya'nın araya girmesiyle görüşme- 
ler yoluna gidilmiş ve İstanbul'da bir “Eğiler Konferansı” toplanmıştır. İstan- 
bul'da toplanan İngiltere, Rusya, Prusya ve Fransa temsilcileri Karadağ ile 
Osmanlı Devleti arasında ilk sınır tespitini yapmışlardır. Ülkelerin temsilcile- 
rinin katıldığı bir konferansla, Karadağ'ın sınırları belirlense de hudut tes- 
pit çalışmaları aralıklarla uzun yıllar devam etmiştir. 


1853 ve 1858 Karadağ isyanları gösterdi ki, Karadağ'ın coğrafi olarak 
derinlemesine tetkik edilmesi ve detaylı bir haritasının çıkarılması gerekmek- 
tedir. Ayrıca, bölgede özellikle isyan çıkan bölgelerin yerlerini ve isimlerini 
tam tespit için bir harita çalışması yapılması gerekmiş ve 1858'in Haziran 
yanda bir Mühendis Komisyonu oluşturulmuştur39. Hemen kolları sıvayan 
Mühendisler, çalışmalarını Temmuz 1859'da tamamlamışlardı. Elde edilen 
verilerle Erkân-ı Harbiye Litografyası'nda Karadağ haritası basılmıştı3!. 
1862 Hersek İsyanı'nın ardından karma bir komisyon oluştururlarak sınır 
tespit çalışması yapılmıştı32. Son olarak 1875 Hersek İsyanı'ndan sonra Ka- 
radağ sınırını belirlemek için Bab-ı Ali'de tekrar bir komisyon teşkil edilerek 
komisyona Hasan Edip Paşa ve Hıristiyan tebadan Kostan Efendi memur 
edilmiştir. Fakat işin ilginç tarafi bu kişiler Karadağ'ı bilmiyorlardı33. Bölge- 
ye ve sınırı çizilecek olan mahalli tanımayan bu memurların atanması, sınır 
tesbitini zorlaştırmıştır. 


1878 Berlin Antlaşması'nın XXVIII. maddesine göre, sınır düzenleme 
çalışmaları, Avrupa devletleri nezdinde oluşturulacak “Tahdıd-ı Hudud Komis- 
yonu”na bırakılmıştır. Bu çerçevede oluşturulan Karadağ Tahdid-i Hudud 
Komisyonu, 30 Nisan 1879'da Karadağ-Osmanlı sınırının tahdidi için Çeti- 
ne'de toplanmıştı. 8 Eylül'deki son toplantısına kadar 26 kez bir araya gelen 


2 Külçe, a.ge., 5. 309. 

? Kodaman, a.g.m., s. 94. 

39 BOA, A.AMD, 82/94 (Hicri 02/Za/1274-Milâdi 14.06.1838). 

3! BOA, İ.DH., 433/28678 (Hicri 06/Za/1275-Milâdi 08.06.1859). 

3 Külçe, a.g.e., s. 309. 

3 Vakanüvis Ahmed Lütfi Efendi, bu bilgisizliğin ozamana kadar Karadağ'ın Devlet-i 
Aliyye hududu dahilinde bir yer olarak algılanmasından ileri geldiğini düşünmektedir. 
Ahmed Lütfi Efendi, Vakanüvis Ahmed Latfi Efendi Tarihi, C. XV, TTK, Ankara 1993, Haz. 
Prof. Dr. Münir Aktepe, s. 46. 
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Komisyon, Çetine, Veli Goran, İşkodra, Podgoriça ve Ragusa gibi farklı yerlerde 
toplantılar yaparak 26 protokol hazırlamıştır. Karadağ Tahdid-i Hudud 
Komisyonu'nda Almanya'dan Kaptan Testa, Avusturya-Macaristan'dan Gene- 
ral Lippic ve Kaptan Sauerwald, Fransa'dan General Comte Colonna Ceccaldi ve da- 
ha sonra Baron Estoumelley de Constant ve St. Ouentin, İngiltere'den Kaptan Sale 
ve Teğmen Caillard, İtalya'dan Liutennant Ottolenghi ve daha sonra Basetti, Kara- 
dağ'dan Simo Popoviç, -daha sonraki protokollerde Niko Matanoviç- Rusya'dan 
Baron Nıcolas Kaulbars ve Teğmen Sollogoup3*, Osmanlı Devleti'nden ise General 
Veli Rıza Paşa (Çetine Sefiri), Bedri Bey, Sabri Bey,35 Pszenny Efendi, Daniş Efendi 
© Temmuz 1879, 15. protokolden itibaren Pszenny Efendi'nin yerine) yer 
almıştır36. Karadağ hududunun tahdidi için ilk etapta Osmanlı Devleti adı- 
na Mustafa Âsım Paşa görevlendirilmiş; fakat Gosine ve Plav'ın Osmanlı Dev- 
letinden ayrılmasına kesinlikle karşı olan Gosineli Ali Paşa'nın muhalefetiyle 
karşılaşınca bu görevlendirme tehir edilmiştir37. Komisyon 8 Eylül 1879'de 
yaptığı son toplantıdan sonra, ertesi senenin Mayıs ayına kadar toplantıları- 
na ara vermiştir. 10 Mayıs 1880'de Ragusa'da bir, 28 Ocak ve 4 Şubat 
1881'de İşkodra'da iki olmak üzere toplamda üç defa daha bir araya gelen 
komisyon üyeleri çalışmalarına böylelikle son noktayı koymuştur38. 


30 Nisan 1879'daki ilk toplantısında komisyon, başkan seçimi, oylama 
yöntemleri gibi konuları ele alarak genel bir durum tespiti yapmış, daha son- 
raki toplantılarında ise sınır işaretleri, kroki oluşturma, yerinde keşif gibi ça- 
lışmalara yönelmişti. Ayrıca iki devletin en yakın merkezleri olarak, İşkodra 
ve Çetine ile komisyon arasında iletişimi sağlayacak posta iletişim sistemi 
kurulmuştu. Özellikle saha incelemeleri ve keşifler sırasında oluşabilecek 
tatsız hadiseleri önlemek için, her iki tarafada mektup yazılarak komisyon 
üyelerinin güvenliğinin sağlanması istenmişti?9. 


Uluslararası komisyon sınır tesbiti çalışmaları sırasında çeşitli sıkıntılar 
yaşamıştır. Bu sıkıntılar bazen komisyon üyelerinin çeşitli mazeretler göste- 
rerek toplantılara gelmeyişi ve çalışmaların yavaşlaması olarak karşımıza 
çıkarken bazen de çok daha karmaşık sorunlar olabiliyordu. Örneğin 10 


34 Beitullah Destani (Ed.) Montenegro: Political And Ethnic Boundaries 1840-1920, Volume 
I, Cambridge University Press Archive Editions, UK 2001, s. 517. Hertslet, a.g.e, s. 2890. 

3 BOA, Y.A.HUS, 170/116 (Hicri 10$1299-Milâdi 26.06.1882) 

36 Destani, a.g.e. 8. 517. 

37 Külçe, a.ge,, s. 310. 

38 Hertslet, a.g.e., s. 2896. 

3 Hertslet, a.ge., s. 2894-2896. 
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Mayıs 1879'daki beşinci toplantı, komisyonun Osmanlı üyesinin gelmeyışı 
nedeniyle sadece bir alt komisyon oluşturma kararı alarak dağılmıştır*0. 


Taslak harita üzerinde yürütülen çalışmalarda bazı yerlerin isimlerinin 
yanlış yazılması ve olduğundan abartılı bir biçimde büyük çizilmesi zaman 
zaman anlaşmazlıklara yol açmıştır*!. Ayrıca doğa şartları okadar ön plana 
çıkmıştır ki sınırların tesbitinde politikacıların teorileri değil de coğrafyacıla- 
rın teorileri ve coğrafi özellikler sorunların çözümüne daha yakın olmuştur? 


Öte tarafta çalışmalar sınır tesbiti çerçevesinde olunca harita üzerinde 
yapılacak düzeltmeler için topoğrafik incelemeler elzem hale geldi. Hemen 
topoğrafik çalışmalar yapmak için bir alt komisyon oluşturuldu. Bu komis- 
yona Baron Micolas Kaulbars, Kaptan Sale, Bedri Bey (0 olmadığı zaman Sabri Bey) 
seçildi. Karadağ'ı ise bu alt komisyonda M. Mico Matanoviç temsil edecekti. 
Alt komisyon derhal çalışmalara başladı ve önce bölgenin genel bir krokisini 
çıkarmak için kolları sıvadı. Bu kapsamda sel sularının çekilmesini fırsat bile- 
rek zaman kaybetmeksizin tepelerde topografik ölçümler için keşif yapmak 
gerekiyordu". Fakat ilk etapta keşif teklifene komisyonun Osmanlı üyesi pek 
sıcak bakmamıştır. Aslında bu düşüncesinde haksız da sayılmazdı. Zira 
alanda yapılacak keşif çalışması, istemeden de olsa bir tahrik unsuru oluştu- 
rabilir ve tehlikeli sonuçlar doğurabilirdi**. 


Fakat sınır tahdidinde esas büyük sıkıntılar yapılan ölçümler sırasında 
yaşanmıştır. O dönemde Podgoriçe'nın hemen yakınında sel suları nedeniy- 
le oluşan “Goriça Topal (Goritza Topal)” Adası'ndan söz edilmektedir. Sel sula- 
rının bir kısmının çekilmesini firsat bilen komisyon üyeleri Podgoriçe Ova- 
s'nın topoğrafik yapısını incelemek ve ölçümler yapmak için tepelere gitme- 
ye karar vermişlerdir. Daha önceden İşkodra Vali ve kumandanı Hüseyin 
Paşa'ya durum, bir yazıyla bildirilmiştir. Lâkin İşkodra kumandanı, komis- 
yon başkanına verdiği cevapta, Osmanlı askerinin hakim olduğu ve konuş- 
landığı tepelerde herhangi bir çalışma yapılmasına izin verilemeyeceğini, 
ölçümler sonucunda bu tepelerin Osmanlı tararfinda kalacağı kesinleşse da- 
hi, bu bölgelere girilmemesini istemişti. Ertesi gün yani 22 Mayıs 1879'da 


* Hertslet, a.g.e., s. 2894-2896. 

4! Destani, a.g.e, 5.549. 

* George Brodrick, M. T. Sale, T. W. Legh, J. A. R. Munro, “Montenegro and Its 
Borderlands: Discussion” 74e Geographical fournal, Vol. 4, No: 5 (Nov. 1894) s. 405-407. 

43 Destani, a.£.e., 5.549. 

# Hertslet, a.g.e., s. 2894-2896. 
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İşkodra'dan hareket ederek Tuzi'deki Hum'a (Hilim) geçen Komisyon üyele- 
rinin, Podgoriçe ovasını kuşbakışı gören bir tepeye çıkarak inceleme yapma 
istekleri, Osmanlı askeri tarafindan engellenmişti. Her ne kadar komisyon 
başkanı bunun bir gereklilik olduğunu, Podgoriça ovasını tepeden gördüğü 
için topoğrafik inceleme açısından şart olduğunu söylese de, sözünü dinle- 
tememişti. Bunun üzerine komisyonun Osmanlı üyesi Rıza Paşa araya gir- 
miş, komisyon üyelerinin çalışmalarına engel olunmaması ve ölçümler izin 
verilmesini emretmiştir. Fakat ertesi gün Rıza Paşa'nın İşkodra'ya dönme- 
siyle işler tekrar karışmıştır. Bir önceki gün bunca hadise yaşanmamış gibi, o 
bölgenin komutanı Hacı Osman Paşa'nın, ölçüm yapılmasına izin vermeye- 
ceğini söylemesi, üyeleri adeta şaşkına çevirmişti. Komisyondaki Osmanlı 
temsilcisi Bedri Bey, durumu izah etmeye çalışsa da muvaffak olamamıştır#5. 


Hudud tahdidi için fevkalade önem arzeden bu ölçümlerin yapılmasının 
-emre rağmen- engellenmesi karşısında çaresiz kalan komisyon üyeleri, Rus 
üye Kaulbars'ın #rofesto teklifine çok sıcak bakmamakla birlikte#6 ortak bir 
karar alarak, hadiseyi kendi devletlerine rapor etmişlerdi. Bu telegramlardan 
birisi de komisyon üyesi Kaptan Salein, İngiltere Dışişleri Bakanı 
Salisbury'e yazdığıdır. “Engellemelerin yerel güçlerden kaynaklandığını ve Osmanlı 
hükümetinin herhangi bir engellemesiyle karşılaşmadığımızı belirtmeliyim.” diyerek 
Osmanlı Devleti'nin sınır tespiti konusundaki barışçıl yaklaşımına ve iyi ni- 
yetine vurgu yapmıştır. Sorunun kaynağını ise enerjik ve vatansever bir yerel 
otorite olarak tanımladığı Hüseyin Paşa'nın İşkodra'da görev yapmaya de- 
vam etmesinde bulan Kaptan Sale, mevcut durumun devamı halinde, ko- 
misyonun burada iş yapmasının çok zor ve sıkıntılı olacağını ilave etmiştir#. 
Bu sadece yerel yöneticilerin tavrı değil o bölgede, Arnavut halkın, endişeyle 
karşıladıkları çalışmalara genel bir bakışıydı. Tıpkı komisyonun 27 Ağustos 
1879'da Pogroriçe'deki toplantısına Amavut Ligi'nden gelen bir mektupta 
olduğu gibi, bu çalışmalar bölgenin kabullenmek istemediği bir durumdu. 
Mektupta komisyonun faaliyetlerini tanımadıklarını ve kendilerinin onayı 
olmadan kendi toprakları üzerinde tasarruf yapılmasına asla müsaade etme- 
yecekleri dile getiriliyordu*8. Yine komisyon başkanı Kirby Green'e 21 Ey- 
lül'de gönderilen ve altında Hoti ve Grode halkı kabile liderleri ve ihtiyarla- 


* Destani, a.g.e., 5.528-529. 

*# Hertslet, a.g.e, s. 2892. 

4725 Mayıs 1879 İşkodra'dan yazdığı mektupta Kaptan Sale Margues'un Salisbury'a 
gönderdiği mektup Destani, a.g.e., s.528-529. 

8 Hertslet, a.g.e., s. 2890-2896. 
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rından oluşan 26 kişinin imzasının bulunduğu mektupta Arnavutlar, “kanla- 
rının son damlasına” kadar savaşacaklarını ifade ediyor, kolay kolay pes etme- 
yeceklerini ima ediyorlardı*. 


Tahdid-i Hudu Komisyonu son üç toplantısını İşkodra Gölüyle Adriya- 
tik arasındaki sınırın tahdidine ayırmıştı. Ülgün'ün Karadağ'a bırakılması 
gibi önemli tekliflerin tartışıldığı üç protokolün yayınlandığı toplantıların 
başkanlığını Fransız temsilci Kont Colonna Ceccaldi yapmıştı59. Komisyon son 
toplantısını 4 Şubat 1881'de İşkodra'da yaparak görevini tamamlamıştır!!. 
Ülgün'ün Karadağ'a bırakılmasının ardından sınır tespit çalışmaları Osman- 
lı-Karadağ yetkilileri arasında yürütülmüştü. Üyeleri zamanla değişmiş, yeni 
atamalar yapılmıştır. 1882-1887 yıllarına kadar hudut belirleme komisyo- 
nunda Gosineli Ali Paşa'nın görev aldığını görmekteyiz. Zira, kendisi 1845 
yılından beri Gosine Kaymakamı olarak görev yapmaktadır. Hudut tespi- 
tinde de bizzat kendisine ait toprakların olduğu Gosine'nin sınırlarını elden 
geldiğince tam tutmaya gayret göstermiştiri2. 1883 yılında Karadağ hudu- 
dundaki ihtilafı ortadan kaldırmak içi Erkân-ı Harbiye Kaymakamı Bedri 
Bey vazifelendirilmiştir!3. 1884 Ocak ayında Karadağ hududunun tahdidine 
Devlet-i Âliye komiserleri Mustafa Âsım, İsmail Hakkı, Ahmet Tahir, 
Bedreddin Bey ve Sabri Bey5* memur edilmiştir. 


1885 yılına gelindiğinde ise Karadağ Hududu Komiserliğine Ahmet 
Cevat Paşa'nın tayin edildiğini görmekteyizi5. 1887'de, Karadağ hududu- 
nun kalan kısmının tesbiti, Kosova Valisi başkanlığında İpek Mutasarrıfı 
Çetine Sefiri ve Hudud Komiseri ve Karadağ hükümetinin gönderdiği Ka- 
radağlı memurdan oluşturulan karma bir komisyon tarafından yürütülmüş- 


* Destani, a.g.e, Volume I, s 628-629. 

5 Hertslet, a.g.e., s. 3015-3017. 

31 Bu son toplantıda Bar (Antivari)-İspeç (Spizza) hattı üzerinde durulmuştur. Bu konu 
daha çok Avusturya ile Karadağ) ilgilendiren bir toplantı olmuştur. Edward Hertslet, a.g.e. , s. 
3029. 

32 Bart, a.g.e., s. 204. Gosineli Ali Paşa aslen Plav'lıdır. Berlin Antlaşması hükümlerine 
karşı gelereken isyan etmesiyle ün kazanarak isminden söz ettirmiştir. Sınır tesbitinde ilginç 
yöntemler kullanmaktaydı. Bir seferinde Karadağlı murahhaslar ona, atının nerden geçerse 
orasının sınır olması yönündeki teklifi üzerine Ali Paşa'nın atı yürütülmüş fakat sonra potokol 
hazırlanırken atın nereden geçtiği konusunda tartışmalar ve anlaşmazlıklar yaşanmıştı. Külçe, 
a.g.e., 5. 310. 

3 BOA, Y.PRK ASK, 15/62 (Hicri 05/5/1300-Milâdi 16.12. 1882). 

34 BOA, Y.E.E, 100/22 (Hicri 26/Ra/1301-Milâdi 24.01.1884). 

35 BOA, Y.E.E, 46/18. (Hicri 30/M/1303-Milâdi 07. 11. 1883). 
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tür, 1890'da sınır tahdidi ile ilgili olarak bu sefer Ahmet Tahir Paşa görev- 
lendirilmiştiri?. 


1905 yılında Karadağ, tahdid-i hudud meselesi için tekrar bir komisyon 
oluşturulması talebinde bulunmuştur. 1906'da Osmanlı Devleti'nden Ferik 
Enver Paşa ve Karadağ hükümeti'nden Karadağ Harbiye Nâzırı General 
Vukoviç'in başkanlığındaki heyetlerce bir lâyiha hazırlanarak raporlar oluş- 
turulmuştur.58 Bundan iki yıl sonra da 1908'de sınır sorununu daha geniş 
kapsamlı olarak ele almak için Osmanlı Devleti'ni İşkodra Valisi Bedri Pa- 
şa'nın temsil ettiği bir komisyon görevlendirilmiştir59. Karşılıklı olarak iki 
devletin kendi bünyelerinde oluşturdukları Tahdid-i Hudud komisyonları 
müzakerelerle sınır tespitine devam etmişlerdir60. 


Süleyman Külçe, hudut anlaşmazlıklarından kaynaklanan ölümlere de- 
ginirken, “Bitmez tükenmez hususiyetler, pek çok kanlar dökülmesine sebep olmuştur.” 
demektedir. Bu uğurda ölen ve öldürülen insanların yan yana konulması 
hâlinde Karadağ-Osmanlı sınırını boydan boya katedebileceğini belirten 
Külçe, Osmanlı-Karadağ hudut tahdidi işinin çetrefilli ve zor bir iş olduğu- 
nu vurgulayarak, Karadağlıların “genişleme” ve “para koparma” çabalarının; 
Türkler'in ise “vatan kıskançlığı”nın sınır tesbitini zora sokduğunu ve sürecin 
uzamasına yol açtığını iddia etmiştirs!. On yıllarca bir uluslararası komisyo- 
nun, çok küçük sorunlar denilebilecek meselelerle uğraşması“?, bölge insanı- 
nın enerjilerini çok ufak sınır meseleleriyle bitirmelerine neden olmuştur. 


Görüldüğü gibi Osmanlı Karadağ sınırını tam olarak tesbit etmek için 
kuruluan Tahdid-i Hudud Komisyonları'nın görevleri uzun yıllar sürmüş- 
tür. Abdülhamid döneminin sonuna kadar bu komisyonlar, Kosova- 
Karadağ sınırını tesbit etmeye çalışmışlardır. Fakat sorunu çözmüşlerdir 
kanaatine varmak gerçekten çok güçtür. Komisyonların uzun yıllar süren 
faaliyetlerinden de anlaşıldığı üzere Osmanlı Karadağ sınırının tesbiti hiç 
kolay olmamış ve bir takım zorluklarla ve engellerle karşılaşılmıştır. Şimdi, 


© BOA, MV, 16/9 (Hicri 23/R /1304 -Milâdi 17.01.1887). 

37 BOA, İ.M.M.S, 114/4868 (Hicri 16/24/1307-Milâdi 03.07.1890). 

38 BOA, Y.E.E., 100/45 (Hicri 27/5 /1324-Milâdi 21.05.1887). 

9 Devleti Aliyye-i Osmaniye ile Karadağ Hududu Tarifnâmesi, Matbaa-i Askeriye, İstanbul 
1324, s. 4-19. 

“9 BOA, MV, 162/61 (Hicri 20/Ra/1330-Milâdi 10.03.1912). 

“ Külçe, a.g.e, s. 311. 

2 J.R. Victor Prescott, Gillian D. Triggs, Zntgmational Frontiers and Boundanes: Law, Poli- 
4cs and Geography, Martinus NijhofF Publisher, Leiden, Boston 2008, s. 357. 
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Sınırları tesbit edilen yerlere göz atarak sınır tespitinde karşılaşılan sorunları 
analiz edelim. 


a. Podgoriçe ve İşboz'un Karadağ'a Terk Edilmesi 


Osmanlı Devleti'nin ilk defa 1466 yılında tam olarak hâkimiyeti altına 
aldığı Podgoriçe, Zeta Vadisi'nde bulunan önemli bir şehirdir. Kısa bir süre 
Türkçe “Depedöğen” olarak zikredilmiş, daha sonraları eski ismiyle telâffuz 
edilmiştir. Osmanlı öncesinde pazar yeri olarak kullanılırken, Osmanlı dev- 
riyle birlikte burası önemli bir şehir hâline gelmiştir. İşkodra Sancağı kurul- 
duktan sonra bu sancağa bağlanan Podgoriçe, 1756'da Hersek Sancağı'na, 
1835 yılında tekrar İşkodra Sancağı'na bağlanmıştır. Evliya Çelebi'nin 
Seyahatnâme'sinde, 300 haneli küçük bir kasaba ve İşkodra Sancağı'na (İs- 
kenderiye Sancağı) bağlı subaşılık olarak tarif edilen Podgoriçe63, Berlin Ant- 
laşması'nın 28. maddesi gereğince Karadağ Devleti'ne bırakılmıştır6*. 


Berlin Antlaşması'nın söz konusu maddesi uyarınca Karadağ, Bâb-ı 
Âli'ye başvurarak Karadağ'a bırakılan yerleri terk ve teslim etmesini islemiş- 
tir. Ayrıca, antlaşmaya imza koyan devletler de tahdid-i hudut için komiser- 
ler tayin etmişlerdir. Bu sırada Podgoriçe'den Osmanlı askerlerinin çekil- 
me işlemi başlatılmıştır. Askerler çekilirken kesinlikle halka silah ve mühim- 
mat bırakılmaması istenmiştir. Çünkü terk edilmesi gereken yerlerde Arna- 
vullar yaşıyordu. Onların yatıştırılması ve teskin edilmesi başlı başına bir 
iştir. Yıllardır o topraklarda doğup o topraklarda büyüyen insanları vatanla- 
rından bir çırpıda koparıp atmak, beraberinde isyanları, başkaldırışları geti- 
rebilirdi. Bu nedenle, Podgoriçe halkı teskin edilmeye çalışılmıştır6©6. En ni- 
hayetinde 26 Ocak 1879 tarihinde Osmanlı Devleti Podgoriçe ve İşboz'u 
sorunsuz bir biçimde Karadağ'a bırakmıştır“?. 


Podgoriçe'nın Karadağ'a terki sürerken diğer yandan da Karadağ 
hükümeti, Podgoriçelilerden, Karadağ yönetiminden memnun olduklarına 
ve Osmanlı hâkimiyetini istemediklerine dair imza toplayarak kamuoyu 


53 Evliyâ Çelebi 1651-1653 yılları arasında Rumeli seyahatine çıkmıştır. Evliya Çelebi; 
Evliyâ Çelebi Seyahatnâmesi, 9. Kitap, Zuhuri Danışman Yayınevi, İstanbul 1970, 226-227. 

6* Adnan Pepiç, “Podgoriça'nın Kısa Bir Tarihçesi” OTAM, Sayı 18'den Ayrı Basım, 
Ankara Üniversitesi Basımevi, Ankara 2006, s. 273-282. 

© Türkgeldi, a.g.e., . 137. 

“6 BOA, A.MKT.MHM, 483/2 (Hicri 19 ş 1295-Milâdi 18.08.1878) 

©7 Türkgeldi, a.g.e, « 137; Pepiç, a.g.m., s 281-282. 
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oluşturmaya çalışmıştır63. Böylelikle Karadağ'ın, Osmanlı Devleti karşısında 
elini güçlendirme gayreti içerisine girdiği anlaşılmaktadır. Zaten 
Podgoriçe'nın teslimini Osmanlı Devleti'nin geciktirmesi, büyük devletlerin 
tepkisini çekmiş ve İngiliz Dışişleri Bakanı Lord Salisbury, Osmanlı Devleti'nin 
bu davranışının Arnavutluk meselesini büyütebileceğini o söylemiştir. 
Salisbury, dost devletlerin Osmanlı Devleti'ni bu yönde ikna etmelerini is- 
temiştir9. 


20. yüzyıl başlarında bölgeyi ziyaret eden seyyahlar Podgoriçe'de Bosna 
Hersek gibi hâlâ canlı bir Türk yaşamını sezinlemenin mümkün olduğunu 
söylemektedirler70. Osmanlı sınırında yer alması nedeniyle Arnavut saldırıla- 
rının /er günkü hadiselerden olduğu bu kent aslında konum itibarıyla ve yüzey 
şekillerinin elverişliliği nedeniyle başkentlik yapabilecek bir yerdir?!. 


Dikkat edilirse Podgoriçe'de, İşboz, Bar gibi yerlerin Karadağ'a terki sı- 
rasında çok büyük olaylar yaşanmamıştır. Bunun nedeni, buraların savaş 
sonucunda kaybedilmesidir. Savaşta kaybedildiği için halk istemeyerekte 
olsa topraklarının Karadağ'ın eline geçmesine karşı büyük bir direniş gös- 
termemiştir. Esas terkinde sorun yaşanan ve baş ağrıtacak yerler, savaşta 
değil de antlaşmayla terk edilmesi istenen yerlerde görülecektir. Arnavutlar, 
savaşta kaybetmedikleri halde topraklarının masa başında “tarihi düş- 
man”larının eline geçmesine sessiz kalmayacaklardır. 


b. Gosine ve Plav'ın Karadağ'a Terki ve Arnavutlar'ın Tepkisi 


Berlin Antlaşması kararları gereğince Gosine ve Plav Karadağ'a terke- 
dilecekti. Fakat bu durumu genellikle Arnavutlardan oluşan Gosine ve Plav 
halkı içlerine sindiremeyeceklerdir. Onlar için Karadağ'a dâhil olmak kesin- 
likle kabul edilemez bir şeydir ve sonuna kadar direniş göstereceklerdir??. 
Sadece Müslüman Arnavutlar değil o bölgede yaşayan Hıristiyan Arnavut- 
lar da Karadağ'a terk edilmekten memnun değillerdir”. Nitekim, aradan 
birkaç yıl geçmeden bu memnuniyetsizlik onları isyana sürüklemiştir. 


“8 BOA, AMKT.MHM, 483/65 (Hicri 02ra 1296-Milâdi 23.02.1879). 

69 BOA, Y.PRK.EŞA, 1/83 (Hicri 29.2, 1296-Milâdi 13.12.1879). 

70 Jezernik, a.g.e., s. 287. 

7! Wyon, Prance, a.g.e. s. 66. Podgoriça bugün, Karadağ Cuhmuriyeti'nin başkentidir. 

72 Andlaşma hükümlerine rağmen burası 1913 yılına kadar Osmanlı sırnırları içinde 
kalmıştır. Öztuna, a.g.e., 62-68. 

73 M.S. Anderson, 7he Eastem Ouestion 1774-1923, Macmillan, London 1966, s. 221. 
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Arnavutların örgütlenmesi Berlin Antlaşması'ndan sonra daha da art- 
mıştı. Temmuz 1878'de “Amavut Ligi” adı verilen bir örgüt kuran Arnavut- 
lar, Gosine ve Plav'ı Karadağlılara vermemek için sılahlanmışlardı. Kara- 
dağlılar ise antlaşmayla aldıkları toprakları teslim almak için harekete geçin- 
ce Arnavutların direnişiyle karşılaşmışlar ve geri çekilmek zorunda kalmış- 
lardı. Bunun üzerine Karadağ, Berlin Antlaşması'na imza koyan devletlere 
başvurarak, Osmanlı Devleti'nin tutumundan şikâyetçi olmuştu. Osmanlı 
Devleti ve Karadağ sınırını belirlemek için toplanan uluslararası komisyona 
gönderdiği protestoda “Amavutların rızası olmadan hiçbir Arnavut toprağı transfer 
edilemez.” denilmişti. Lâkin Avrupalı devletler, Arnavutların bu protestoları- 
na “sağır” kalmaya devam etmiştir74. 1875—77 Doğu Krizi ve 1878 Berlin 
Antlaşması, Arnavutlar arasındaki söz konusu bu milliyetçilik cereyanına 
politik bir boyut katmıştı?». Berlin Kongresi'nde Bismarc'ın “Amavutluk milleti 
yoktur?” sözünc bir hayli üzülmüşlerdir. Arnavutların genelde Müslümanlar- 
dan oluşması, Osmanlı Devleti'nin unsurlarından biri olarak algılanmasına 
neden olmuştu?6, Arnavutlar, sahip oldukları toprakların Balkan milletleri 
yararına dağıtıldığı ve kurban edildiği düşüncesine kapılmışlardı77. Berlin'de 
temsilcisi olmayan tek Balkan halkı olarak İşkodra'da örgütlenen Arnavut- 
lar, İngiliz heyeti başkanı Lord Beaconsfield'e bir nota vererek “Amavutlar 
kendi dili olan, kültürü olan ayrı bir millettir” demişler ve slav tehlikesi karşısında 
Arnavut milletinin görmezden gelinemeyeceğini vurgulayarak İngiltere'nin 
desteğini istemişlerdi?8. Berlin Kongresi devam ederken yayınladıkları bir 
beyannâmede de otonomi isteklerini dile getirmişlerdi?9. 


74 Constantine A. Chekrezi, A/bania Past and Present, McMillian Company, NY 1919, s. 
32. 

5 Castellan, a.g.e. s. 375. 

76 Peter Bartl, a.ge, s. 195. 

7 Ghekrezi, a.g.e., 5. 5l. 

7 Bartl, a.g.e.,s. 200-201. 

7 15 Haziran 1878 de 38'i Müslüman 5'i Hrıstiyan olmak üzere 43 kişi Prizren'de Ma- 
raş tekkesi denilen yerde toplanmışlar ve Arnavutluk hakkında bir kısım kararlar almışlardır. 
Beş maddelik bu kararlarda Sultan Abdülhamid'e bağlılık vurgulanmıştır. Arnavutların yaşa- 
dığı toprakların Osmanlı Devleti'nden koparılarak alınmasına karşı koymak için Prizren'de 
Bayraklı Camii'nde toplanarak Berlin Kongresi devam ederken yayınladıkları beyannamede 
Arnavut ileri gelenleri, “#omşuları tarafından gerçekleştirilecek herhangi bir saldır karşısında sessiz kal- 
mayacakların beraberce karşı koyacaklarını” bildirmişlerdir. Beyanname ayrıca, Tevhid-i Vilâyet 
adıyla yeni bir idare, Gazi Ahmet Muhtar Paşa'nın yeni teşkil edilecek bu Birleşik Vilayetlere 
reis olarak tayin edilmesi, İttihat Meclisleri oluşturulması, Jandarma teşkilatı oluşturularak 
Birleşik Vilayetler için vergi toplanması, Milis kuvvetler oluşturulması gibi maddeleri içeri- 
yordu. Külçe, a.g.e., s. 250. 
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Müslüman ve Hırisüyan Arnavutlar din ve milliyetlerini muhafaza et- 
mek için Osmanlı Devleti sınırları içinde kalmak istiyorlardı. 2 Ekim 
1879'da Prizren'de kurulan Prizren Heyet-i İttihadiyesi, Arnavut vilâyetlerinin 
ve sancakların tek bir vilâyet çatısı altında birleştirilerek, başına ehliyetli bir 
valinin tayın edilmesini talep etmişlerdi. Aksi hâlde hiçbir ıslahatı kabul et- 
meyeceklerini bildiren Arnavutlar, Arnavutluk'un elden gitmesinin Osman- 
lının Rumeli'deki varlığının sona ermesi anlamına geldiğinin bilincinde ola- 
rak, hiç vakit kaybetmeden, Arnavut askerleri tertip ederek Yakova, İpek ve 
Gosine kazalarını Karadağ'a karşı müdafaa etme kararı almışdı80, Öte yan- 
dan Arnavutlar arasında Karadağ'daki Müslümanlara kötü muamele yapıl- 
dığı şâylası hızla yayılırken,3! Arnavutlara bir destek de, Kasım 1879'da ku- 
rulan “Yakova Cemiyyet-i İttihadisi” isimli bir örgütten gelmişti. Bu örgüt halk- 
tan yardım toplayarak cemiyete üye kazandırmaya başlamıştı bile32. 


Görülüyor ki Osmanlı Devleti, iki taraflı bir sıkıştırmayla karşı karşıya kalmış- 
tür. Bir tarafta büyük devletlerle imzalanan antlaşma gereği Karadağ'a bıraktığı 
topraklardan çekilmek zorunda oluşu, diğer yandan ise Arnavutların direni- 
şi. Osmanlı Devleti, öncelikle, Arnavutların oturduğu bölgelerde bağımsızlık 
için mücadele eden ve faaliyet gösteren cemiyetlere müsamaha gösterilme- 
mesi doğrultusunda bir karar almıştır83. Bu karar hem büyük devletleri sa- 
kinleştirmek için hem de çözüm odaklı bir politika izlendiği intibaını uyandı- 
ran Iyi niyet göstergesi olarak sunulmuştur. Karadağ ise Gosine ve Plav'ı terk 
etmekte geciken Osmanlı Devleti'nin bu tavrını uluslararası arenaya taşımak 
istemiştir. 


TI. Abdülhamid'in, Arnavut milletinin haklarını savunan cemiyetlere ilk 
etapta sessiz kaldığı bir gerçektir. Abdülhamid bu sayede Büyük Devletlere, 
Karadağ'a bırakması istenilen toprakların terk edilmemesine bir mazeret 
sunmuştur?t. Arnavutların yaşadıkları yerlerin tek bir çatı altında toplanması 
teklifi hükümetçe kabul edilmeyince, Arnavutlar yaklaşık 10.000 kişiyi silah- 


80 BOA, Y.PRK AZJ, 1/25 (Huri 10.N.1296-Milâdi 28.08.1879); Kosova, Debre, 
Priştine, Prizren, Üsküp, Yenipazar, Preveze, Yanya, Ergiri ve Berat Sancakları'nın ileri ge- 
lenleri Maraş Tekkesi'nde toplanmışlardı. BO4, Y.PRK.EŞA, 1/76 (Hicri 02/27/1296-Milâdi 
16.11.1879), 

8! BOA, Y.A.HUS, 162/81 (Hicri 30 L 1296-Milâdi 16.10.1879). 

82 BOA, Y.A.HUS, 162/103 (Hicri 18 za 1296 Milâdi 03.11.1879). 

83 BOA, Y.PRK BŞK, 2/36 (Hicri 12 n 1296 Milâdi 30.08.1879) 

8* Daha sonraları bu cemiyetler Arnavut Krallığı'nın kurulmasında çok büyük rol oy- 
namışlardı. Mustafa L. Bilge, “Arnavutluk” DİA, C. 3, TDVY, İstanbul 1991, s. 386. 
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landırmışlardı. Gosineli Ali Paşa kumandasında 12 bayrağın birleşmesiyle 
saldırıya geçen Arnavutlar, Anderviça Kilisesi'ni yakmışlardır. Karadağ, 
önce Rusya daha sonra büyük devletleri devreye sokarak durumdan duydu- 
gu endişeyi dile getirirken aynı zamanda da Mark Milan kumandasında 10- 
15 bin kişilik bir kuvvetle Ali Paşa üzerine saldırarak Berlin Antlaşması'nın 
hükümlerini zorla uygulamaya yönelmişlerdir. İpek, Gaç, Kristiç tarafların- 
dan Arnavutların desteklediği Gosineli Ali Paşa, Pepiç ve Nikşik taraflarında 
Karadağlılarla çok kanlı çatışmalara tutuşmuştu85. 


Sonuç olarak; Karadağ'a terk edilen yerlerdeki Osmanlı Arnavutları, 
topraklarını bırakmamakta kararlıydılar. Bu durumda yapılabilecek iki 
altarnatif vardır. Birincisi, Arnavutları ikna etmek; ikincisi ise büyük devletleri 
başka bir seçenek üzerinde anlaşmaya götürmek. Bunun dışındaki çözüm 
altarnatifleri, savaş ve yeni bölünmeler getirebilirdi. Bu noktada en barışçıl 
çözüm olan nasihat yolu seçilmişti. 


Osmanlı Devleti Arnavutlara nasihatte bulunarak onları teskin etmekyi 
böylelikle istenmeyen olayların önüne geçmeyi daha barışçıl bulmuştu. Bu 
maksatla, sılahsızlanmaları yönünde çalışmalar yapmak* ve Berlin Antlaş- 
ması gereğin Sırbistan ve Karadağ'a bırakılan yerlerin teslimini sağlamak 
için87 Mehmet Alı Paşa “Amavutluk Olağanüstü Komiseri” sıfatıyla bölgeye gön- 
derilmiş88 ve bu tayinden Karadağ Prensi de haberdar edilmişti89. 


Kosova'ya kadarki Osmanlı-Karadağ sınırının tespitini de yapacak olan 
Mehmet Ali Paşa, vali ve Arnavutluk reisleriyle görüşmüş, Osmanlı Devle- 
t'nin niyetini ve emirlerini anlatmaya çalışmıştır90. İşkodra, Debre, Priştine, 
İpek, Yakova ve diğer yerlerin ileri gelenlerini Prizren'de toplayan Mehmet Ali 
Paşa, onlara, Gosineli Ali Paşa'nın başlattığı hareketin doğru olmadığını ve söz 


8» Külçe, a.ge., İzmir 1944, s. 247-248. 

86 Armaoğlu, a.g.e., s. 540. 

87 BOA, İ.M.M.S, 59/2772 (Hiri 11/$/1295-Milâdi 10.08.1878), Mehmet Ali Paşa 
Arnavutluk'ta Maxhari Mehmed Ali Paşa olarak bilinirdi. Almanya'da Brandeburg da doğ- 
muştur. Peter Bartl, a.ge, s. 203. Ali Fuad Cebesoy'un dedesidir. Bkz. Ayfer Özçelik, 
“Cebesoy, Ali Fuat”, DİA, Cilt 7, İstanbul 1993, s. 194-195. 

88 Prusya'da Brandeburg'da doğmuş bir Fransız olan Mehmet Ali Paşa on beş yaşın- 
dayken İstabul'a kaçmış ve Müslüman olmuştur. Harbiye mektebini bitiren Mehmet Ali Paşa 
1875te Müşir rütbesiyle Tuna Garp Ordusu başkumandanlığı yapmıştı. Mehmet Ali Paşa 
Berlin Antlaşması'nda Karatodori Paşa ile ikinci murahhas olarak görev almıştır. Külçe, a.ge, 
s. 257. 

89 BOA, HR.SYS, 126/22 (Miladi 26/8/1878) 

“9 BOA, Y.PRK.A, 2/10 (Hurt 27/$/1295-Milâdi 26.08.1878) 
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konusu Arnavut İttihat Kuvveti'nin bir an evvel dağıtılması gerektiğini söy- 
lemiştir9!. Daha sonra Prizren'den Yakova'ya geçen Paşa, 6 Eylül'de iki bin 
civarında Arnavut'un toplanmasına neden olmuştu. Abdullah Paşa'nın ko- 
nağında Arnavutları direnişlerinden vazgeçirmeye çalışırken, kalabalığın 
saldırısına uğramıştı. Nereden geldiği belli olmayan bir kurşunla olduğu yere 
yığılan Mehmet Ali Paşa'nın refâkatinde bulunan Nizamiye Askerleri 
onların da çoğunluğu Arnavutlardan oluşmaktadır- saldırı mukabilinde ken- 
di vatandaşlarına karşı kurşun sıkmaktan kaçınmışlardı92. Arnavutlar tara- 
fından Yakova Kadısı liderliğinde gerçekleştirildiği iddia edilen saldırının 
sebebi, Mehmet Ali Paşa ve Abdullah Paşa'nın “davaya ihanet eden şahıslar”93 
olarak görülmesiydi9*. Zaten M. Ali Paşa'nın nasihatçi olarak bu kırılgan 
bölgeye gönderilmesi hatalar zincirinin birinci halkasıydı. Berlin Antlaşma- 
sına imza koyan birisinin bölgeye gönderilmesi, ateşe körükle gitmekten baş- 
ka bir anlam ifade etmiyordu. 


Şunu da unutmamak gerekir ki Mehmet Ali Paşa, Berlin Antlaşma- 
s'nda imzası olan kişilerden birisi olma özelliğini taşımaktadır. Arnavutların 
Mehmet Ali Paşa'ya olan öfkelerinin bu denli büyük olmasının arkasında 
yatan nedenlerden birisi de budur. Mehmet Ali Paşa'nın öldürülmesiyle 
büyük bir endişeye sevkolan Karadağlılar, Gosine'ye girmek için harekete 
geçerlerken, Gosineliler ise savunma için hazırlıklara başlamışlardır. İpek ve 
Yakova'dan Arnavutların müdafaa için bölgeye akın etmeye başladığı istih- 
baratı gelince Bâb-ı Âli, olayların daha fazla büyümemesi için Manastır Va- 
lisi ve 3. Ordu Kumandanı Müşir Ahmet Muhtar Paşa'yı derhal Gosine'ye 
göndermiştir96. 


Arnavutlar arasında bu kaynaşmalar olurken Prens Nikola, gönderdiği 
telgrafta, Mehmet Ali Paşa'nın öldürülmesi ile sonuçlanan bu elim olayla 
ilgili üzüntülerini dile getirmiş diğer taraftan “ben söylemiştim” manasına gelen 


9! Külçe, a.gee,, 5. 257. 

*2 Türkgeldi, a.ge, s. 137. Bartl, a.ge., s. 203. 

93 Arnavutların Mehmet Ali Paşa'ya karşı müthiş bir öfke oluşmuştur. Fakat daha son- 
raları bu husumet duyguları kaybolmuş ve Kuzey Arnavutluk'ta Mehmed Ali Paşa'nın kabri 
bir türbe haline getirilmiştir. Süleyman Kani İrtem, Makedonya Meselesi, Temel Yayınları, 
İstanbul 1999, s. 132. 

94 Jorga, a.g.e, s. 490. Önce yaralanan müşir Mehmet Ali Paşa'nın başı vücudundan 
ayrılarak bir sopaya geçirilmiş ve üç gün davul zurna eşliğinde sokak sokak gezdirilerek teşhir 
edilmiştir. Mehmet Ali Paşa'ya 1897 yılında kabir yapılmıştır. Külçe, a.ge, s. 259. 

* Külçe, a.g.e, s. 260. 

96 Türkgeldi, a.g.e, s. 137. 
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ve mütevaffa Paşa'nın kendi teşvikinin eseri olduğunu belirttiği hadisenin 
patlak vermesine de hiç şaşırmadığını ifade etmiştir. Ona göre “4na” çabala- 
rı boşunadır ve Osmanlı Devleti, askeri gücünü kullanmalıdır. Podgoriçe ve 
İşboz kalelerinin kayıtsız şartsız Karadağ askerine teslimini istemiştir. Ahali- 
nin heyecanına gelince Nikola, eğer hükümet-i seniyye azimli ve kararlı bir 
tutum sergilerse, böyle bir duruş karşısında, heyecanın kendiliğinden son 
bulacağına emin olduğunu belirtmiştir97. Karadağ Maslahatgüzarı da Bâb-ı 
Âli'ye verdiği notada, Osmanlı ordusunun 10 gün içinde söz konusu yerleri 
boşaltmaması hâlinde, Karadağ askerinin Gosine'ye gireceğini bildirmiştir98. 
Gosine ve Plav'ın terki ile ilgili maddeyi Karadağlı yetkililerle müzakere et- 
meden önce sorunun Avrupa Komisyonu tarafından halledilmesi gündeme 
gelmiştir. 


Öyle görünüyor ki Mehmet Ali Paşa'nın öldürülmesi Gosine ve Plav 
konusunda Arnavutların kararlı olduklarını kanıtlamıştır. Ne arnavutların ne 
de Karadağlıların ikna yoluyla silahlı mücadelelerinden vazgeçmesi kolay 
gözükmemektedir. Burada Karadağlıların ısrarcı tavırları da yaraya adeta 
tuz basmıştır. 


Karadağ 1879 Ağustos'unda Gosine ve Plav'ın bir an evvel boşaltılma- 
sını Osmanlı Devleti'nden istemesi üzerine, Bâb-ı Âli gereğini yapmış ve 
Müslüman halka söz konusu yerleri boşaltmalarını söylemiştir. Hatta bu 
noktada göç etmek isteyenlere İşkodra, Manastır ve Kosova'daki köylerden 
yerler verilerek, kendilerinden 10 yıl vergi alınmayacağı ilan edilmiştir!00. 


Ayrıca Saffet Paşa,!0! hazırladığı bir tezkirede ilginç tespitlerde buluna- 
rak muharebe neticesinde Rumeli'de çok önemli yerlerin elden çıktığını, 
Sırp ve Karadağlıların Arnavutluk'a doğru yayılmaya başladıklarından do- 
layı Arnavutluk'un muhafazası için buralarda ıslahata girişmek ve bunun 
masrafı için kesinlikle “zor kullanılmayıp haysiyetli kimselerin görevlendirilip çalıştı- 
rılması suretiyle idareye bakılması”nı öngörmüştür. Saffet Paşa, vergilerin topla- 
nabilmesi için de bu konunun önemine değinmiştir!02. 


97 BOA, Y.E.E, 100/1 (Hicri 18/N/1295-Milâdi 16.09.1878). 

98 Türkgeldi, a.g.e, s 137. 

99 BOA,Y.A.HUS, 160/28 (Hicri 19.S.1296-Milâdi 11.02.1879). 

19 Bartl, a.g.e. 5. 204. 

10! Mahmut Esat Saffet Paşa TI. Abdülhamid'in Saltanatında 4 Haziran 1878 - 4 Aralık 
1878 tarihleri arasında altı ay sadrazamlık yapmış Osmanlı devlet adamıdır. 

12 BOA, Y.E.E., 43/102 (Hicri 19/.7/1296- Milâdi 29.11.1879). 
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Diğer taraftan Karadağ Prensi, Gosineli Müslümanların teslim olmaları 
hâlinde âdilâne muamele göreceklerini, aksi hâlde merhametsizce hareket 
edileceğini ifade ederek!93, Gosine ve Plav'ın terk edilmesi meselesinin bir an 
evvel çözülmesi için kararlılık gösteriyordu. Fakat, Osmanlı Devleti'ni, halkı 
kendi aleyhlerinde maddi ve manevi anlamda desteklemekle suçlamaktan da 
geri kalmıyordu. Mesela Karadağlı General Bojo Petroviç, Gosine ve Plav 
tarafında Arnavutların bizzat Bâb-ı Âli tarafından desteklendiğini, Ahmet 
Muhtar Paşa'nın Gosineli Ali Paşa'ya 500 martini tüfek ve bol miktarda 
mühimmat teslim ettiğini iddia ediyordu!0*, Gelişen hadiseler karşısında Ka- 
radağ meselesinin çok geç olmadan en uygun şekilde çözümlenmesi için 
Osmanlı Devleti'nin “dikkatinin çekilmesinin artık kaçınılmaz hale geldiği dü- 
şünülüyordu!05. 


Ahmet Muhtar Paşa'nın Arnavutluk'a gönderilmesi de Osmanlı Devle- 
tünin Arnavutları tekrar kazanmasını sağlayamamıştır!06, Ahmet Muhtar 
Paşa Arnavutların boşyere kan dökülmemesi için, ayaklanmadan vazgeçme- 
leri doğrultusunda verilen nasihatleri tesir ettirmek amacında olduğunu, do- 
layısıyla “füliyyat” yerine “Kavliyyal”, kaba kuvvet yerine söz ile sorunun hal- 
ledileceğini söylemiştir. Paşa ayrıca, topraklarının Karadağ'a verilmesinden 
rahatsız olan Arnavutlara Prizren, Kosova, İşkodra, Manastır ve Ergiri gibi 
yerlere hicret edebileceklerini ve gittikleri yerlerde miri çiftliklere yerleştirile- 
ceklerini, ziraat ve tarımla uğraşmak için kendilerine ziraat aletleri ve to- 
humluk verileceğini söylemiştir. Buna ilaveten birkaç yıl da vergiden muaf 
tutulacakları kendilerine beyân edilse de ikna ve barış yöntemiyle sorunu 
çözme gayreti işe yaramamıştır!“7. 


Görüldüğü gibi Arnavutlar kendi rızaları olmadan topraklarının Kara- 
dağ'a verilmesinin kabul edilemez olduğunu söylüyorlardı. Halkı ikna etmek 
için bir görevli göndererek soruna çözüm arayan Osmanlı Devleti'nin gön- 
derdiği temsilcinin Arnavutlar tarafından öldürülmesi işleri iyice içinden 
çıkılmaz hâle getirmiştir. Arnavutlara baskı uygulanması ise Osmanlı Devle- 


18 BOA, Y.A.HUS, 163/30 (Hicri 23.M.1297-Milâdi 06.01.1880). 

104 “Mr. Kirby Green to Margues of Salisbury 17 January 1880 Cettinje” Destani (Ed.) 
a.g.e., Volume, s. 640. 

105 BOA, Y.PRK.EŞA, 2/11 (Hicri 15/R/1297 -Milâdi 26.03.1880), 

106 Armaoğlu, a.g.e., s. 540. 

10 Türkgeldi, age. s. 138; BOA, İ.M.M.S, 66/3104 (Hicri 27/R /1297-Milâdi 07.04. 1880). 
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tine bağlılıklar bilinen Arnavutları büsbütün soğutmuştur. Dolayısıyla farklı 
bir altarnatif üzerinde düşünmek gerekmektedir. 


c. Gosine ve Plav'ın Yerine Kuçka Kraina'nın Verilmesi 
Teklifi 


Berlin Antlaşması'nın 28. maddesine göre Karadağ-Osmanlı sınırı Kuçi 
Drekoloviçi ile Kuçka Kraina arasından geçmektedir. Kuçka Kraina; Hoti, 
Grode, Klementi kabileleriyle birlikte Osmanlı Devleti'ne bırakılırken, 
Gosine Plav Vadisi Karadağ'a bırakılmıştır. Kuçka Kraina ve Kuçi 
Drekoloviçi'yi ayırma meselesi zordur. Zira iki yerde bulunan insanlar aynı 
kabiledendiler. Kuçka Kraina genelde Karadağlıların yaşadığı bir yer olma- 
sına rağmen Berlin Antlaşması'na göre Osmanlı Devleti'ne verilmişti. İngil- 
tere'nin teklifine göre Kuçi Kraina Karadağ'a verilse ve Gosine ve Plav de 
Osmanlı'ya bırakılsa bir denge sağlanır ve iki tarafın da mumnuniyeti sağ- 
lanmış olurdu. Bu teklif Karadağ'a iletildiğinde Nikola kabul etmemiştir. 
Çünkü Gosine ve Plav, Kuçka Kraina'dan kat kat daha verimli ve daha de- 
gerlidir!06. Bir sonuca ulaşamayan komisyon, 8 Eylül 1879'da dağılmıştır. 


d. Gosine ve Plav Yerine Gruda, Klementi ve Hoti'nin 
Karadağ'a Verilmesi: Corti Uzlaşması 


4 Aralık 1879'da Karadağlılar ile topraklarını vermek istemeyen Arna- 
vutlar, Osmanlı Devleti'ne rağmen, Novic-Velika'da karşı karşıya gelmişler- 
di. Gosineli Ali Paşa liderliğinde Karadağ ordusuna karşı savaşan Arnavut- 
lar, Karadağlıları Andrijeviça'ya kadar sürmüşlerdi. Bu yenilgi üzerine Ka- 
radağlılar, Gosine ve Plav'ı zor kullanarak işgal etmenin kolay olmadığını 
görmüşlerdi! 09. 


Dersaadet'te bulunan Karadağ murahhası âcilen memleketine gitmek 
istemiştir. Sebebi ise Gosine maddesinden dolayı Karadağlıların muharebe 
çıkartmak niyetinde olduklarının anlaşılmasıdır. Ayrıca bölgeye yapılan bazı 
sevkiyatlar söz konusudur. Prens Nikola, Gosine'nin 3-4 gün içinde boşal- 
tılması, aksi takdirde Karadağ askerinin Gosine'ye gireceği mesajını iletmişti. 
Büyük Devletlere de muhtıra gönderen Karadağ, şikâyetlerini bildirmiştir. 
Osmanlı Devleti'nden bu gecikmenin bedeli olarak 2 milyon frank tazminat 


108 “Memorandum By Captain Sale, 14 October 1879”, Destani(Ed.), a.g.e, Volume |, 
s. 625-626. 
w Bartl, age, 204. 
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istemiş ve Berlin Antlaşması hükümlerinin tamamını yerine getirinceye ka- 
dar Karadağ'a terk edilen arazilerden göç eden Müslüman ahâlinin malları- 
na haciz koymuştu!!0. 


Şunu da belirtmek gerekir ki, Arnavutluk'taki milli kalkışmayla en çok 
İtalya ilgilenmektedir. Avusturya'nın Arnavutluk'a müdahale etme potansi- 
yelinin olduğunu bilen ve bundan çekinen İtalya, bir an evvel Osmanlı Dev- 
leti ile Karadağ arasındaki sorunun çözülmesi taraftarıdır. Sorun ne kadar 
çabuk çözülürse, İtalya'nın Avusturya'yla ilgili çekinceleri de o kadar azala- 
caktır!!!, Bu maksatla Kont Cortü'nin Corti Uzlaşması (Corti Compromise) diye 
adlandırılan teklifi sunması, çok şaşırtıcı olmamıştır. Ona göre çoğunluğu 
müslüman Arnavutlardan oluşan Gosine ve Plav'ın yerine çoğunluğu Kato- 
lik Arnavutlardan oluşan Gruda, Hoti ve Klementi'nin Karadağ'a verilmesi 
daha isabetli olacaktır. İşte bu düşüncelerle Berlin Antlaşması'nın 28. Mad- 
desinde işaret edilen yerlerle ilgili hazırlanan bu uzlaşma metni kabul gör- 
müş ve 72 Msan 1880'de İstanbul'da İtalyan konsoslosluğunda bir araya ge- 
len Karadağ'ın İstanbul'daki maslahatgüzarı Voyvoda Gavro Vukoviç ve Os- 
manlı Devleti Dışişleri bakanı Yannis Sava Paşa tarafından imzalanmıştır! !2. 
Avusturyalıların haritası üzerinde yapılan çizimlerle, mevcut sınırlar ve teklif 
edilen sınırlar için ayrı ayrı renkler kullanılarak, yeni bir harita oluşturul- 
muştur. Böylelikle belirsizlikler ve muğlaklıklar bir nebzede olsun giderilme- 
ye çalışılmıştır. Memoranduma göre: 


Sınır, denizdeki “KV. Kruçi”den başlayıp göle kadar gidecektir. 
Oradan gölü düz bir çizgiyle dosdoğru geçecek ve Kastrati ve Hoti kör- 
fezlerinin ortasından Kwse ve Hot Dağları zirvesinden Zem Nehri'ne va- 
racak ve Avusturya haritasının üzerinde Serci diye belirtilen noktaya ka- 
dar gidecektir.(Sınır hattının bu kısmı kesin izlenecek. Bu şekliyle, sı- 
nır işaretleri ile ilgili olarak insanları sürme gibi bir sorunla da uğra- 
şılmamış olacaktır). Bu noktadan itibaren sınır çizgisi, Zem Nehri'nin 
talveg hattını takip ederek Golieh Dağı'nın bir ayağına kadar varacaktır. 
Golieh Dağı ve Selcit Osmanlı Devleti'ne bırakılacaktır. Zem nehrini 
de Selcit'de bırakacak olan sınır çizgisi, Sukotvile tepesine ulaşacak ve 
oradan Yeznika Dağı'nın zirvesine varacaktır. Yeznika Dağı'nın zirve- 
lerini takiben Vermoş Vadisi'nden geçerek Siowiça (Stociza) Dağı'nın tepe- 
sine kadar gidecektir. Buraya kadar -ki burası komisyon üyelerinin 


110 Türkgeldi, a.g.e, s. 138. 
1! Armaoğlu, a.g.e, s. 940-41. 
112 Antlaşmanın tam metni için bkz. Türkgeldi, a.g.e, s. 353-356. 
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haritalarındaki en ekstrem noktadır-izler söz konusu Avusturyan hari- 
tası üzerindeki çizgiyi takip edecek. Bu harita, sınırlandırmada temel 
dayanak teşkil edecektir. Lboviça, Zelentin Visitor Dağlarının zirvelerin- 
den geçen sınır, Velika Karyes'ni Karadağ'a bırakırken, Mokra 
Planina'yı Osmanlı Devleti'ne bırakarak sona ermektedir!!3. (Harita-3 
ve Harita-8) 


Söz konusu yerler imza tarihinden sonraki 10 gün içerisinde bo- 
şaltılacaktır. Osmanlı Devleti, Tahliyeden 24 saat önce, Karadağ 
Podgoriçe Kumandanlığına, saat kaçta geçeceklerini haber verilecek 
ki, Osmanlı kumandanları, saatte geçebileceklerdir. Osmanlı Devleti 
tahliye işlemini gerçekleştirdikten sonra terk edilen arazideki olaylar- 
dan sorumlu olmayacak, tahliye ettiği bölgede, genel asayişi sağlama 
mecburiyetinde olmayacaktır. 


Osmanlı Hükümeti araziyi tahliye ettiğine dair resmi evrakın 
mübadelesi için İşkodra Valisini görevlendirirken, Karadağ Prensi de 
kendi generallerinden birisini memur edecektir. 


Karadağ Prensi Nikola, antlaşmayı kabul ederek II. Abdülhamid'e Çe- 
tine Elçisi vasıtasıyla teşekkür mesajı göndermişti. Osmanlı Devleti Hâriciye 
Nâzırı Sava Paşa ile Karadağ Maslahatgüzarı Gavro Vukowiç arasında 12 Ni- 
san'da imzalanan memorandumla, mesele çözüme kavuşmuştur diyemeyiz 
ama çok önemli bir psikolojik eşiğin geride bırakıldığını söylemek de yanlış 
olmaz. Böylece İtalyan temsilcisi Kont Corti'nin önderliğinde ve onun adını 
taşıyan antlaşma imzalanarak sınır belirlenmiştir. 18 Nisan 1880'de yapılan 
bir protokolle de Berlin Antlaşması'na imza koyan devletler, İstanbul'daki 
elçileri kanalıyla memorandumu tasdiklemişler ve böylece yürürlüğe kon- 
muştur!!4, Ardından Mayıs 1880'de İşkodra Vali ve Kumandanı İzzet Pa- 
şa'ya, Arnavutların Tuzi ve Hoti'yı boşaltmaları için tebligat yapılmıştır! 5. 


13 Hertslet, a.g.e, s. 2953. 

114 Bazı kaynaklarda vermiş vadisi ile Hoti, Grode ve Klemendi yöreleri için farklı 
andlaşmalar yapıldığı sonucunu uyandıran tesbitler vardır. bkz. Temizer, a.ge., s. 44-46. La- 
kin yaptığımız araştırmalara göre Hoti Grode ve Klemendi, Vermiş/Vırmoş Vadisi aynı 
antlaşmayla yani Kont Corti antlaşmasıyla Karadağ'a bırakılmak istenen yerlerdir. Düvel-i 
Muazzama murahhasları tarafından imzalan protokolün tam metni için bkz. Türkgeldi, a.ge., 
s. 357; Destani, age, V.2, s. 65-67; BOA, Y.PRK BŞK, 2/71 (Hicri 08 ca 1297-Milâdi 
18.04.1880) 

15 Külçe, a.g.e, s. 261. bkz. EKLER, Harita-2. 
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Maddelerden de anlaşılacağı üzere Gosine ve Plav'ın yerine teklif edilen 
Hoti Grode ve Klementi'nin verilmesini makul kılabilecek unsur olarak, Hı- 
ristiyan Arnavutlar gösterilmektedir. Yani Hıristiyan Arnavutların Hıristiyan 
Karadağlılarla bir sorun yaşamayacağı sanılmıştır. Öyle anlaşılıyor ki hiçbir 
şey Kont Corti'nin beklediği gibi olmamıştır. Daha memorandum taslak 
aşamasındayken durumdan haberdar olan Hoti, Grode, Kastrati, İşkirek 
(Skhreli) ve Repol halkı, Karadağlılarla mücadele edeceklerini belirterek 
tasarıya tepki göstermişler ve 4 Nisan'da altı devletin İşkodra'daki temsilcile- 
rine birer yazı göndermişlerdir. Yazıda söz konusu tasarı protesto edilerek, 
şöyle denmiştir: 


“,.. Yüzyıllardan beri haşmetmeabları Sultanımıza itaatle ve 
sadâkatle bağlıyız. Mutlu bir şekilde yaşadığımız hürriyetimizi tenef- 
füs ettiğimiz için gururluyuz. Hâlihazırdaki statükomuzu ve kaderimi- 
zi değişürecek olan herkesle savaşacağız...” 116, 


Böylece Hoti, Grode ve Klementi kabile liderleri bir araya gelip “Besa 
Andı”* içmişler, İşkodra, Prizren, İpek, Yakova, Debre, Elbasan ve Tira- 
na'ya telgraflar çekerek yardım istemişlerdir!!7 Ayrıca, 10 Nisan 1880 tari- 
hinde Il. Abdülhamid'e bir beyanname yollayarak daha önce dile getirdikle- 
ri otonom isteklerini yineleseler de, TI. Abdülhamid, Arnavutların isteklerini 
kabul etmemiştir. Ama onları tamamen reddetmekten de kaçınmıştır. Arna- 
vutlara taltif maksatlı olarak moral verici bir telgraf çekmiştir. Telgrafında 
Arnavutluk halkının kendisine ne kadar bağlı insanlar olduğunu bildiğini 
söylemiştir. Onlara duyduğu muhabbeti dile getirmiş ve Amavut toprağından 
bir kanş dahi vermenin kendisini rahatsız ettiğini, lâkin “politikanın zorlaması” 
sonucu bunu yapmak zorunda olduklarını ifade etmiştir. Abdülhamid'e göre 
Osmanlı Devleti'ne sadakati olan Arnavutlar, din ve devletlerine gerçekten 
bağlılıkları söz konusuysa Hoti ve Klementi taraflarını hemen Karadağ 
hükümetine terk etmeliydiler. Topraklarını bırakıp bu tarafa geçmeleri, on- 
ların kaybı ve zayli anlamına gelmiyordu. Geride bıraktıkları mülkleri her 
halukarda, yine kendilerinin olacaktı. Eğer ki arazilerindeki haklarından 
vazgeçerler ve hicret ederlerse, o araziler kıymetinde, Berat, Kosova, Manas- 
tır ve sair yerlerdeki Çıfilikât-ı Hümâyun arazilerinden hangilerini isterlerse 


16 Bart, a.g.e., s. 205. 

* Arnavutça bir kelime olan Besa, Arnavut yemini anlamına gelir. Ayrıca Kan güden 
hasımlar arasında yeminle akdolunan anlaşmaya da Besa denmektedir. 

17 Külçe, a.g.e., s. 261. 
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şimdiden kendilerine ihsan buyurulduğu “güzelce” tebliğ edilecekti. Aileleriy- 
le birlikte buralara iskân edilenlerin tüm masrafları devlet tarafından 
karşılanaca!!8, bazı yükümlülüklerden de muaf olacaklardı!!19. Böylelikle hem 
kendilerini hem Arnavutluk'u hem de Osmanlı Devleti'ni büyük bir tehlike- 
den kurtarmış olacaklardı. Abdülhamid buna ilaveten, Hoti ve Klementi'yi 
terk etmemekte direnenlerin devleti tehlikeye düşürmüş olacaklarını hatırla- 
tarak “Allah'ın ve kendisinin gazabına uğrayacakları” uyarısında bulunmuştur. 
Bâb-ı Âli'nin kararı gereği tehdit için gönderilen bir fırka askerin gidişini 
tehir ettirdiğini belirterek; 


“Allah ve Resul-i Ekrem aşkına olsun sevdiği Arnavut ahâlisine 
karşı ruhunun sevmediği bir muâmele-i şedideye firsat vermemeleri, 
terk etmek zorunda kaldığımız araziler Cenab-ı Hakk'ın inâyeti ve 
Peygamber-i Zişân Efendimiz Hazretleri'nin imdâd-ı ruhâniyesi ile 
ileride tekrar elimize geçeceği için kesinlikle ümitsizliğe kapılmamaları 
gerekir!20.» 


demiş ve toprakları Karadağ'a verilen Arnavutlara moral vererek onları ikna 
etmeye çalışmıştır. Burada Abdülhamid, geri çekilmelerin geçici olduğunu 
ve Osmanlı Devleti toparlanıp eski gücüne kavuştuktan sonra tekrar toprak- 
larını geri alacakları ümidini taşımaktadır. 


Bir yandan Arnavutları ikna etme gayretleri sürerken diğer yandan 
Osmanlı ordusunun çıkmasının hemen ardından Arnavutların, tahliye edi- 
len yerlere girmesi, işleri tekrar çıkmaza sokmuştur!2!, İngiltere Büyükelçili- 
ğinde toplanan büyük devletlerin elçileri, 24 Nisan 1880'de Osmanlı Devle- 
t'ne protestonâme vererek şu durumda yapılacak tek şeyin, Osmanlı askeri- 
nin, tahliyeden önceki yerine geri dönmesi olduğunu !?2, hatta bölgeyi tekrar 
işgal edip Arnavutlardan temizleyerek çıkmasını istemişlerdir!2. İngilte- 
renin ll Haziran'da İstanbul elçisi Goşen (Goshen) kanalıyla verdiği zehir 
zemberek notada sorumluluk Bab-ı Aliye yükleniyor ve Corti Mukavelesini 


18 Türkgeldi, a.g.e, s. 146 ve 355. 

119 BOA, Y.A.HUS, 164/57 (Hicri 17.ca.1297-Milâdi 27.04.1880). 

120 Türkgeldi, a.g.e, s. 146. 

12! Armaoğlu, a.g.e., s. 540-41; Osmanlı askerleri, gösterilen takvime uymuş ve çekilmiş- 
t. Ama Karadağlılardan hızlı davranan Hodo Bey ve Bib Doda İşkodra'daki Arnavut lider- 
ler, hemen organize olup, bu yerleri Karadağ'a bırakmamak için silahlı mücadele ilan etmiş- 
ler ve bölgeye girmişlerdir. Bart, a.g.e., 5. 205. 

122 Türkgeldi, a.g.e, 5.359. 

123 Bartl, a.ge., s. 206. 
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uygulamaya koymamakla itham ediliyordu. Bugün yarın Arnavutlarla Ka- 
radağlılar arasında bir çatışma çıksa, bunun neticesinde doğacak vahim du- 
rumun tek sorumlusunun Bab-ı Ali olacağı sert bir dille ifade ediliyordu!?, 
Osmanlı hükümeti, iki hafta sonra 24 Haziran'da Dışişleri bakanı Âbidin Paşa 
kanalıyla notaya cevap vermiş, sorumluluğun kendilerinde değil bilakis Os- 
manlı Askerinin boşalttığı yerlere zamanında girmeyen ve güvenliği sağla- 
mayan Karadağlılarda olduğunu söylemiştir. Âbidin Paşa Karadağ'ın geç 
kalmasının nedeninin verilen mühletin yetersiz olduğundan kaynaklandığı 
yönündeki iddiaların gerçeklikten uzak olduğunu söylerek, Karadağ'ın ek 
süre talep etmemesini eleştirmiştir!25. 


Bu notanın kabul edilebilir bir tarafı olmasa da Osmanlı Devleti, büyük 
devletler tarafından belirtilen isteğe göre boşalttığı Hoti ve Gruda'ya tekrar 
girmeye ikna olmuş gibiydi. Ama bunu yaparken Arnavutları barışçıl bir 
yaklaşımla, incitmeden ve kan dökmeden halletmek istiyordu Bunun içinde 
makul miktarda süreye ihtiyacı vardı!26. Erkân-ı Harp mirlivalarından Veli 
Rıza Paşa, dört tabur askerle birlikte İşkodra'ya gelerek Arnavutları ikna 
etmeye çabalamıştır. Arnavut isyancıların başındaki isim olan Hodo Bey'e 
mirlivalık rütbesi vererek isyancıları başsız bırakıp dağıtmaya çalışmışsa da 
isyancılar, yeni bir lider seçerek yollarına devam etmişlerdir!27. Silahlı dağlı 
Katolik kabileler, Mirditler ve Müslüman Arnavutlar Tuzi'de toplanmışlar- 
dır. Orta Arnavutluk'tan gelen Müslümanlarla birlikte 10.000 civarında si- 
lahlı Arnavut bir araya gelmişti!28. 


Corti Mukavelenamesi'ne göre Osmanlı ile Karadağ arasında tespit edi- 
len sınır!?9 göz önüne alınarak sorunun halledilmesi ve mübadele maddele- 
rinin ivedilikle yerine getirilmesi için düğmeye basılmıştır. Tahliye için ge- 
rekli askeri ve maddi destek de sağlanmış!39 ve Manastır'da bulunan Gazi 
Ahmet Muhtar Paşa, eşkıya ile mücadele için asker talep etmiştir!3!. Sultan 


124 Bu nota Altı devletin (Düvel-i Sitte) ortak olarak aldıkları kararlardı ve ayrı ayrı 
sunulmuştur. İtalya'nın verdiği nota için bkz. Türkgeldi, a.ge., 5.359. İngilterenin verdiği eş 
nota (identic note) için bkz. Hertslet, a.g.e. , s. 2959-2960. 

123 'Türkgeldi, a.g.e. , s.362-363. Cevabın bu kadar gecikmesinin nedeni, notanın ancak 
20 Haziran'da hükümetin eline geçmesidir. Hertslet, a.g.e., s. 2958. 

126 Türkgeldi, a.g.e., 5.145. 

127 Külçe, a.ge,, s. 262. 

8 Bartl, a.g.e, s. 206. 

12 BOA, Y.PRK.UM, 1/102 (Hicri 02 ş 1297-Milâdi 10.07.1880). 

130 BOA, Y.PRK.KOM, 2/75 (Hicri 03 ş 1297-Milâdi 11.07.1880). 

131 BOA, Y.E.E., 147/12 (Hicri 20/Ş /1297 -Milâdi 28.07.1880). 
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Abdülhamid ve Osmanlı hükümetinin gönlünden geçen, bu yeni sınır hattı- 
nı, Arnavutlara “nasihatla” kabul ettirmekti. Eğer olmazsa - ki bu hiç arzu- 
lanmayan bir ihtimaldi- asker marifetiyle zor kullanılarak tahliye edilmele- 
riydi. Ayrıca, herhangi bir tatsızlığa meydan verilmemesi için gereken neyse 
yapılacaktı!32. Çünkü burası olmazsa, Ülgün'ün teslim edilmesinin gündeme 
gelmesine kesin gözüyle bakılıyordu. Osmanlı Devleti, özellikle Ülgün'ün 
verilmesine Arnavutların göz yumacağına asla ihtimal vermiyordu. O halde 
mevcut durum üzerinde bir şeyler yapmak gerekiyordu. Bu bağlamda Hoti, 
Grode ve Klementi'ye daha önce işe yaramasa da üç kişilik bir nasihat heye- 
tinin tekrar gönderilmesine karar verilmişti. Ama bu noktada kafalar biraz 
karışıktı. Dışişleri bakanı Âbidin Paşa'ya göre, Ülgün'ün ehemmiyeti göz 
önüne alındığında, gerekirse 8-10 bin nefer asker İşkodra'ya gönderilir ve 
Corti mukavelesınin gereği yapılırdı. Harbiye Nazır Derviş Paşa ise 10 bin nefer- 
lik asker oraya yığılsa dahi bu eski mukaveleyi uygulamanın mümkün olma- 
yacağına inanıyordu. Derviş Paşa, Ülgün'ün terkinin daha makul ve mantık- 
lı olacağını savunuyordu! 33, 


Fakat sorunu ikna yöntemiyle çözme gayretleri, Arnavutlar arasında 
karşılığını galiba bulamayacaktı. Zira Arnavutlar, nasihat heyetini kabul et- 
meyeceklerini daha baştan İşkodra vali ve kumandanı İzzet Paşa'ya iletseler 
de, nasihat heyeti bölge halkına dağıtmak üzere ilannameleri hazırlayıp çok- 
tan yola çıkmıştı bile. Bu noktadan sonra alınan bazı kararlardan geri dön- 
mek, dereyi geçerken at değiştirmeye benzerdi. Daha önce halka nasihat 
etmek için memurların isimleri ve ne maksatla bölgeye gidecekleri altı devletin 
yetkililerine iletilmişti. Bu, devletler nezdinde Osmanlı hükümetinin üzerine 
düşeni yapmaya çalıştığını göstermesi açısından önemliydi. Ama Arnavutla- 
rın tepkileri göz önüne alınır, heyet göndermekten vazgeçilirse, bu durum 
Osmanlı Devleti'nin itibarını zedelemekle kalmaz, büyük devletler karşısın- 
da onun elini zayıflatırdı. Böylece “Bütün karışıklıklara Osmanlı Hükümeti kendisi 
ön ayak oluyor” eleştirileri mecraını bulmuş olurdu!54. Her şeyden önemlisi 
kararlı bir duruş sergilenmesi gerekiyordu. En kötü kararın kararsızlıktan iyi 
olduğu gerçeğiyle hareket edilmeli ve dolayısıyla bölge halkı istemese dahı, 
nasihat heyeti görevini yapmalıydı. 


132 BOA, Y.E.E., 101/16 (Hicri 05 ş 1297-Milâdi 13.07.1880). 
133 BOA, Y.E.E., 101/15 (Hicri 05 $ 1297-Milâdi 13.07.1880). 
134 BOA, Y.A.HUS, 164/160 (Hicri 30b 1297-Milâdi 08.07.1680). 
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Neticede, Osmanlı Devleti en azından “antlaşmaya sadığız, gerekeni yapma- 
ya çalışıyoruz.” görüntüsü vermeye çalışsa da gerçekten sorunun halledilmesi 
kolay değildir. İtalya'nın büyük umutlarla ortaya koyduğu çözüm önerisinin 
de işe yaramadığı ortaya çıkmıştır. Arnavutların kararlı tutumları Berlin 
Antlaşması üzerinde tekrar düşünmeyi gerektirmiştir. Abdülhamid'in, nüfu- 
zunu kullanarak bölgede barışçıl bir şekilde çözümü bulma çabaları Arna- 
vutların bu kararlı tutumu nedeniyle sonuçsuz kalmıştır. 


e. İngiltere'nin Girişimleri ve Ülgün Düzenlemesi 


Ülgün, Ortaçağ'dan önce Adriyatik korsanlarının başşehri olarak bili- 
nen Adriyatik sahilinde bir kıyı kentidir. Evliya Çelebi 1478'de Fatih Sultan 
Mehmet'in veziri Hersekoğlu Ahmed Paşa'nın burasını Venediklilerin elin- 
den aldığını söylemektedir. Evliya Çelebi, 17. yüzyılda 1651-1653 yılları ara- 
sında yaptığı Rumeli seyahatinde Ülgün hakkında, İşkodra Sancağı'na bağlı 
150 akça geliri olan bir kaza olarak bahsedererk, Ülgün'ün Voyvodası ve 
700 kale muhafizının olduğunu belirtir!85. İşkodra Sancağı (İskenderiye San- 
cağı) Beyi'nin 4ası olan Ülgün, 1867'den sonra Rumeli eyaletine bağlı 
İşkodra Vilâyeti'nin bir kazası hâline getirilmiştir. 1879 yılı itibarıyla 
Ülgün'de nüfusun büyük bir çoğunluğunu Müslümanlar oluşturmaktaydı. 
(Resim-50) 1881'de nüfusu 10100'dür ve tamamı Arnavutlardan oluşmakta- 
dır!36, Yaklaşık 400 yıldır Osmanlı Devleti hakimiyetinde bulunan Ülgün 
şimdi iki devlet arasında pazarlık mevzusuydu. 


Kont Corti Mukavelesi'nin işe yaramaması üzerine fikir babalığını İn- 
giltere'nin yaptığı bir çözüm planı ortaya atılmıştır. Aradan geçen 2 yıl içeri- 
sinde Avrupa'da dengeleri farklılaştıran değişmeler olmuş, İngiltere'de Libe- 
ral Parti iktidara geçmiştir. Liberal Parti'nin liderliğini ise Türk düşmanlığıy- 
la ön plana çıkan William Gladstone yapmaktadır. İngiltere'deki bu yönetim 
değişikliği İngiltere'nin Osmanlı Devleti ile ilgili politikalarında çok ciddi bir 
farklılaşmanın yaşanmasına neden olmuştur. Abdülhamid'i endişelendiren 
bu değişikliğin ardından!37 İngiltere Başvekili Gladstone, “küçük devletlerin 


135 Evliya Çelebi; a.g.e, s. 228, Yılmaz Öztuna, Büyük Türkiye Tarihi, s. 346. 

16 İngizilizce Ulcinj, Arnavutça Ulgin ya da Ulgini, Karadağca/Sırpça kiril: Yauurs, 
İtalyanca: Dulcigno, Yunanca: Olokaivıov, Olok&nion) olarak geçmektedir. Ülgün'de 1881 
yılındaki verilere göre 8400 müslüman, 1500 Katolik, 200 Yunan-Ortadoksu'nun yaşadığı 
söylenmektedir. Bartl, a.g.e, s. 206. 

137 40 yıldır “Turcophil” bir politika izleyen İngiltere Nisan 1876'daki Bulgar ayaklan- 
masındaki Osmanlı tavrı nedeniyle Haziran 1876'da zaten fazlasıyla ajite olmuştur. İngiltere 
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hamisi” rolüne bürünerek özellikle haklarını savunmaya değer gördüğü Ka- 
radağ için büyük çaba sarfetmiştir!38, İngiltere'nin bu politikası, Osmanlı 
Devleti'ni “£oruma” politikasından “parçalama” politikasına geçiş dönemi- 
dir!39, Gladstone'un Disraeli'nin yürüttüğü Osmanlı Devleti'nin birliği poli- 
tikasını bir kenara itip Balkan milliyetçiliğini destekleyen politikası, İlber Or- 
taylı'nın deyişiyle, “Tarihin son Roma İmparatorluğu'nun” gerilemesine neden 
olmuştur!*0, 


İtalya'nın aracılığıyla 12 Nisan 1880'de yapılan Kont Corti Antlaşma- 
s'nda, yaşanılan fiyaskonun sorumlusu olarak Osmanlı Devleti'ni gören İn- 
giltere Dışişleri Bakanı Lord Granduille,!4! 4 Mayıs 1880'de, içinde Karadağ'ın 
meşru isteklerinin desteklenmesinin de bulunduğu bir teklif paketi hazırlaya- 
rak büyük devletlere sunmuştur!42. Berlin Antlaşması'nın bazı maddelerinin 
yerine getirilmesinin bir Avrupa sorunu olduğunu söyleyen İngiltere başba- 
kanı Gladstone, altı devletin İstanbul'daki elçileri vasıtasıyla Osmanlı Devle- 
t'ne nota vermesini gerekli görmüştü. Karadağ ve Yunanistan'a verilen söz- 
lerin vakit geçirilmeden bir an evvel yerine getirilmesini isteyen Gladstone, 
Arnavutlara da özerklik verilmesi gerektiğini savunuyordu. Söz konusu pa- 
ket 11 Haziran 1880'de elçiler kanalıyla Bâb-ı Âli'ye sunulmuştur!*3. Os- 
manlı Devleti, Karadağ'a yönelik sözlerini yerine getirmezse, geciktirmeden 
dolayı oluşabilecek vahim neticelerin sorumlusunun da kendisi olacaktır. 
Osmanlı Devleti Kont Corti Antlaşması'nı uygulamamakla ve Karadağ'a 
bırakılan yerlerin Arnavutlar tarafından zaptına göz yummakla suçlanmıştır. 
Büyük Devletlerin elçilerinin ayrı ayrı Bâb-ı Âli'ye sundukları notada, Arna- 
vutlar ile Karadağlılar arasında meydana gelebilecek herhangi bir çatışma- 
dan Osmanlı Devleti'nin sorumlu olacağı ifade edilmiş ve Corti Antlaşma- 
sinin fiili ve seri bir şekilde uygulanması istenmiştir! #, 


halkı, Gladston'un yazdığı “7he Bulgarian Horrors And The Onuestion of the East” adlı eserininin 
200 bin kopye basılması ile birlikte tamamen Osmanlı aleyhine dönmüştür. Anderson, 4.ge., 
s.221, 184. Karaca,a.g.e.,s. 149-150. 

138 Haslip, a.g.e, s. 190. 

9 Armaoğlu, a.g.e, s. 541. 

140 Ortaylı, “Son Universal...” s. 896. 

MI 'Türkgeldi, a.ge., 5144. 

12 BOA, Y.A.HUS, 164/83 (Hicri 13.C.1297-Milâdi 24.03.1880). 

483 BOA, Y.A.HUS, 165/22 (Hicri 13.$.1297-Milâdi 21.07.1880). 

8 Türkgeldi, a.g.e., s. 144, 358. 
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Arnavutların önlenemeyen direnişi üzerine İngiltere; Karadağ ve Os- 
manlı Devleti arasındaki sorunu gündeme getirerek çözüm için derhal top- 
lanılmasını istemiştir. Büyük Devletler, 16 Haziran 1880'de Berlin'de bir 
araya gelerek Karadağ ve Yunanistan sorunlarını görüşmüşlerdir!45. 26 Ha- 
ziran 1880'de İngiltere kabinesi, Karadağ-Osmanlı arasındaki sınır sorunu- 
na alternatif bir çözüm önerisi sunmuştur. Buna göre; Hot ve Grode arazisi- 
ne denk İşkodra ve Adriyatik Denizi arasında Ülgün'ü de içinde bulunduran 
Boyana Nehri'ne kadar olan arazi Karadağ'a terk edilecek ve £ashih-i hudut 
çalışması yapılacaktı. Arnavutların tepkisini azaltmak için de yine Osmanlı 
Devleti'ne bağlı olmak kaydıyla, otonom bir Arnavutluk Devleti önerilmişti!46. 
Tahdid-i hudud komisyonunun İngiltere temsilcisi Earl Granwille, yeni kabi- 
nesi tarafından İstanbul'a tayin edilen G.J.Goshen'e verdiği görev süresi bo- 
yunca neler yaptığını özetleyen bir bilgilendirme raporunda, bu “banışçıl” 
teklifinden bahsetmişti. “Granville Projesi”olarak da bilinen bu teklife göre, 
eğer Osmanlı Hükümeti Ülgün'ü, İşkodra Gölü, Podgoriçe ve Kuçi Kraina ara- 
sında bulunan dar bir araziyle birlikte Hot, Alementi, ve Grode Dağları hariç 
tutulmak üzere teslim etmeyi kabul ederse, sorunun çok barışçıl bir şekilde 
çözülebilecekti. Zaten majestelerinin hükümeti bu teklife yabancı değildi. Zira 
Arnavut liderler, Büyük Güçlerin kendilerine otonom bir yönetim vereceklerini 
garanti etmeleri şartıyla böyle bir teklife karşı çıkmayacaklarını bildirmişler- 
di!47, Ama bu teklif karşılık bulmamış, bunun yerine Arnavutlara en azından 
meşru emellerini gerçekleştirmeleri için kolaylıklar sağlanması ve onlara ida- 
ri bazı ayrıcalılar tanınması teklif edilmiştir!#8. 


Karadağ'da bu gelişmeler olurken diğer taraftan İngiltere'nin İstanbul 
Büyükelçisi Goshen, özel ve önemli bir mesajı iletmek için huzura kabul 
edilmişti!*9, Padişahın huzurunda İngiltere Elçisi “Eğer Zât-ı Şahâne, bahis ko- 
nusu kasabaları teslimi reddederse, İngiltere donanması Zât-ı Şahânenin toprakları içinde 
bulunan ve adı şimdilik açıklanmayacak olan büyük bır limanı işgal edecektir.” diyerek 
Padışahı açıkça tehdit etmişti. Fakat Sultan Abdülhamid kararlılığını boz- 
mamıştır. Ülgün ve Bar'ın verilmesini net bir dille reddetse de bunu bir blöf 


165 Armaoğlu, a.g.e., . 541. 

14 Belgenin tam metni için bkz. Türkgeldi, a.g.e, s. 364. 

147 Hertslet, a.g.e., 5.2999. 

18 Belgenin tam metni için bkz. Türkgeldi, a.ge., s. 364. 

149 BOA, Y.PRK.TKM, 3/16 (Hiri 18.L 1297-Milâdi 24.09.1880). 
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olarak algılayan İngiltere, savaş gemilerini harekete hazır hale getirmişti!50, 
Bu arada İngiltere'nin aba altından sopa göstererek işgalle tehdit ettiği yer, 
İzmir Limanr'dır!5!, Ayrıca Alu Devletin dışişleri bakanı, 3 Ağustos 1880'de 
Osmanlı hükümetine verdikleri notada!52, Ülgün'e ortak bir donanma gön- 
dereceklerini ve Osmanlı Devleti'nin de kendilerine destek olmasını istemiş- 
lerdi!53, Aslında 21 Temmuz'da Osmanlı Devleti, Londra ve Roma 
Sefâretinden gelen telgraflarla böyle bir harekâttan haberdar olmuştu!54, 


Osmanlı Dışişleri Bakanı Abidin Paşa 18 Ağustos'ta verdiği cevapta, 
Gosine ve Plav'ın yerine, Ülgün'ün boşaltılmasını öngören “Ülgün Düzenleme- 
si”ne (Dulcigno Arrangement) Dinosh/ Dinosi, Eastlake ve İşkodra Gölü Arnavut- 
lara bırakılmak şartıyla!55 olumlu bakılabileceğini söylemiştir. Verimli ve 
stratejik bir araziye sahip olan Ülgün'ü terk etmekteki maksadın bir takım 
çatışmaların ve savaşın önüne geçmek olduğunu söyleyen Abidin Paşa, tah- 
liye için verilen 21 günlük sürenin çok az olduğuna değinerek birkaç hafta 
daha ilave edilmesini istemiştir. 17 Eylül 1880'de yeni Dışişleri Bakanı Âsım 
Paşa gönderdiği takrirde, Ülgün ahâlisinin büyük bir kısmının Müslüman 
olduğunu ve “hükümet-i ecnebiyye tabüyyetine girmekten nefret eden bir memleketin” o 
kadar kolay boşaltılamayacağını belirtmiştir. Orada yaşayan Arnavut halkı 
kaderlerine razı etmek, ikna etmek ve onların Osmanlı Devleti topraklarında 
iskânlarını sağlamak için bölgeye taburlar sevk edilmiştir. Hicret edeceklere 
Emlak-i Emriyye'den tahsis olunan araziler için gerekli para gönderilmiş- 
tür! 


Gönderilen donanma 1880 Eylül ayında Ülgün'e varmış ve yaklaşık 2 
ay orada kalmıştır!57. Büyük devletler, Osmanlı Devleti'nin bir takım ihmal- 
leri olsa da Karadağ sorununu çözmek için elinden geleni yaptığını bilmek- 
teydi. Bu gösterinin tek amacının, sadece topraklarını vermek istemeyen Ar- 


159 Bu hadise İngiliz elçisiyle Abdülhamidin bağlarını koparmış ve Osmanlı İngiliz iliş- 
kileri neredeyse kopma noktasına gelmiştir. Hoslip, a.g.e, s. 192-194. 

BI Malcolm Maccoll, 74e Sultan and The Powers, Longmans, Green&Co. London- 
Newyork- Bombay 1896, s. 43-44. 

152 BOA, YEE, 101/23, (Hicri 26/$/1297-Milâdi 3.08.1880). 

3 Holland (Ed), a.g.e. s. 295. 

15 BOA, Y.A.HUS, 165/21 (Hicri 13/$/1297-Milâdi 21.07.1880). 

155 The New York Times, “Albania's Declaration of Independence”, 18August 1880. 

56 Belgenin tam metni için bkz. Türkgeldi, a.g.e, s. 368-369. 

65 BOA, Y.PRK ASK, 4/49 (Hicri 7.24.1297-Mil4di12.10.1880), Francis Seymour 
Stevenson, A History of Montenegro, Elibron Classics, London 2005, s. 202. 
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navutları korkutmak!58 olduğunu düşünmek, meselenin hafife alınması an- 
lamına gelebilir. Kaptanlara, halka ateş etmeme emri verilmiş dahi olsa, bu- 
rada Osmanlı Devleti'ne karşı bir gözdağı verme niyeti çok açık şekilde gö- 
rülmektedir!59. Kaldı ki Fransız Hariciye Nazırı Jules Barthâlemy Saint Hilaire 
Osmanlı Meclis-i Mebusanı'nda yaptığı bir konuşmada, yirmi kadar savaş 
gemisiyle yapılan bir donanma gösterisinin, sulh için temin olmaktan ziyade harp 
için bir tehdit olarak algılanabileceğini söylemesi!60, bu tesbitleri haklı çıkar- 
maktadır. Gidişatdan hiç hoşnut olmayan Ülgün halkı, donanma nümayişi- 
ne rağmen memleketlerinin Karadağ'a terk edilmemesi için devletlerden 
teminat istemişler, aksi takdirde Karadağ'a saldıracakları tehdidinde bulun- 
muşlardır!6!. Kararlı tutumlarını devam ettiren Hıristiyan ya da Müslüman, 
neredeyse bütün Arnavutlar, topyekün mücadeleye girişmişlerdi!62. Hiç şüp- 
he yok ki Devletlerin Ülgün konusunda böylesi sert bir yaklaşım sergileme- 
sinde İngiltere'nin Gladstone politikasının etkisi büyüktür. Fakat Osmanlı 
Devleti, bu şekilde kaba kuvvetin nasıl sonuçlar doğuracağını çok iyi bilmek- 
te ve cebir kullanmanın yanlış olacağını düşünmekteydi. Osmanlı Devleti, 
böylelikle kendi halkına karşı “arzu etmedikleri bir hükümete tâbi olmaları” için 


“diyâneten ve siyâseten” hiç de doğru olmayan bir muameleye zorlamış oluyor- 
du!63, 


Bu arada zor günler geçiren Abdülhamid, Büyük Devletlerin baskıları- 
na karşı Almanya'dan yardım ve destek istemiştir. Abdülhamid'in İngilte- 
reye karşı kullandığı unsurlardan biri olan Rusya'nın, Uzak Doğu'da ve 
Türkistan'da seferlerle uğraşması nedeniyle İngiltere'ya karşı dengeleyici bir 
aktör boşluğu oluşmuştu. Abdülhamid, bu kez İngiltere'ye karşı Avrupa'da 
yeni bir güç olarak ortaya çıkan Almanya faktörünü kullanma yoluna gitmiş- 
tir. Coğrafi bakımdan da Almanya'dan zarar gelmeyeceğini göz önüne alan 
Sultan Abdülhamid, Almanya Sefirine başvurarak Ülgün'den çekilme konu- 
sunda devletlerin teminat vermeleri için Almanya'nın desteğini istemiştir!6*. 


158 BOA, Y.PRK.ASK, 4/36 (Hicri 15.L.1297-Milâdi 21.09.1880); Chekrezi, a.g.e., 5.53. 
Dubrovnik (Raguza) Limanı'na demirleyen Altı Devlet donanması 3 Fransız, 2 İngiliz, 2 
Avusturya, 2 İtalyan, | Rus ve | Alman gemisinden oluşmaktadır. Bartl, a.ge., s. 207-208. 
Armaoğlu, a.g.e, 5. 541. 

159 Armaoğlu, a.g.e. ,s. 541. 

160 Türkgeldi, a.g.e. ,s. 382. 

(6! BOA, Y.PRK.A, 2/79 (Hicri 08.L.1297-Milâdi 14.09.1880). 

62 Armaoğlu, a.g.e., s. 542. 

163 Türkgeldi, a.g.e, s. 368-369. 

164 Akdes Nimet Kurat, Türkiye ve Rusya, AÜDTCEF Yayınları, Ankara 1970, s. 126. 
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TI. Abdülhamid, Almanya İmparatoru 1. Wilhelm'e yazdığı telgrafta, devlet- 
lerin donanmalarının Osmanlı Devleti'ni “maddeten ve manen” çok güç duru- 
ma düşürdüğünü ve sorunu daha karmaşık hâle getirdiğini söylemiştir. İm- 
paratordan devletlere müdahale etmesini isteyen Abdülhamid!65, “Ayrupa 
kabinotlarına müracaat etmesini, Asaletli Prens Bismarck Hazretleri'ne emir buyurmanızı 
nca ederm.” diyerek Almanya'dan yardım istemiştir!66. Abdülhamid ayrıca 
Alman İmparatoruna Karadağ meselesine gösterdiği olumlu tavır nedeniyle 
“ltimasnâme-i hümâyun” yazmıştır!67. 


Diğer taraftan Osmanlı Devleti'nin tahliye işini ağırdan alması ve Ar- 
navutlara karşı güç kullanmaktan ziyade onları ikna yoluyla çıkartma çabası 
göstermesi, Ülgün'ün tahliyesini geciktiriyordu. İngiltere Osmanlı Devle- 
t'nin bu “umursamaz” tavrına kızmış, Rusya ve İtalya'yı yanına alarak İz- 
miri işgal etmeyi teklif etmişti!68. İtalya ve Rusya'nın desteklemesine karşın 
bu teklifi, Avusturya-Macaristan ve Fransa, yeni sorunlar yumağı oluştura- 
cağı düşüncesiyle desteklemekten kaçınmıştır. İngilizler her şeye rağmen 
donanmasını Raguza önlerinden Kotor'a sevk etmişti. Gerekçe olarak da mev- 
sim şartlarını öne sürse de bunun bir tehdit olduğu çok açıktır. Lâkin, İzmir 
konusunda devletlerden tam desteği göremeyince bu girişimden vazgeçmek 
zorunda kalmıştır!69. Destek arayışlarına rağmen, baskılara daha fazla daya- 
namayan ll. Abdülhamid, Altı Devletin İzmir Limanı'nı kuşatma konusun- 
da ihtilafa düştüklerini ve ittifaklarında delik açıldığını görünce Ülgün'den 
kesin olarak çekilme kararı almıştı!70. 


Sultan Abdülhamid, şifahen verilen Ülgün terk edildikten sonra do- 
nanma gösterisinin bitirileceği sözlerini pek inandırıcı bulmamıştır. Büyük 
Devletlerin amacının Osmanlı Devleti'ni “bir kuru topraktan” ibaret bırakmak 
olduğunu ve bu nedenle yazılı bir teminat alınmasının elzem olduğunu söy- 
lüyordu!7!. Böylece, Gosine ve Plav'ın yerine Ülgün'ün belirli şartlarda terk 
edilebileceği belirtilerek bazı esasların yerine getirilmesi ve tarafsızlık konu- 
sunda devletlerden teminat vermelerini istemişti. Dönemin Hariciye Nazırı 
Asım Paşa, Devletlerin notasına 22 Eylül 1880 tarihli takririnde verdiği ce- 


165 BOA, Y.PRK.NMH, 1/99 (Hicri 29/27/1297-Milâdi 02.12.1880). 
166 Belgenin tam metni için bkz Türkgeldi, a.g.e. , s. 380-381. 

167 BOA, Y.PRKA 2/81 (Himi 12/L/1297-Milâdi 18.09.1880). 

168 Armaoğlu, a.ge., s. 542. 

169 Türkgeldi, a.g.e., s. 160. 

179 Türkgeldi, a.g.e, s. 161. 

17! Sultan TI. Abdülhamid Han, ag.e,, s. 76-77. 
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vapta bu şartları şu şekilde açıklamıştı. Birizcisi Ülgün'ün terkiyle gerek şimdi 
ve gerek gelecekte ne için olursa olsun devletler, donanma nümayişinden 
vazgeçmeliydi. İkincisi, eğer Ülgün terk edilirse ahaliden hicret etmek iste- 
yenlerin mal, can ve ırzlarının, kısacası hertürlü hukuklarının muhafazası, 
yine aynı şekilde hicret etmek istemeyenlerin de haklarının ve hukuklarının 
emniyeti ve muhafazası sağlanmalıydı. Üçüncüsü ise Osmanlı Devleti tarafın- 
dan teklif olunan statüko esasının devletler tarafından kabul edilmesi ve 
bundan sonra Karadağ için herhangi bir şekilde talepte bulunulmaması şar- 
tıydı. Asım Paşa ayrıca, söz konusu şartlar yerine getirilmeden, böylesi “elim 
bir fedakarlığı” kendilerinden beklememelerini istemişti!72. 


Büyük Devletlerin, bu şartların yersiz ve gereksiz olduğunu belirtir no- 
taları fazla gecikmemişti. Hükümetin protesto edildiği notada, Karadağ'a 
terk olunacak yerlerdeki halkın mallarına, dinlerine ait meseleler Berlin Ant- 
laşmasının yirmiyedinci ve otuzuncu maddelerinde zaten teminat altına 
alındığı ifade edilmişti. Ayrıca Osmanlı hükümetinin verdiği sözleri yerine 
getirmekten ziyade, bu meşru girişime karşı muhalefet ettiği vugulanarak 
meydana gelebilecek kötü hadiselerin sorumluluğunun yine kendisine ait 
olacağı hatırlatılmıştı!73. Aslına bakılırsa Abdülhamid'in böyle bir teminat 
istemesindeki neden, donanma gösterisini yapan Altı Devletin Ülgün'ün bo- 
şaltılmasından sonra baskılarına devam edip Yanya meselesinde de Osmanlı 
aleyhinde çalışmalar yapacağı ve baskı oluşturacağı endişesidir! 74, 


Teslim şartlarını içeren bir mukavelenâmenin imzalanmasını isteyen 
Osmanlı Devleti, Ülgün kasaba ve kazasından çekilmesinin iyi niyet göster- 
gesi olduğunu ve donanma nümayişinin de tahliyenin ardından sona erece- 
gini ümit ettiğini bildirmiştir. Devir teslim ile ilgili detaylar ise yine bu 
mukavelenâmede belirtilecekti. Terk ve teslim işlemini yürütmek için Os- 
manlı Devleti, Meclis-i Vükelâ kararıyla talimat verdiği Rıza Paşa'yı 10 
Ekim 1880'de altı tabur askerle birlikte uygulama için derhal bölgeye hare- 


12 BOA, Y.E.E, 76/83 (Hicri 14.L.1297-Milâdi 20.09.1880); BOA, Y.PRK HR, 5/35 
(Hicri 17/L/1297-Milâdi 23.09.1880); BOA, Y.E.E, 100/39 (Hiri 15.L1297-Milâdi 
21.09.1880); BOA, Y.E.E, 100/43 (Hicri 17.L.1297-Milâdi 23.09. 1880). 

13 Türkgeldi, a.g.e, s. 380. 

174 Türkgeldi, a.g.e, s. 157. 
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ket ettirmişti!75. Bu arada teslim için Amiral Simor'un tanıdığı süre de son 
bulmuştur!76, 


Öte yandan Arnavutlar İşkodra'da büyük devletlerin konsoloslarına 
protestonâmeler göndererek Ülgün'ün terkine karşı çıktıklarını Ülgün'ün 
sılah zoruyla Karadağ'a teslim edilmesi yönünde herhangi bir girişim olduğu 
takdirde, nereden gelirse gelsin Hıristiyan ve Müslüman bütün Arnavutların 
birlikte mücadele edeceklerini bildirmişlerdi. Bunun üzerine Osmanlı Devle- 
ti, Ülgün'ü boşaltmak için Arnavutlara güç kullanma kararı almış ve Ekim 
1880'de Selanik Vilâyeti'nde bulunan Müşir Derviş Paşa'yı kendine bağlı 
Arnavut kuvvetlerini Ülgün'den çekmek üzere Fevkalade kumandan olarak 
göndermiştir. Derviş Paşa, 4 Kasım 1880'de İstanbul ve Mecidiye gemileriyle 
1300 kişilik bir askeri kuvvetle Ülgün'e gelmiştir!77. 


12 Kasım 1880'de Yıldız Sarayında Başvekil Said Paşa, Dahiliye Nazırı 
Mahmud Nedim Paşa, Hariciye Nazırı Asım Paşa ve Harbiye Nazırı Hüse- 
yin Hüsnü Paşa'nın hazır bulunduğu olağanüstü bir toplantı düzenlenmiş 
Ülgün'ün nasıl terkedileceği yönünde kararlar alınmıştır. Derviş Paşa'ya çe- 
kilen şifreli telgrafta işin “sükünetle” halledilmesi istenmişti. Abdülhamid'in 17 
Kasım tarihli şifreli telgrafında Abdülhamid'in adeta yalvarırcasına “Allah 
aşkına bu ışın kan dökülmeyerek bitirilmesi çarelerini bulun” şeklinde ifadeler kullan- 
dığı belirtilmiştir!78. Abdülhamid ardı ardına çektiği telgraflarla bu sorunun, 
kan dökülmeksizin ve kimseye zarar dokunmadan halledilmesi yönünde bü- 
yük gayret sarfettiği görülmektedir. 


İşkodra Valisi Rıza Paşa, 16 Kasım'da Osmanlı Devleti'ni temsilen Mi- 
ralay Bedri Bey'i Karadağ sınırları içindeki Rijeka'ya göndererek, Karadağ 
memurlarıyla görüştürmüş ve Ülgün'ü boşaltma şartlarını yetkililere sun- 
muştur. Buna göre: 


15 BOA, Y.E.E, 101/29 (Hicri 06.24. 1297-Milâdi 11.10.1880).; Türkgeldi, a.ge., s. 162. 
Nuray Bozbora, Osmanlı Yönetiminde Arnavutluk ve Arnavut Ulusçuluğu'nun Gelişimi, Boyut Yayın 
Grubu, İstanbul 1997, s. 200-202. 

76 BOA, Y.PRK PT, 1/31 (18.24. 1297-Milddi 23.10.1880). 

17 Bartl, a.g.e, s. 209. 

178 Yine aynı gece İşkodra Kumandanı Derviş Paşa'ya hitaben yazılan telgrafta 
Abdülhamid, “Allah aşkına, peygamber hürmetine şu Üllgün işi kan dökülmeksizin bitirilmez mi? kan 
dökülmek cihetine gidildiği halde ahval tasavvur edilemez bir surette kesb-i müşkilat ve vahâmet eylemez 
mi?......kan dökülmeksizin Ülgün'ün terk ve teslimine muvajfakiyetleri hususu zat-ı devletleri için, ne büyük bir 
şeref olduğu malumunuz....”şeklinde devam eden şifreli telgrafın altında Kurenadan Mehmed 
Besim imzası vardır. İsmail Hakkı Uzunçarşılı, “Abdülhamid'in Alman İmparatoruna bir 
Telgrafı” Türkiyat Mecmuası. İstanbul Üniversitesi Dergisi, Cilt 12 (1955), s. 142. 
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1. İşkodra'nın doğu bölgelerinin statüleri korunacak 


2. Emlak-ı Mevkufa (vakıf malları) akıbeti bir anlaşmayla belirle- 
necek 


3. Ülgün Müslümanları ticaret gemilerinde Türk flamaları taşı- 
yabilecek 


4. Göç etme serbestiyeti sağlanacak 
5. Karadağ lehine daha başka toprak talepleri olmayacak. 


6. Tahliye edilecek bölgedeki Türk harp malzemeleri Osmanlı 
Devleti'ne teslim edilecek!79 


Ülgün'ün devir teslimi için görevlendirilen Miralay Bedri Bey ile Kara- 
dağ memuru anlaşmaya varamamışlardı. Ülgün boşaltılmadığı takdirde do- 
nanma nümayişinin devam edeceğini sefirleri kanalıyla Osmanlı Devleti'ne 
haurlatan Düvel-i Sitte, baskısını arurmıştır!80, Zaten Derviş Paşa Ülgün'ün 
Karadağ'a bırakılmasının geciktirilmesinin bir kısım sakıncalar doğuracağı- 
nın farkındadır. Ona göre ya bu bölgenin Karadağlılarca işgaline müsaade 
edilecek ya da Osmanlı askerinin Ülgün'e girmesine ve Osmanlı idaresini 
isteyenleri tahliye etmesine müsaade edilecekti!8!. Konu Meclis-i Vükelâ'da 
görüşülerek ikinci seçeneğin daha uygun olduğu belirtilmiş ve Osmanlı Dev- 
leti tabiiyyetinde kalmak isteyenlerin Osmanlı askeri himayesinde yeni çizi- 
len sınıra nakledilmesi öngörülmüştü. Yerlerinde kalmak isteyenlerin bunda 
serbest olduğu ahâliye ilan edilmiştir. Nihayi olarak bir gün ve saat kararlaş- 
tırılarak, usulüne uygun şekilde Ülgün'ün Karadağ askerine teslim edilmesi 
ve gerekli evraklar alınıp verildikten sonra kentten tamamen çıkılması tali- 
matı verilmiştir!82. 


İşkodra Fevkalâde Kumandanı Derviş Paşa'ya Encümen-i Husüsi kara- 
rıyla Sait Paşa tarafından yazılan bir telgrafta, gerekirse güç kullanmaktan 
çekinmemesi belirtilerek Ülgünlülere; daha önce Gosine ve Plav, Hot, 
Grode ve Klementi'nin boşaltılması konusunda zamandan istifade edilerek 
geciktirilmesi ve tahliyenin ağırdan alınması gibi bir durumun söz konusu 
olduğunu, ama Ülgün konusunda kesinlikle böyle bir hataya düşülmemesi 
uyarısında bulunulmuştu!83. Sait Paşa ayrıca, ayaklanma çıkaran ve direnen 


19 Bartl, a.g.e., s. 208. 

180 'Türkgeldi, a.g.e., s. 163. 

18! BOA, Y.PRK.MYD, 1/59 (Hicri 07.2,1297-Milâdi 10.11.1880). 
182 'Türkgeldi, a.g.e. s. 164. 

"83 Bartl, ag.e., s. 209. 
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kişilere ufak da bir hatırlatma yaparak, onlara karşı her türlü şiddetli tedbi- 
rin uygulanacağını söylemiş ve Ülgünlüleri Hükümet-i Seniyye'nin aldığı 
karara uymaya davet etmiştir. Karara uydukları takdirde Padişahın iradesiy- 
le kendilerine arazi, mal ve mülk verileceği, zarara uğratılmayacağı ilan 
edilmiştir!84, 


Derviş Paşa kendisine tevdi edilen bu talimat üzerine 23 Kasım 1880'de 
Ülgün'e girmiştir. Osmanlı Devleti Murahhası Bedri Bey ve Karadağ Pren- 
sinin özel temsilcisi Mcolas Matanoviç arasında on maddelik bir konvensiyon 
imzalanmıştır. 25 Kasım akşamında Kounta'da imzalanan konvansiyonda ön 
plana çıkan hususlar, Ülgün'ün tahliyesi, halkın can ve mallarının korunma- 
sı, vakıfların malları, muhacirler ve muhacirlerin malları üzerinde yoğun- 
laşmıştır. (Harita-8) 


1. Osmanlı Devleti Ülgün kasaba ve kazasını barışçıl bir şekilde 
Karadağ'a bırakmıştır. 


2. Karadağ hükümeti terkedilen yerlerdeki halkın can, mal ve 
onurlarını koruyacak, onların mallarına el koymayacaktır. 


3. Devletin ya da vakıflarının mallarının değerleri ile ilgili, ileri- 
de iki devlet arasında yapılacak bir sözleşmeyle karar verilecektir. Ka- 
radağ'ın Berlin antlaşması gereği Düyun-u Umumiye'den alacağı pa- 
ra yine bu ikili anlaşmalarla halledilecektir. 


4. Karadağ Hükümeti devredilen yerlerde Osmanlı yetkilileri 
ve Mahkemeleri tarafindan konulan kanunları geçerli kabul edecektir. 


5. Karadağ hükümeti göç etmek isteyen halka yardımcı olacak 
ve onların transferini kolaylaştıracaktır. 


6. Ülgün'de Osmanlı ordusuna ait silahlar ve savaş malzemele- 
rinden tahliye günü götürülemeyenler, depolara koyulacak ve bir 
Osmanlı memuru gözetiminde bir bölük asker bu cephaneyi koruya- 
caktır. Ayrıca askerler Karadağlı bir memurla uyumlu olarak göç- 
menlerin ve mallarının sevki için görevlendirileceklerdir. 


7. Osmanlı güçleri, tahliye sırasında, Karadağ birliklerinin gir- 
mesini engelleyen silahlı Arnavut biriklerini dağıtacaktır. 


8. İşkodra kumandanı Osmanlı Devleti adına tahliye sırasında 
güvenliği sağalayacak ve her hangi bir olumsuzluğa meydan verdir- 


18* Belgenin tam metni için bkz. Türkgeldi, a.g.e., s. 385-386. 
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meyecektir. Tahliye gerçekleştikten sonra da, belirlenen hatta sınır ih- 
lallerinin yaşanmaması için azami gayret gösterilecektir. 


9. Eğer terkedilmiş ve kilitli evler tesbit edilirse, sahibinin göç 
etmiş olma ihtimaline binaen o gelene kadar açılmayacak ve koruna- 
caktır. 


10. Osmanlı Devleti'nin Resmi ve barışçıl tahliyesi Karadağ güç- 
lerinin Kounia'dan Ülgün'e girmesinden itibaren, 30 saat içinde yapı- 
lacaktır. 


Teknik detaylar şu şekildedir: Karadağ güçleri 26 Şubat Cuma 
günü Kounia'da öğle saatinde bir ya da iki sıra halinde toplanacaktır. 
Karadağlı birliklerin birinci sırası Bar ve Ülgün yolunu kullanacak ve 
Majura'dan geçecektir. Osmanlı birliklerinin hakim olduğu yere 50 
adım kala sağa Majura, sola Bar ve Ülgün yolu alınarak Türk birlikleri 
Ülgün tarafina doğru çekilecek Bjela Gora tepesine doğru giden yolu 
kullanacaktır. Karadağlı birliklere Ülgün'ü alma emri verilerek, Os- 
manlı birliğini aynı yol üzerinde, arada 50 adımlık mesafeyi koruya- 
rak takip edeceklerdir. Karadağlı birlikler Bjela Gora'ya (Yeldeğirmeni Te- 
pesi) 50 adım kala duracaklar Osmanlı birliği ise yoluna devam edecek 
tepenin üzerinden Ülgün'ün doğusuna doğru hareket edecektir!85, 


Karadağ kumandanı bir kaç kişiyi Türk birliğinin kumandanının 
bulunduğu tepeye gönderecek. Bu askerler, tepeyi, kasabayı ve kazayı 
ondan teslim alacaktır. Karadağlılar Türk komutana 50 adım mesafe- 
ye kadar yaklaşınca İmparatorluk ordusu tepeyi terk edecek ve Ülgün 
İşkodra yoluna girecektir. Osmanlı Askerleri, 26 Kasım'ı 27 Kasım'a 
bağlayan gece, Chinguerk tepesinden geçeceklerdir. Karadağlı birlikler 
ise Pisto”'a kadar onları takip edecekler, tepeyi ve Pistof'u teslim alacak- 
lardır. 


Majoura'nın bütün yerlerini Cereni Kamen de dahil olmak üzere o 
Cuma alacaklardır. O gün bütün birlikler Büyük Devletler tarafindan 
belirlenen sınırın dışına çıkarılacaktır. Karadağ birlikleri de bu arada 
Boyana'nın sağ kısmını alacaklardır. Cuma öğlenleyin Karadağ birlik- 
lerinin komutanı, Mala ve Jelia Gorana yerleşim yerlerini gidecektir. 
Eksalansları Derviş Paşa Karadağ kumadanından gelen notu Cuma ak- 
şamı alır almaz, Osmanlı birliklerini gönderecek ve burayı tahliye 
ederek Karadağ birliklerine verilmesini sağlayacaktır. Kasabanın ve 
kazanın Karadağ'a teslim edildiğine dair tutulan tutanak Karadağ 


18 Hertslet, a.g.e. s. 3012. 
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kumandanına imzalatılarak, İşkodra kumandanlığına gönderilecektir. 
Karadağlı delegenin isteği üzerine, Kounia'ya Cuma günü saat 10'da 
iki Türk memur gönderilecek ve bu memurlar tahliye bitinceye kadar 
orada kalacaklardır!86. 


26 Kasım'ı 27 Kasım'a bağlayan gece (1880) Karadağlılar Ülgün'e gir- 
miştir!87. Aynı gece karar, Asım Paşa tarafından Büyük Devletlerin elçilerine 
bildirilmiş ve 5 Aralık 1880'de donanma gösterisine son verilmiştir!88. 


Tabi bütün meselenin tahliyeyle son bulduğunu ve herşeyin yoluna gir- 
diğini söylemek neyazık ki çok güçtü. Zira daha 27 Kasım'da yani Ülgün'ün 
devir tesliminin yapıldığı gün, Derviş Paşa gönderdiği telgrafta, oluşturulan 
yenihat gereğince, Boyana Nehri'nin sağ yakasından Karadağ Emaretine 
terk edilen Raç ve Şenkirek taraflarının Osmanlı Devleti'ne iade edilmesi ve 
Gorane'nin yanındaki arazinin bir kısmının da yine mübadele yoluyla Kara- 
dağlılara verilmesi lazım geldiğini belirtmesi!89, aslında sınır sorunlarının 
pamuk ipliğine bağlı olduğunu çok net bir şekilde ifade etmektedir. 


Söz konusu bu araziler eskiden İşkodra'ya bağlı yerlerken, şimdi Ülgün 
kasabasının köyleri olduğu iddia ediliyordu. Derviş Paşa, Boyana nehrinin 
tam olarak elde bulundurulması düşüncesiyle çok eskiden beri Çayağzı ile Raç 
ve Şenkirek Karyelerinin İşkodra Kazasına bağlı bulunmasına dayanarak bura- 
ların kurtarılabileceğini söylemekteydi. Ayrıca o, Boyana Nehrinde seyr-i 
sefainin serbest bırakılabileceğini, ama bunun için büyük devletlerin razı 
edilmesi gerektiğine inanıyordu. Çayağzı'ndan Ülgün tarafina ve Ziğay karye- 
sine kadar Boyana nehrinin sağ tarafı, Osmanlı Devleti tarafında kalacak 
şekilde zaten İşkodra'ya tabiydi!90, 


Şenkirek ve Raç karyeleri nereye bağlı olurlarsa olsun çizilen yeni hattın 
gerisinde kaldığı için Karadağ'a terk edilmesi sonucuna varılmış ve bu ko- 
nuda herhangi bir girişimin yeni sorunlar doğuracağı kanaati oluşmuştu. 
Anlaşmayı bozan taraf olmak istemeyen Osmanlı Devleti, bu vesileyle Bü- 


186 Hertslet, a.g.e., s. 3014. 

187 BOA, Y.E.E., 101/66 (Hicri 24/7/1297-Milâdi 27.11.1880), BOA, Y.E.E, 101/61 
(Hicri 24.Z.1297-Milâdi 27.11.1880). 

188 BOA, Y.PRK.KOM, 2/87 (Hicri 23.2,1297-Milâdi 26.11.1880); Türkgeldi, a.g.e., s. 
166. 

189 BOA, YEE, 101/76, (Hicri 24 Zilhicce 1297-Milâdi 27 Kasım 1880). 

199 “Mehmed Asım, Mehmed Nuri, Hüseyin Hüsnü, Said” imzalı bu belge 27 Kasım 1880 ta- 
rihlidir. BO4, YEE, 101/76. 
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yük Devletlerin müdahalesinden de çekinmiştir. Böyle bir çaba yeni bir mü- 
badele sorununu da ortaya çıkaracak hatta Müslüman halkla Hıristiyan 
latinlerin mübadelesi dahi gündeme gelebilecekti. Hem maddi hem de ma- 
nevi açıdan külfet getireceğinden, üzerinde mutabakat sağlanan haritadaki 
çizimler esas alınarak Şenkirek ve Raç karyelerinin Karadağ'a bırakılmasına 
ve Osmanlı askerinin de Şasi? Gölüyle (Sasko jezero/Ligeni i Shasit/Lake Sass) 
Boyana Nehri arasındaki derenin beri tarafına alınmasına karar verilmişt1!9!, 
Ama bu konuda son nokta henüz konulmamıştı. Sınır Tahdit komisyonunun 
son görevlerinden birisi işte bu meseleyi çözüme kavuşturmaktır. 28 Ocak 
1881'de, Fransız temsilci Kon? Colonna Ceccaldi başkanlığında İşkodra'da top- 
lanan Tahdid-i Hudud komisyonunun bu toplantısında, Karadağ temsilcisi 
Matanowç'in teklifini tartışmakla işe başlamıştır. Matanoviç, “Granville proje- 
si”nin adaptasyonunun temel alınarak bir tahdid yapılmasını önermiştir. Bu 
protokolde ayrıca nehir üzerindeki köprüler ve Şasi Gölü üzerindeki sınır da 
mevzubahis edilmiştir!92. Buna göre sınır hattı; 


Şasıt Gölü'nü Boyana nehrine bağlayan küçük nehirin Boyana 
Nehri'ne kavuşma noktasından başlayarak, kaynağa doğru gider ve 
Şasit Gölü'ne ulaşır. Gölün güney kıyısını takip ederek küçük Megwred 
Nehrinin ağzına gider. Daha sonra Rüvwlet Megured'e doğru yönelerek 
yukarı doğru çıkar. Harita üzerinde bir (1) (Kaptan Sale'in haritasında 9 
Numaradır) kadar gider. Bu noktadan da on (10) numaralı noktaya 
(Kaptan Sale'nin haritasında 18 numaralı) varır!95. 


Rivulet Megurediin çıktığı kaynağa değin ilerleyen ve suyun çıkış 
noktasından yukarı doğru devam eden sınır çizgisi, Zeponiak, Bratovca 
veya Mraured'in zirvelerine kadar gider. Oradan Mali Jan'ın güneyin- 
den geçerek, bu dağı (Mali Jan) Karadağ'a bırakır. Merox, Smirdic, 
Mepulanit ve Potica'dan geçen hat, Mali Potica'nın zirvesine kadar gider. 
Velio köyünün yanından Curian Köyünün batısındaki Majaljers tepesine 


191 “Rıza, Mehmed Asım, Esseyid Alı, Osman Nuri, Hüseyin Hüsnü, Mahmud Nedim, Said” mü- 
hürlü belgenin altında ise 3 Aralık 1880 tarihi vardır. BOA, YEE, 101/76. 

192 Ayrıca Matanoviç'in bu toplantıda gündeme getirdiği bir diğer önemli konu ise göl 
üzerinde serbest taşımacılık konusuydu. Ona göre nehir kenarında olan devletler olarak 
(Riverain States) su üzerinde eşit haklara sahip olmaları gerektiğini belirtmişti. Komisyonun, 
gölün suyunun kullanılması meselesi hakkındaki düşüncesi, sahipleri kimlerse kullanım hakkı 
onlarındır şeklinde olmuştur. Hertslet, a.g.e, s. 3017. 

93 Hertslet, a.g.e, s. 3017. 
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çıkar. Oradan Gorica Topal Adacığı'nın yanından ya da Planioa'nın ya- 
nından geçer!9#. (Harita-6) 


Ülgün'ün Karadağ'a terk edilmesinin doğurduğu tepkilere gelince, bu 
olay başta İngiltere olmak üzere!95 Büyük Devletler kamuoyunda sevinçle kar- 
şılanmıştı!96. 1876'da yayınladığı broşürle Osmanlı Devleti'nin Balkan- 
lar'daki politikasını acımasızca eleştiren ve Balkan halklarının “ezildiğini” söy- 
lerek İngiliz kamuoyunu etkileyen Gladstone'un, başa geçtikten sonra da 
Ülgün'ün Karadağ'a bırakılması konusuna verdiği destek, kendi içinde tu- 
tarlı bir yaklaşım olarak görülmüştür ve yadırganmamıştır. İngiltere'nin çi- 
çeği burnunda yeni başbakanının bu çıkışları, hem Karadağ halkı hem de 
Prens Nikola tarafından takdirle karşılanmıştır. Gladstone'un politikası ne- 
deniyle İngiltere'yi en büyük dost olarak gören Prens Nikola, Karadağ halkının 
ona karşı büyük bir sevgi duyduğunu söylemiştir!97. 


Olumlu tepkilerin yanında olumsuz tepkiler de çoktur. Mısır ümerasın- 
dan Mirimiran Ülgünlü İsmail Paşa, Ülgün'ün Karadağ'a bırakılmasına 
karşı çıkanlardan birisidir. Tepkisini muhalif tarzda çeşitli mektuplar ve ma- 
kaleler yazarak basın yayın yoluyla gösteren İsmail Paşa'nın bu yazılarında, 
istiklâl ve muhtariyet fikri ağır basmaktadır. Söz konusu bu “fesat mektupla- 
r”nın derhal önüne geçilmiş ve yayını yasaklanmıştır!98. 


Halk da çok büyük tepki göstermişti şüphesiz. Karar kesin olduğundan, 
tepkileri azaltmak için nutukçular gönderilerek halk teskin edilmeye çalışılmış- 
tır. Nutukçular kanalıyla Karadağ sınırı dahilinde kalacak olan Arnavutların 
can ve mal güvenliğinin korunacağı teminatı verilse de!99, bu hadise yeni bir 
göç dalgasına neden olacak ve gerek muhacirlerin malları gerekse borçları, 
iki devlet arasındaki sorunlar arasında yerini alacaktır. 


Neticede çoğunluğu Arnavut Müslümanlardan oluşan Ülgün ve Bar, 
Gosine ve Plav'ın yerine Karadağ'a bırakılmıştır. Büyük devletlerin tümü- 
nün desteği alınarak yapılan bu mübadelenin etkisi uzun yıllar devam ede- 
cektir. Var olan bir sorun çözülmüş lakin çözüm, birçok sorunu da berabe- 
rinde getirmiştir. Öyle ki Arnavutlar yıllarca bağlı bulundukları devletin 


14 Hertslet, a.g.e, s. 3018. 

15 BOA, Y.PRK.HR, 05/38 (09.24.1297-Milâdi 14.10.1880). 

196 BOA, Y.A.HUS, 165/141 (08.24.1297-Milâdi 13.10.1880). 

97 Le ÇOucux, ag.e., s 32. 

198 BOA, Y.PRK.BŞK, 3/65 (Huri 14.24.1297-Milâdi 19.10.1880) 
199 BOA, Y.PRK.ASK, 4/56 (Himi 17.24.1297-Milâdi 22.10.1880). 
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kendilerine sahip çıkmayarak büyük devletlere boyun eğmesini hazmede- 
memişlerdi. Osmanlı Devleti, Derviş Paşa kumandasında üzerlerine ordu 
gönderdiğinde “bütün dünyanın kendilerine cephe aldığı hissine” kapılmışlardı. Ar- 
navut aşiret reislerinden Gosineli Ali Paşa, Sultan Abdülhamid'e ithafen “Bu 
ana kadar seni babam olarak görüyordum; ama beni senden ayırdığından w Karadağ'ın 
eline bıraktığından beri artık senin değilim” 200 diyerek kırgınlığını dile getirmiştir. 


Avusturya-Macaristan ve İtalya'nın kendi çıkarlarını gözeten bir politi- 
ka uygulayarak Arnavutlara destek sağlaması, Arnavutluk milliyetçiliğinin 
yükselmesine ivme kazandıracaktı2!. Özellikle İtalya ile yaptıkları ticaretler- 
le, Arnavutlar arasında yeni bir zümre oluşmuştur. Büyük devletlerin çıkar 
çatışmaları ve yurt dışında bulunan Arnavutların, Arnavut dili, edebiyatı ve 
kültürü üzerine yaptıkları çalışmalar, milliyetçiliği tetikleyen etmenle”X ara- 
sında sayılabilir. 


Herşeye rağmen, küstürülen Arnavutların devlete bağlılıklarını sağla- 
mak yine Abdülhamid'e düşmüştür. Abdülhamid, Hasan Paşa'yı Prizren, 
Gosineli Ali Paşa'yı da İpek Mutasarrıflığına getirmiştir. Tirgovişte ormanla- 
rı Gosineli Ali Paşa'ya ihsan edilerek onun gönlü kazanılmıştır?3. Böylece, 
Arnavutluk tekrar merkezi hükümetin hâkimiyeti alına girmiş, kontrol ta- 
mamen sağlanmıştır. Arnavut İttifakı?0* ise bölgedeki hâkimiyetini yavaş ya- 
vaş yıitirmiştir20”, 


0 Glenny, a.ge,, 5. 143. 

21 Banu İşlet Sönmez, 11. Meşrutiyette Amavut Muhâlefeti, YKY, İstanbul 2007, s. 15. 

22 Bilgin Çelik, a.g.e, 5. 33. 

23 Külçe, a.g.e, 265-267. 

24 Arnavutluk Ligi'nin amaçlarından birisi Yanya'yı Yunanistan'a verdirmemekti. 
1881 de bunu başarmışlardır. İkinci hedefleri ise özerkliktir. Aralık 1881 de geçici Arnavut 
hükümetini ilan eden ve Şubat 1881'de Debre'de bir kongre toplayan Arnavutlar Süleyman 
Vokşi önderliğinde ayaklanma teşebbüsünde bulunuca Il. Abdülhamid, Derviş Paşa komuta- 
sında 20. bin kişilik bir ordu göndererek isyancıları dağıtmış elebaşlarını Rodos'a ve Anado- 
lu'ya sürgün ettirmiştir. Münir Akçatepe, “Kosova” DİA, C.26, TDVY, Ankara 2002, s. 218. 
Sürgün edilenler arasında ölüme mahkum edilen fakat daha sonra affedilen Abdül Frasheri 
ve 4000 kişi vardır. Castellan, a.g.e, s. 376, Yanya valisi Mustafa Asım Paşa yakaladığı Arna- 
vut İttifakı elebaşlarını tutuklayıp Çanakkale'ye göndermiştir. Bartl, a.g.e, s. 211-212. 

205 Bartl, a.g.e., 5.217. 
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D. KRANYA KASABASININ AİDİYETİ SORUNU VE GOSİNE 
TARAFINDAKİ KARADAĞ SINIRININ BELİRLENMESİ 


Kranya kasabası, iki devlet arasında ihtilaf olan mevzulardan biriydi. 
İşkodra Gölü'nün batısında yer alan Kranya Nahiyesi, Berlin Antlaşması'yla 
Karadağ'a bırakılmıştı. Ama halk Osmanlı Devleti'nden ayrılmak ve kop- 
mak istemiyordu. Şubat 1883'te, eğer öleceklerse de Osmanlı topraklarında 
ölmek istediklerini dile getirmişlerdi. Osmanlı Devleti ise antlaşmayı delmek 
istemiyordu. Ülgün ve Gosine hadisesinde olduğu gibi büyük devletleri du- 
ruma müdahil etmenin zararlı olacağını düşünüyordu. Karadağ'ın “akça 
kuvvetiyle ikna edilerek sorunun çözülebilmesi ihtimali de Karadağ Prensi'nin 
böyle bir durumda Düvel-i Muazzamaya haber vermekteki ısrarı nedeniyle 
zor görünmekteydi. Üçüncü çözüm yolu ise Kranya'daki ahâlinin Osmanlı 
topraklarına hicret ettirilmesiydi. Hicret edecek olanlara terk edecekleri ara- 
ziye mukabil, iki üç misli arazi verilmesi, hanelerinin inşa edilmesi ve yol 
masraflarının da hazineden karşılanması gibi kolaylıklar sağlanacaktı. Ayrı- 
ca, hicret eden halktan kendi rızasıyla geldiklerine dair yazı alınacaktır. Fa- 
kat bu maddenin de Kranya halkına “akça kapısı”nı aralayacağı ve sınırdaki 
diğer ahâliyi de harekete geçireceğinden kötü sonuçlar doğrubilme ihtimali 
vardı206, 


Kranya'nın kendilerine bırakılmasında Karadağ hükümeti öylesine ka- 
rarlıydı ki, bu amaç doğrultusunda bir kıta askerini oraya göndermişti207, 
ama daha sonra statüko hattının korunması konusunda anlaşmaya varınca 
geri adım atmak zorunda kalmıştı. Nevar ki bu sefer Hoti, Grode, Kastrati, 
Eşkirel, Garije, Noplik, Repol'ün reisleri, statüko hattına karşı çıkmışlar- 
dır208. Hal böyle olunca Kranya hududu tespit çalışmaları da ileriki bir tari- 
he ertelenmek zorunda bırakılmıştı. 


Diğer taraftan Ülgün'ün terk edilmesine mukabil, Karadağ'ın Gosine” 
de işgal ettiği bazı köyleri boşaltmaya hiç niyeti yok gibiydi?09. Üstelik yeni 
bir protokol akdine de hoş bakmıyordu?!0, Osmanlı Devleti, karmaşık bir 
düğüm hâline gelen sorunu çözmek için ilginç bir teklif sunmuştu. Arnavut- 
lar belli ki topraklarının Karadağ'a terk edilmesine kesinlikle razı değillerdi. 


206 BOA, Y.E.E., 100/10 (Hicri 13 RA 1300-Milâdi 23.01.1883). 

207 BOA, Y.E.E., 100/9 (Hicri 17 RA 1300-Milâdi 27.01.1883). 

208 BOA, Y.E.E., 100/7 (Hicri 15 R 1300-Milâdi 23.01.1883). 

209 BOA, Y.PRK.UM, 5/104, (Hicri 05/N/1300-Miladi 10.07.1883) 
210 BOA, Y.PRK.UM, 5/103, (Hicri 28/$/ 1300-Miladi 04.07.1883). 
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Ama iki taraftan birisinin geri adım atması şu durumda şarttı. Aksi takdirde, 
çözümsüzlük devam edebilir, tekrar uluslararası bir mesele hâline gelebilirdi. 
Nisan 1883*te Osmanlı Devleti, Prens Nikola'ya 7uz taraflarında ısrarcı ol- 
duğu araziden vazgeçtiği takdirde, kendisine Padişah'dan bir nişan ve borç- 
larının bir kısmının silinmesini teklif etmiştir. Prens Nikola bu cazip teklifi 
geri çevirmemiş ve derhal kabul etmiştir2!!, Böylelikle çok boyutlu sınır 
problemlerinde ufak da olsa bir sorun halledilmiş oldu. 


E. GRADİSTE VE PLANİNİTZA ARASINDA SINIR TAHDİDİ 


Çetine Mukavelenamesi: İşkodra Gölü'nden Podgoriçe'nin yanın- 
daki Gradiste'ye kadar olan sınırla ilgili Tahdid-i hudud çalışmaları kapsa- 
mında iki devlet yetkilileri 10 Ocak 1883'te Çetine'de biraraya geldiler. Gö- 
rüşmelerde Karadağ Prensi'nin isteği olarak, söz konusu sınırın şu şekilde 
olması halinde kabul edilebileceği belirtilmiştir. 


1. Sınır İşkodra'nın kuzey doğusunda, İngilizlerin haritasında 
(xıx) rakamıyla gösterilen yerden başlayacak, iki kilometre kadar gide- 
rek (xx) numarayla gösterilen noktaya varacaktır. Daha sonra sınır, 
Goshik ve Matagoush arasından eşit mesafede bir noktadan geçecek ve 
Matagoush'u Osmanlı Devleti'ne bırakacaktır. Metagoush ve Vladja köyle- 
rinin etrafında dolaşan hat, tekrar komisyonun belirlediği çizgiye gele- 
cekür. İngiliz haritasında (xxn) numaralı noklanın üzerinden 4 kilo- 
metre gidecek ve Zem Nehri'ne doğru köprünün batısına (xıv) numaralı 
noktaya kadar 100 metreye ulaşan düz bir çizgi çizerek burasını da 
Osmanlı Devleti”ne bırakacaktır. Daha sonra hat, Ömer Bojo'nun evle- 
rinin yıkıntılarının bulunduğu yerin 100 metre güneyindeki noktaya 
kadar giderek burasını Karadağ'a bırakır. Oradan da haritada işaretle 
gösterilen Gradiste'ye varır. (Harita-8) 


2. Karadağ bu hattı, birincisi İngilizlerin haritasında (xıx) numa- 
ralı noktadan Gradiste'ye kadar sınır işaretlerinin koyulması işinin der- 
hal başlaması şartıyla. İkincisi bu sınır işaretlerinin İşkodra Gölü ile 
deniz arasında bulunan hat üzerinde yapılması şartıyla kabul ettiğini 
bildirir. İki ülkenin komisyon üyeleri sınır işaretlerinin aynı anda, zik- 
redilen iki hatta yerleştirilmesi konusunda mutabakata varmışlardır. 


3. Kaçınılmaz durumlar hariç, sınır işaretlerini öngörülen sürede 
yerleşmediği takdirde, Karadağ hükümeti, Matagoush ve Vladja köyleri 


211 BOA, İ.DH., 1295/3/102094, (Hicri 26/Ca/1300-Miladi 04.04. 1883). 
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ile ilgili olarak kendisini dış müdahalelerden azade sayarak tamamen 
Granville hattına geri dönecektir. 


4. İki taraf uygun bir zaman ve yerde üzerinde anlaşmaya varı- 
lan birinci madde için Berlin Antlaşmasına imza koyan ülkelerin onayı- 
na başvuracaktır?!2. 


Bedri bey, Osmanlı hükümeti adına yukarıdaki teklifi kabul ettiğini dek- 
lare etmiştir. Karadağ'ın başkenti Çetine'de 10 Ocak 1883'de Karadağ 
Prensini temsilen M Matanoviç'in Osmanlı Devleti'ni temsilen Bedri Bey'in 
imzalarını attığı teklif özellikle çözümsüz kalan sınırların, nihayi olarak be- 
linlenmesi adına çok önemli bir adım olmuştur. 


Göksu Mukavelenamesi : Yine aynı yerlerle ilgili olarak taraflar bu 
kez Ağustos 1883'te İstanbul'da bir araya gelmişler ve Gradiste ve Planinitza 
Dağı arasındaki yerlerin tahdid-i hudud çalışmalarına son noktayı koymak 
için harekete geçmişlerdir. İki ülke komiserlerinin Lim Vadisi güzergâhında 
tahdid-i hudud çalışmaları sırasında ihtilaflar ortaya çıkmış ve çalışmalar 
içinden çıkılmaz bir hâl almıştı. Prens Nikola'nın şifahi olarak yaptığı teklif 
ve Karadağ hükümeti tarafından teklif edilen güzergâh, pratikte tam olarak 
yerini bulmuyordu. Yanlışlığı düzeltmek ve iyi bir neticeye kavuşturmak için 
Prens Nikola, İstanbul ziyareti sırasında misafir olarak kaldığı Göksu Kas- 
r'nda, (Küçüksu) bu yönde temaslarda bulunmuştur. 29-31 Ağustos 1883 
tarihleri arasında gerçekleşen görüşmelerin sonucunda Prens Nikola, Kara- 
dağ Hdriciye Nâzır M. Radoniç ve Osmanlı Devleti'ni temsilen Hariciye Nazırı 
Arifı Paşa, Nusret Paşa ve Münir Bey arasında müzakereler yapılmış ve fikir alış 
verişlerinde bulunulmuştur:?!3. 


Dönemin Osmanlı Dışişleri bakanı olan 47/f Paşa ile Karadağ Dışişleri 
bakanı İla Radoniç arasında yürütülen görüşmeler, olumlu bir havada geç- 
miştir. Görüşmelerin ilk gününde Arifi Paşa, konuk dışişleri bakanına, daha 
önce Çetine Mukavelenamesi'yle Ocak ayında iki ülke delegeleri arasında muta- 
bakata varılan maddelerin ve tekliflerin gözden geçirilerek gerekli değerlen- 
dirmelerin yapıldığını söyleyerek, şöyle devam etmiştir?!4; 


İşkodra Gölü'nün kuzey doğusunda İngilizlerin Haritasındaki 
(xx) numaralı yerden başlayan sınır hattı, Gradiste ye kadar gidecektir. 


212 Hertslet, a.g.e., 5.3097-3098. 
23 BOA, Y.A.HUS, 174/66 (Hicri 30.L 1300-Miladi 02.09.1883). 
214 Hertslet, a.g.e, s.3097-3098. 
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Bu 10 Ocak 1883'te açıklanan hattır. Gradiste'den doğruca Sukai Gruda 
dağının zirvelerine çıkan düz bir çizgi çekilecektir. Oradan Uluslara- 
rası komisyon tarfından daha önce belirlenenen ve İngilizlerin harita- 
sında yeşil çizgiyle gösterilen Kuka Kraina sınırının güneyi takip edile- 
rek, Suka Muami, Kunkuça, Suka Milçe, Ktini Kostiç, Maja Nerzit, Vile, Ska- 
la, Rikavaç, Cafa Braks'ı geçerek Mount Planiniça'ya ulaşılacaktır. Krsi 
Djegun'un zirvesinden Stofiça'nın zirvesine ulaştığı zaman sınır, ulusla- 
rarası komsiyonun hazırladığı haritanın en uç noktasına varmış ola- 
caktır2!5. 


Bu noktadan itibaren 12 Nisan 1880 tarihli İstanbul Memoran- 
dumu temel alınarak çizilecek hat, Mokra Pilanina'dan geçecek ve 
Müslüman çoğunluğun olduğu köyleri Osmanlı Devleti'ne, Velika köyü 
de dahil olmak üzere Hristiyan çoğunluğun olduğu köyleri ise Kara- 
dağ'a bırakacaktır. Mokra Planina'dan Moikoratz'a kadar - Moikoraiz 
Osmanlı Devleti'nde kalacaktır- olan sınır çizgisi Berlin Antlaşma- 
sı'nda belirlenen sınır çizgisi olacaktır2!6. 


Dışişleri bakanı Arifi Paşa görüşmede ayrıca, Bakanlar Kurulu (Medis- 
i Vükela) ve Sultan Abdülhamid'in yayınladığı iradede önerilen hususlar 
doğrultusunda, sınırın şu şekilde olması gerektiğini söylemiştir: 


Karadağ'ın teklifine göre feragat edilmesinden bahsedilen yer 
olan Mokra Planina, Osmanlı tarafından kalmaya devam edecektir. 
Moikoratz'a kadar sınır, Berlin Antlşması'nda işaret edildiği şekilde 
olacaktır. (Harita-8) 


Mokra'dan başlatılan sınır çizgisi, Morgos köyü'nün tepelerinden 
geçecek oradan Lim Nehri üzerinden eski sınıra kavuşacak, tepeleri 
takip edecek ve Sadrika köyünü ve Zranıtza köyünü Karadağ'a bıraka- 
caktır. Daha sonra Makro Planina'dan Şekular (Secular)'ın yanında Lim 
üzerindeki eski sınırdaki noktaya kadar uzatılan hattı takip edecek 
Corti Hattını dahi aşacak Bogh ve Morgos Köylerini Karadağ'a bıraka- 
caktır ki bu neredeyse 40 kilometre karelik bir toprak parçasına eşde- 
gerdir. Bunun yanında ekselansları M. Radoniç'in yukarıda bahsedi- 
len 27. protokoldeki notu, Corti hattını, Gradiste üzerindeki hattın 
tesbitinde başlangıç noktası olarak öneriyor?!7. (Harita-8) 


25 Hertslet, a.g.e, 5.3133. 
216 Hertslet, a.ge, s.3133-3134. 
27 Hertslet, a.g.e, 5.3134. 
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Anlaşılacağı üzere Osmanlı tarafının önerisinde Mokra Pilanına'dan ge- 
çen hat, müslüman çoğunluğun olduğu köyleri Osmanlı Devleti'ne bırakı- 
yordu. Buna karşılık Hrisitiyan köyleri Velika Köyü de dâhıl Karadağ'a verile- 
cekti. Ayrıca Moikoraiz Osmanlı Devleti'ne bırakılacak, Mokra Planına Os- 
manlı tarafinda kalmaya devam edecekti. Sadrıka Köyü, Çranitza Köyü, Bogh ve 
Morgos Köyleri Karadağ'a bırakılırken, bir bakıma Berlin Antlaşması'nın ön- 
gördüğü çizgi doğal olarak safdışı edilmiş oluyordu. Öte taraftan Osmanlı 
Hükümeti, dışişleri bakanı Radoniç'in bahsettiği hattın Corii teklifinde konu 
edilen maddelerini, şu şartlarda kabul etmeye hazır olduğunu söylemişti?18. 


1. Lim Nehrinin iki tarafında Müslümanların çoğunlukta ol- 
duğu köylerin, Osmanlı Devletine bırakılması. 


2. İpek yolunun açık tutulması. Lim Vadisi'yle Plav'dan gelip 
Berane'ye giden yolun açık tutulması. 


3. Osmanlı Devleti'ne, Corti hattını gösteren Avusturyalıların 
iki haritasında mevcut farklılıkların avantajını kullanma 
hakkı verilecektir. 


4. Geosineli Ali Paşa gibi özel şahıslara güvenceler verilecektir. 
Bu şahıslara, oradaki topraklarını kullanabilme, tasarruf 
edebilme, gelirlerini alabilme hakkı verilecektir?!9, 


Yenipazar sınır hattı Berlin Antlaşmasında öngörülen şartlar çerçeve- 
sinde doğal seyriyle halledilecektir. Tahdid-i Hudud komisyonunun Mustafa 
Asım Paşa, Tahir Paşa ve Bedri Bey'den oluşan Osmanlı delegeleri, Karadağlı 
delegelerle eşgüdümlü olarak belirlenen sınır hattının sahada uygulanması 
için görevlendirilecekti220, 


Karadağ delegasyonu Arıfi Paşa'nın bu önerilerine, | Eylül 1883de ya- 
nıt vermişti. Karadağ Prensinin dışişleri bakanı olarak 29 Ağustos tarihli no- 
tu almaktan onur duyduğunu söyleyerek söze başlayan Radoniç, Majesteleri 
Prens Nikola'nın bu dört şartı memnuniyetle karşıladığını 1fade etmişti. Fa- 
kat Nikola'nın Lim Vadisi'ndeki tahdid-i hudud çalışmalarıyla ilgili bir ta- 
kım endişelerinin olduğu da zabıtlara geçilmişti. İki ülkenin komisyon üyele- 
ri arasındaki bir anlaşmazlığın, bu hattın sahada uygulanmasında başarısız- 
lığa yol açabilir endişesini taşıyordu. Prens Nikola'nın çok samimi bir arzu- 


28 Hertslet, a.ge, s. 3134. 
219 BOA, Y.A.HUS, 174/66. Hertslet, a.g.e., 5. 3134. 
20 BOA, Y.A.HUS, 174/66. Hertslet, a.g.e., 5. 3134. 


290 UĞUR ÖZCAN 


sunun da bu sınır tespiti çalışmalarının başarıyla neticelenmesi olduğunu 
ifade eden Radoniç, bazı yanlış anlaşılmaların önüne geçmek için Prens 
Nikola ile Osmanlı delegasyonundan Musret Paşa ve Munir Bey arasında fikir 
teatisi yapıldığını ve sonuçta beş madde üzerinde fikir birliğine varıldığını 
ifade etmişti2!. 


Prens Nikola, komisyon üyeleri arasında Lim Vadisi'ndeki sınır çizgisiy- 
le ilgili oluşabilecek her hangi bir yanlış anlaşılmayı gidermek için 31 Ağus- 
tos 1883'te, Nusret Paşa ve Munir Bey'le müzakerelerde bulunmuş sonu- 
cunda bir mutabakata varılmıştır?22. Altında Karadağ Dışişleri bakanı 
Radoniç ve Nusret Paşa'nın imzalarının bulunduğu ve Göksu mukavelena- 
mesi olarak adlandırdığımız anlaşma şu maddelerden oluşmaktadır: 

1. Lim Vadisi'nde bulunan ve Karadağ tarafından işgali ve yö- 
netiminde bulunan karyeler Karadağ'a bırakılacaktır. 


2. Prens Hazretleri işgal olunan ve muahede gereğince Kara- 
dağ'a ait olan bütün karyeleri Hıristiyan olsun ya da olma- 
sın Devlet-i Aliye'ye bırakacakur. 

3. Köyler, nahiyelerin sınırlarıyla belirlenecektir.. 


4. Sisko Yezero ve Moikoratz arasında olduğu gibi Berlin Mua- 
hedenamesi'nde açıkça belirtilen yerler müstesna tutula- 
caktır. 


5. Kararlaştırılan sınır güzergâhı üzerinde Karadağ komiser- 
leri Devlet-i Aliye komiserleriyle birlikte arazi üzerinde tat- 
biki olarak tahdid çalışmalarında bulunacaklardır?3. 


Görüldüğü gibi Mukâvelenâme, Berlin Antlaşması maddelerine aykırı 
değil bilakis Berlin Antlaşması'nı koruyan bir mukavelename görünümün- 
dedir. Berlin Antlaşması'nda sınırları açıkça çizilen yerler müstesna tutul- 
muştur. Göksu Mukavelenamesi'nde, Berlin'de muallâkta kalan sınırlar üze- 
rinde çalışma yapıldığı göz önünde bulundurulursa, bu mukavelenâmenin 
Berlin Antlaşması'nı tamamlayıcı bir özelliği olduğu anlaşılmaktadır. 


Ayrıca görüşmeler sırasında, delegeler arasındaki bir anlaşmazlığın sa- 
hadaki uygulamada sorun olarak karşımıza çıkabileceği ve bu küçük sorun- 
ların, misyonlarını tamamlamalarını engelleyebilecek derecede önem 
arzedebileceği aktarılmıştır. Prens Nikola, sınır belirleme çalışmalarını gör- 


2! Hertslet, a.ge, s. 3136. 
222 Hertslet, a.ge, 5.3137. 
223 BOA, Y.A.HUS, 174/66. 
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mek, memnuniyet verici bir hale kavuşturmak ve yanlış anlaşılmaları gider- 
mek için, Nusret Paşa ve Münir Paşa'yla görüş alışverişinde bulunduğunu 
belirtmiştir22*. Bu görüşme, Lim Vadisinin sınırının belirlenmesi işinin özel bir 
şekilde yapılmasına temel teşkil etmiştir. Sınır hattının belirlenmesine yöne- 
lik bir mutabakata varılması sevindirici bulunsa da, ufak tefek düzeltilere de 
ihtiyaç vardı. Prens Nikola ayrıca iki ülkenin ortak komisyonunun uyum 
içinde çalıştığına vurgu yapmıştır. Konuk Dışişleri bakanı Radoniç 
mevkidaşına verdiği yazılı beyanında son olarak, Prens Nikola'nın bu vesile 
ile iki ülke arasındaki sorunların büyük bir kısmının altında yatan küçük sınır 
sorunlarının, uzlaştırıcı ve barışçıl müzakerelerle çözüme kavuşturulması 
noktasında katkı sağladığı için “Emperyal Majesteleri Sultan'ın Hükümeti'ne en 
içten teşekkürlerini ilettiğini bildirmişti225. 


Göksu Mukavelenâmesi'nin imzalanması iki ülke ilişkileri açısından çok 
önemli bir gelişmedir. Harita üzerinde detaylı olarak sınırlar çizilmiş ve an- 
laşma yapılmıştır. Bu da sınırdaki anlaşmazlıkları ve çatışmaları tamamen 
bitirmese de cn azından azaltma yolunda büyük bir adım olarak görülmek- 
tedir. 


Antlaşma imzalandıktan sonra hudut komiseri Mustafa Asım Paşa'ya 
gerekli talimatlar verilmiştir226. Karadağ hududunun tahdidiyle memur 
Osmanlı komiserleri Mustafa Asım (Berana Serkomiseri), İsmail Hakkı, 
Ahmed Tahir, Bedreddin ve Sabri Beyler, 1884”te Gosine ve Plav'daki Ka- 
radağ-Osmanlı hududunun tespit edilemeyen kısımlarının tespitine devam 
etmişlerdir?2?. 


F. PİLANİNÇE-ŞEKULAR HATTININ TAHDİDİ 


Bir diğer sınır belirleme çalışması ise Gosine ve Plav tarafındaki 
Planiniza  (Pilaninçe)-Şekular (Secular) hattında gerçekleşmiştir. Osmanlı- 
Karadağ hududunun son şekliyle belirlenmesinde kesin bir anlaşmaya var- 
mak üzere İstanbul'daki Karadağ Maslahatgüzarı Gawo Vukoviç, Osmanlı 
delegeleri Müşir Derviş Paşa ve Nusret Paşalara Eylül 188te bir muhtıra gön- 
dermişti. Muhtırada, Velika Karyesi'nin Karadağ'a bırakılmasının ardından, 


24 Hertslet, a.g.e, 5.3135. 

25 Hertslet, a.g.e, s.3135-3136; BOA, Y.A.HUS, 174/66 (Hicri 30.L.1300-Miladi 
02. 09. 1883). 

>6 BOA, İ.HR, 337/21725 (Hicri 24/2 /1300) -Miladi 26.10.1883). 

2 BOA, Y.A.HUS, 205/83 (Hicri 29/Za/1304) -Miladi 19.08.1887). 
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Müslümanların memnuniyetsizliklerinin önemli boyutlara ulaştığı ve bu ne- 
denle Berane tarafındaki Hrıstiyan ahâli ile Velka Karyesi'ndeki Müslüman 
ahalinin mübadele edilmesi teklif ediliyordu228. Yapılan görüşmeler neticesi 
İstanbul'da, Karadağ Dersaadet Maslahatgüzarı Gavro Vukoviç ve Osmanlı 
Devleti'nden Nusret Paşa, Derviş Paşa ve Çetine Sefiri Rıza Paşa, Pilaninçe 
(Planenitza) ile Şekular (Secular) arasındaki Osmanlı-Karadağ hududun netleş- 
tirilmesi için 21 Aralık 188/te bir konvansiyon imzalamışlardır. Söz konusu 
bu konvansiyonda özellikle ayaklanma emareleri gösteren Planinitza'da hu- 
dut tespiti ve düzenlemesi yapılması öngörülmüştür. Buna göre; 


Gosine ve Plav tarafındaki sınır çizgisi Mount Planinitza'dan başlaya- 
rak, daha önce İşkodra tarafinda tahdid kılınmış olan hat devam etti- 
rilerek Mount Dreci-Ossour (Dredji-Oussor) noktasına ve oradan Borava- 
Glava ve İlina-Glava (Yiina Glava-Ilina Ilava) Tepeleri'nden geçerek 
Yahova (İchova) Tepesi'ne varacaktır. Bu noktadan Tomor-Kamen Da- 
Zı'nın zirvesine gidip oradan S/izva-Glava ve Baliasta-Glava Tepelerini 
geçtikten sonra doğruca Golesin Dağı (Golesich/ Golech Dağı) Tepe- 
sine gidecektir. Ve bu son noktadan da Morinya (Monna) ve Pepiç 
Karyeleri hududu kadimce-i müştereklerini takib ederek Lim'e vasıl 
olacak ve Morina Karyesi'ni Karadağ'da, Pepiç Karyesi'ni Devlet-i 
Aliyye'de bırakacaktır. 


Hatt-ı hudud Lim'den Maşmçe (Machnitza), Rjentza Karyelennin eski 
ortak hudud (hudud-u kadim-i müşterekleri) takip ederek Velika ile 
Rjeniiza Karyeleri eski ortak hududlarına vâsıl olacak ve buradan 
Rjenitza Karyesi'ni Devlet-i Aliyye'de bırakmak üzere bu eski ortak 
hudud ile tekrar Lim'e inecektir. Hatt-ı hudud buradan dahi Lim 
Suyunun sağ tarafını takip ile Velika ile Novehiteh Karyeleri arasındaki 
eski ortak hududun başladığı noktaya girecekdir. Ve oradan Velika 
Karyesi'ni Karadağ'a bırakmak üzere Velika ile sair İslam karyeleri- 
nin eski ortak hudutlarını takip ederek Velika Mokrası'ndan 12 Nisan 
1880 tarihli Memorandumla belirlenmiş olan Corti Hattı'nı Lim'e 
kadar takip edecektir. Hattın bu kısmı, Tahdid-i Hudud Komisyonu 
tarafından teknik olarak belirlenmelidir?2, 


21 Aralık 1884 tarihinde İstanbul'da yapılan görüşme neticesinde üç 
nüsha halinde yazılan bu konvansiyonun altında, Karadağ'ı temsilen Gavro 


2 BOA, Y.E.E, 109/17 (Hicri 02.2.1301-Miladi 22.09.1884). 
29 BOA, Y.E.E, 100/44 (Hicri 11.RA.1302-Milâdi-29.12.1884), Karşılaştırma için bkz. 
Hertslet, a.g.e. 5.3139-3140. 


I. ABDÜLHAMİD DÖNEMİ OSMANLI-KARADAĞ SİYASİ İLİŞKİLERİ 293 


Vukoviç, Osmanlı tarafını temsilen ise Müşir Derviş Paşa, Nusret Paşa ve 
Karadağ'daki Osmanlı sefiri Rıza Paşa'nın imzaları vardır. Anlaşılacağı üze- 
re bu konvansiyonda Morina ve Velika Karyeleri Karadağ'a bırakılırken, Pepiç ve 
Kranıtza Karyeleri ile Mokra Pilanina, Osmanlı Devleti'ne, kalıyordu. (Harita-8) 
Velika Mokrasındakı sınır hattı, Mokra Planina'yı tamamen Osmanlı Devle- 
t'ne bıraktıktan sonra, 12 Nisan 1880 memorandumunda kararlaştırılan 
çizgiyi (Corti Hatt) Lim'e kadar takip edecekti. Hattın bu kıvrımı Tahdid-i 
Hudud Komisyonu tarafından ele alınacaktı230, Ayrıca bazı Hıristiyan köy- 
leri, yine bu konvansiyonla birlikte Karadağ'a bıra kılmıştır231. Böylece, 29 
Ağustos 1883 tarihli Göksu Mukavelenamesinde dönemin Osmanlı Hariciye 
Nazırı Ahmet Arifi Paşa'nın” gündeme getirdiği üç nokta, bu konvansiyonla 
ele alınmış ve tasdik edilmiştir22. 


Karadağ Prensi Nikola, hudut sorununu bitirdiğini düşündüğü bu mu- 
kaveleden çok memnun kalmıştı. Hudut meselesinin halli dolayısıyla, 
Dersaadet Maslahatgüzarı Gavro Vukoviç vasıtasıyla, hapiste bulunan bazı 
Karadağlıların affedilmesini Abdülhamid'ten rica etmişti253, Nitekim bu uz- 
laşının ardından bir iyi niyet gösterisi olarak Karadağ vatandaşı olup Os- 
manlı hapishanelerinde mahküm bulunan şahıslar çok geçmeden serbest 
bırakılmıştı234. 


Sonuç olarak tahid-i hudud çalışmalarının iki halk arasında da bir ra- 
hatlamaya ve huzura neden olmuştur. Çözümün tam ve mükemmel şekilde 
sağlandığını söylemek için henüz erkendir. Şunu unutmamak gerekir ki sınır 
sorunlarının kısmen de olsa halledilmesinden ve sağlanan göreceli barıştan 
rahatsız olan kesimler de yok değildi. Onlarda boş durmamış çeşitli hadiseler 
çıkartarak iki ülke ilişkilerini sekteye uğratmak için ellerinden gelen gayreti 
göstermişlerdir. 


20 Hertslet, a.g.e, 5.3139-3140. 

2! Holland, a.g.e, s. 295. 

” Ahmet Arifi Paşa (d. 1819 ö. 1895/96), birinci defa 1874, ikinci defa 1877 ve 
üçüncü defa (1882-1884) yılları arası olmak üzere üç defa Hariciye Nazırlığı yapmıştır. TI. 
Abdülhamid'in padişahlığı döneminde iki ay müddetle Sadrazamlık koltuğunda da oturan 
Arifi Paşa, Bab-ı Ali Tercüme Odasında yetişmiştir. 

22 Hertslet, a.g.e, .3139-3140. 

23 On Karadağlı mahkümun isim listesinin de yer aldığı Karadağ maslahatgüzarının 
imzasını taşıyan mektup | Ocak 1885'te Padişah'a sunulmuştur. BOA, Y.PRK. MYD, 4/13 
(Hicri 14/Ra/1302-Milâdi 01.01.1885). 

24 BOA, İ.DH., 958/75775 (Hicri 04/2/1302-Milâdi 13.09.1885). 
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G.TARA VE POLYE HADİSESİ 


Karadağ hükümeti Aralık 1885'te yeni bir hudut teklifinde bulunmuş- 
tur. Buna göre Karadağ, Şekular Karyesi'nin suyun öte tarafında bulunan kıs- 
mını terk etmeyecek; fakat İrjaniçe ve İstoyiçe'yi Osmanlı Devleti'ne bıraka- 
caktır. Şekular'ın zikredilen kısmının Karadağ'da kalmasını ve hududun di- 
ger kısımlarının da yeni teklife göre olmasını istemiş, eğer olmazsa “Avrupa 
Komisyonuna müracaat edeceğini” söylemiştir255. 


Avrupalı Devletlerin Karadağ meselesine karışmasını hiç istemeyen 
Osmanlı Devleti, teklife olumlu bakmamıştır. Karadağlılar ise bu sırada 
Bodige Karyesi'ni istila ederek Martonk Karyesi'ni de abluka altına almışlardı. 
Bu sırada Karadağlıların, Tara Nehri'nden karşıya geçmek isteyen halka 
ateş ederek öldürmeleri, ilişkileri tekrar bozulma noktasına getirmiştir256. 
İşgal edilen yerlerdeki Polye, Bodige, Beyelvik'teki Müslümanlar Karadağ 
vatandaşlığını reddedip Osmanlı Devleti topraklarına göçe başlamışlardır. 
Bunda Karadağ idaresi altında yaşamayı kabul etmiş olanlara “Karadağ âdet 
ve kanunlarının uygulanacağının ” duyurulmasının etkisi çok büyük olmuştur?7. 


Osmanlı Devleti hemen Karadağ istilasının soruşturulması ve Tara 
Nehri'nden Şekülar'a kadar tartışmalı olan sınırın belirlenmesi için ikinci 
komiser Bedri Bey ve Ateşemiliter Şakir Bey'i görevlendirmiştir28. Öyle gö- 
rünüyor ki Gosinc ve Plav hattında yapılan tahdid çalışmaları bütün çabala- 
ra rağmen tam anlamıyla halledilememiştir. 1886'da tekrar anlaşmazlık çı- 
kınca Ferik Rıza Paşa'nın başkanlığında oluşturulan karma komisyon 1886 
yılının Temmuz ayında bazı kararlar almıştır. Buna göre Perloça Yaylası 
Plav tarafında bırakılırken, Şekular Karyesi'nden bir miktar arazi de Kara- 
dağ'a bırakılmıştır259, 


Bazı arazilerin Karadağ'a verilmesine rağmen çatışmalar durmamıştır. 
Karadağlıların Kolaşin'i işgale hazırlandıkları yönünde haberlere?*0 bir 
müddet sonra saldırılardan muzdarip olan Osmanlı tebaasının haberleri 
eklenmiştir. Fakat durum Karadağ bakış açısıyla çok farklı görülüyordu. On- 
lara göre mağdur tamamen Karadağ halkıydı. Zira Temmuz 1886'da Ka- 


25 BOA, Y.E.E., 46/19 (Hicri 09/Ra/1303-Milâdi 16.12. 1883). 

26 BOA, Y.PRK.HR, 9/52 (Hicri 03.B.1303-Milâdi 08.04. 1886). 
27B0OA, Y.PRK.ASK, 32/37 (Hicri 25/B/1303-Milâdi 30.04.1886). 
28 BOA, MV, 9/18 (Hicri 09/B/1303-Milâdi 14.04.1886). 

39 BOA, YARES, 34/5 (Hicri 05/L /1303-Milâdi 07.07.1886). 

20 BOA, Y.PRK.ASK, 32/23 (Hüri 14.B.1303-Milâdi 19.04. 1886). 
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radağ Hâriciye Müdürü (Nazırı) İlya Radoniç, Çetine'deki Osmanlı Sefiri 
Ahmet Cevat Paşa'ya yazdığı mektupta, üç bin kadar Osmanlı vatandaşının 
Tara'yı geçip önlerine geleni katlettiğini ve bu tecavüzün derhal önlenmesini 
istemişti24!. Karadağ Hâriciye Nâzırı, sınırdaki Arnavutların kaynaşmasının 
bir an evvel durdurulup asayişin sağlanmasını istemiş ve bu yönde Osmanlı 
Devleti'ni uyarmıştır. Ona göre suçlu, sınırda asayişi sağlayamayan Osmanlı 
yönetimidir. Karadağ Hariciye Nazırı ayrıca, asayiş bir an evvel sağlanmaz 
ise oluşabilecek üzücü hadiselerin sorumlusunun Osmanlı Devleti olacağını 
belirtmiştir2*2. Hiç şüphe yok ki Osmanlı Devleti tebaasından olan saldırgan- 
ların, Karadağ komiseriyle kaptanını katletmeleri, olayın boyutlarının bu 
denli büyümesinin nedenleri arasındaydı? Böylece iki ülke ilişkileri bir an- 
da gerilmiştir. 


Tara Olayı ile gerilen ilişkiler, Karadağ Prensi ve Abdülhamid'in dev- 
reye girmesiyle durulmaya başlamıştır. Karadağ Prensi Nikola, Tara Olayı 
ile ilgili Sultan Abdülhamid'e telgraf çekmek istemiş; lâkin “Buna cüret edeme- 
dım.” diyerek ne denli üzüntülü olduğunu bildirmiştir2*t, Polye Hadisesi ne- 
deniyle de çok üzüntülü olduğunu söyleyen Nikola, 24 Temmuz 1886'da 
tarihli telgrafında ayrıca, “bu gıbı hadiseler dostluğa halel getirmesin” dileğinde 
bulunmuş ve üzüntülerini beyan etmiştir2. Var olan iyi ilişkileri kesintiye 
uğratabilecek bir hadiseyi en az zararla atlatmaya çalışan Prens Nikola, bir 
iyiniyet göstergesi olarak, esir alınan Osmanlı tebaasının serbest bırakılması 
için emir vermiştir26. Avusturya-Macaristan ile işbirliği yaptığı şâyialarını da 
yalanlayarak Rumeli'deki Osmanlı askerlerinin çokluğu ve mükemmeliye- 
tinden memnuniyetini dile getirmiş ve Avusturya aleyhine sözler sarf ederek 
Osmanlı Devleti'yle dostluğun devamı yönünde ifadeler kullanmıştır2*. 


Padişah Abdülhamid açısından Karadağ'ın en tepe isminden yapılan bu 
açıklamalar çok önemlidir. Siyaseten bu sözlerin ikrar edilmesi dahi ilişkileri 
daha makul bir düzeye getirmeye yetmiştir. Bununla yetinmeyen Osmanlı 
Devleti, sınırda yaşayan Müslümanlar ile Karadağlılar arasında meydana 
gelen hadisenin bir daha tekrarlanmaması için Karadağlılardan teminat al- 


21 BOA, Y.E.E, 46/23 (Hicri 30/N /1303-Milâdi 02.07.1886). 

22 BOA, Y.E.E, 46/24 (Hicri 04/L /1303-Milâdi 06.07.1886). 

23 BOA, İ.DH, 997/78729 (Hicri 01/L /1303-Milâdi 03.07.1886). 
24 BOA, Y.E.E, 46/13 (Hicri 07/B/1303-Milâdi 12.04.1886). 

25 BOA, Y.E.E., 46/15 (Hicri 22/1 /1303-Milâdi 24.07.1886). 

26 BOA, Y.E.E., 46 /25 (Hicri 16/L /1303-Milâdi 18.07.1886). 
27 BOA, Y.E.E., 46/55 (Hicri 09/C /1304-Milâdi 04.03.1887). 
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mıştır. Bu olayla birlikte Anlaşmazlıkların çözümünün hudud meselesinin 
halledilmesine bağlı olduğu gerçeği çok açık bir şekilde ortaya çıkmıştır?#8. 
Bu nedenle Prens, 1886 yılında, hudud meselesinin halledilmesinin bir an 
evvel gerçekleşmesi için Karadağ Dersaadet Maslahatgüzarının Çetine'ye 
dönüşünü geciktirmiştir249, 


Prens'in çabalarına rağmen çatışmalar bir müddet devam etmiştir. Tara 
Nehri'nin öbür yakasında iki köyün daha işgal edilmesi ve on iki tabur Ka- 
radağlı askerin 3 Nisan 1887'de birçok kişiyi şehit etmesi iki ülke ilişkilerinde 
son derece olumsuz bir durum oluşturmuştur259, Kosova'nın Plav kasabasına 
doğru ilerleyen Karadağlılara karşı Kosova Valiliğine, askeri tedbir alınması 
talimatı verilmiştir?! Osmanlı Devleti'nin bu tedbirleri yersiz değildir. Zira 
Karadağ'da, dikkat çekici bir şekide silahlanma girişimi göze çarpmaktadır. 
Bir taraftan Avusturya'dan alınan tüfenkler, Almanya'dan sipariş edilen si- 
lahlar ve Rusların Bar Limanı'na bıraktığı mühimmat Osmanlı Devleti'ni 
son derece rahatsız etmiştir”2. Ayrıca, Beranc'deki Hıristiyan nüfusun Ka- 
radağlılar tarafından sılahlandırıldığı ve isyana teşvik edildiği şâyiaları ortalı- 
ğı karıştırmıştır. Prens Nikola, Mart 1887'de Karadağ'daki sılahlanmayı 
“mevcud siyasi gelişmeler””e dayandırmış, alınan silahların “Osmanlı silahı gibi 
hizmet edeceğini söyleyerek savaş hazırlığının Osmanlı'ya karşı değil, Sırpla- 
ra karşı olduğunu belirtmiştir. Karadağ Prensi, Silistre ve Rusçuk ihtilâllerin 
yatıştırılmasına rağmen kuvvetlenerek yayılacağından endişe duyması nede- 
niyle bir anlamda önlem aldığını ifade etmiştir253. Prens, ayrıca, silah tedari- 
kinin diğer bir sebebinin de eski silahları yeni ve daha modern olanlarıyla 
değiştirmek olduğunu belirtmiştir?*. 


Öte yandan Karadağlıların verdikleri silah ve cephane ile isyana teşvik 
edilen Beraneli Hıristiyanların itaat altına alınması için Kasım 1886'da ge- 


28 BOA, Y.PRK.MYD, 5/29 (Hicri 20.L. 1303-Milâdi 22.07. 1886). 

29 BOA, Y.E.E., 46/62 (Hicri 28/Ra/1304-Milâdi 24.12. 1886). 

20 BOA, Y.E.E, 46/50 (Hicri 09b1304-Milâdi 03.04.1887). 

>! BOA, DH.MKT, 1408/131 (Hicri 06/B /1304-Milâdi 31.03.1887). 

22 BOA, Y.PRK.TKM, 10/43 (Hicri 09.5. 1304-Milâdi 03.03.1887), BOA, Y.PRK.BŞK, 
8/85 (Hicri 29.2.1301-Milâdi 19.10.1884), BOA, Y.E.E, 46/59 (Hicri 17/2/1303-Milâdi 
15.09.1886); BOA, Y.PRK.TKM, 15/33 (Hicri 25 ZA 1306-Milâdi 23.07.1889). 

23 BOA, Y.PRK.EŞA, 6/50 (Hicri 20.C.1304-Milâdi 15.03.1887), BOA, Y.E.E, 46/59 
(Hicri 17/2/1303-Milâdi 15.09.1886). BOA, Y.PRK.ASK, 29/36; BOA, Y.E.E, 46/55 (Hic * 
09/C /1304-Milâdi 04.03.1887). 

2 BOA, Y.E.E, 46/74, (Hicri 17/Ca/1304-Milâdi 10.02. 1887). 
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rekli olan asker bölgeye sevk edilmiştir255. 1887 Nisan ayına gelindiğinde 
Kardağlıların düşüncesinin Gosine ve Plav'a saldırarak Prizren'e kadar iler- 
lemek olduğu iddia edilmiştir26. Karadağ'ın silahlanması sebebiyle Gosine 
ve Plav halkı heyecana kapılmış ve mücadele için hazırlıklara başlamışlar- 
dır257. Görüldüğü gibi 1887 yılına Tara ve Polye Olaylarının gölgesinde gi- 
rilmiştir. 


H. VAGANİTZA BÖLGESİ İLE MOKRA PLANİNA'DAKİ 
SINIR SORUNLARI 


1886 yılı Nisan ayında başlayan ve Tara Vukuatı olarak adlandırılan 
Karadağ saldırısından sonra sınırdaki gerilimin artmasını Nikola'nın demeç- 
leri önleyememiştir. Olayların durdurulması ve tansiyonun düşürülmesi için 
Kosova Valisi Faik Paşa'nın başkanlığında Karadağ hükümeti tarafından 
yerinde oluşturulacak bir komisyon teşkili için bir an önce görüşmelere baş- 
lanmıştır258. Komisyonda Bedri ve Sabri Beyler de vardır. Terbice Köyü'nde 
görüş alış verişinde bulunarak kavga konusu olan meralar üzerinde görüş- 
meler yapılmıştır29*. 


Bu görüşmeler sırasında Velika Karyesi hakkında bir anlaşmazlık söz ko- 
nusu olmuştur. İstanbul'da Derviş Paşa, Nusret Paşa, Veli Rıza Paşa ile 
Mösyö Gavro Vukoviç arasında yapılan anlaşmayla hudut tayıni bir yere 
kadar halledilmişti. Fakat Velika ile Mokra Planına sınırının tespiti, tahdid-i 
hudud komisyonuna bırakılmıştı260, Velika sınırı ve Plav arazisine gelinceye 
kadar, iki taraf halkının ifadeleri ve şahitlikleriyle tespit edilen sınır çizgisi, 
her iki hükümetin komiserlerinin farklı farklı beyanatları nedeniyle çıkmaza 
girmişti. Halk da doğal olarak kendi hükümetlerinin ifadeleri doğrultusunda 
şahitlik edince ortalık karışmıştı. 


Bunun üzerine, ertesi yıl Çetine Setiri Ahmet Cevat Paşa bölgeye gide- 
rek gerekli soruşturmayı yapmak için Çakur Yaylası'nda Velika'nın gerçek 
sınırını öğrenmek için harekete geçmiştir. Plav'da saygın ve önde gelen kişi- 


25 BOA, Y.PRK.MYD, 4/62 (Hiri 30.2,1302-Milâdi 09.10.1883); BOA, DH.MKT, 
1377/106 (Hicri 14/5/1304-Milâdi 10.11.1886). 

>6 BOA, DH.MKT, 1414/118/Hieri 29/B /1304-Milâdi 23.04. 1887). 

27B0OA4, Y.E.E, 46/65 (Huri 27/B /1304-Milâdi 21.04.1887). 

258 BOA, AMKT.MHM, 493/22 (Hicri 27/R/1304-Milâdi 21.01.1887). 

29 BOA, DH.MKT, 1426/24 (Hicri 23/N/1304-Milâdi 19.06.1887). 

20 BOA, Y.E.E., 100/44. 
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lerden Velika Karyesi'nde toprakları olduğuna dair “fapu senetlerinin” çıkar- 
tılmasını istemiştir. Fakat Plavlılar, o bölgenin Karadağ'a bırakılacağını dü- 
şündüklerinden, komisyon heyetini Çakur Yaylası'na götürmeyi reddetmiş- 
lerdi. Sahip oldukları haklara zerre kadar zarar gelmeyeceğine garanti veren 
Ahmet Cevat Paşa, İstanbul'daki Göksu Mukavelesi'nin dışında “bir karş 
toprak” verilmeyeceğini söyleyerek, Plavlıları ikna etmeye çalışmıştı”!. 


Ayrıca, söz konusu itirazların bir sebebinin de Gavro Vukoviç olduğu iddia 
ediliyordu. Gerek komisyon çalışmalarındaki tavırları gerekse de bölgede 
halka davranışı çözümsüzlüğe yol açıyordu. Eğer Mösyö Gavro Vukoviç 
komisyonda kalmaya devam ederse çözüme ulaşmak zordur. Bunun üzeri- 
ne, hem tahdid-i hudud çalışmalarını sekteye uğratmamak hem de bir an 
evvel sorunu halletmek için Mösyö Gavro Vukoviç'in görevden alınması 
Prens Nikola'dan rica edilmiştir. Prens de bu yaklaşımı olumlu bulmuş ve 
Gavro Vukoviç'i görevden alarak Karadağ Hâriciye Müdürü (Nazırı) Mösyö 
İlya Radoniç'i komisyona tayin etmiştir?62. 


1887 yılına gelindiğinde Tahdid-i Hudud Komisyonu yeniden şekillen- 
miştir. Ocak 1887'de Kosova Valisi Faik Paşa'nın başkanlığında İpek Muta- 
sarrıtfı Ali Paşa, Çetine Sefiri Ahmet Cevat Paşa, Miralay Bedri ve Binbaşı 
Sabri Bekir Bey yer alırken?63 Karadağ'dan Mösyö İlya Radoniç birinci ve 
Harbiye Müdürü Mösyö Plamanac ikinci komiser olarak görev yapmıştır. 
Komisyon, Velika karyesi sorununu halletmek için Çetine'de Mösyö Radoniç 
başkanlığında toplanmıştır?6, 


Osmanlı Devleti ile Karadağ sınırında Vağaniçe (Vaganitza) Bölge- 
sindeki Mokra Planina'daki yollar üzerinde sınır tespit çalışmalarıyla ilgili 
olarak Nisan 1887 Çetine'de varılan antlaşmada, Karadağ tarafını M. 
Radoniç, Osmanlı tarafını ise Ahmet Cevat Paşa temsil etmiştir. Bu antlaş- 
maya göre: 


2! BOA, Y.E.E, 46/11 (Hicri O6/R /1327 (1317-Milâdi 13.08.1899). Bu belgenin her 
ne kadar katalogda 06/R /1327 (Hicri) (27.04.1909) tarihli olduğu yazıyorsa da bunun seh- 
ven yazıldığı kanaatindeyiz. Söz konusu belge tarihsizdir. Ayrıca içinde Ahmet Cevat Pa- 
şa'nın ismi hiç geçmemektedir. Lakin gerek anlattığı dönem gerekse komisyondaki diğer üye- 
lerin zikrettiği isimleri nedeniyle bu kişinin Ahmet Cevat Paşa olduğu anlaşılmaktadır. Kata- 
logdaki tarihin doğru olması imkânsızdır. Çünkü Ahmet Cevat Paşa'nın ölüm tarihi 
1900'dür. 

22 BOA, Y.E.E, 46/11. 

263 BOA, MV, 16/9 (Hicri 23/R /1304-Milâdi 17.01.1887), BOA, DH.MKT, 1426/24 
(Hicri 23/N/1304 -Milâdi 13.06.1887). 

2 BOA, Y.E.E, 46/11. 
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1. Vaganıtza Bölgesi'nin Karadağ'a ait olduğu kabul edilmiştir. 


2. Cevat Paşa tarafından Mokra Planina'daki Spurs'un Osmanlı Dev- 
leti tarafina bırakılması isteği Berlin Antlaşmasının 28.madde- 
sindeki “sınır Mokra Planina tepelerinden geçer ve Mokra köyü Karadağ'a 
kalır” maddesini ihlal ettiği için kabul edilmemiştir. 


3. Bölge halkının haklarına ve mülklerine hangi taraftan olursa ol- 
sun Osmanlı tebaası ya da Karadağ tebaası, iki taraf sınırında 
saygılı olunacaktır. Ayrıca bir komisyon oluşturularak, malları 
elde tutma hakkının sınırının ne olduğunun belirlenmesi sağla- 
nacaktır?05, (Harita-8) 


Diğer taraftan anlaşmazlığa neden olan toprakların kime ait olduğu ko- 
nusundaki bilgiler, 44#w tahrir defterlerinde var olduğu için, çayır, mera ve yay- 
lakların hangi cemaate ve hangi karyeye ait olduğu tespit edilebilirdi. Nite- 
kim Osmanlı komiserleri, sorunun halledilmesi için tapuların çıkartılması 
önerisini sunmuştur. Böylelikle, sağlıklı bir sınır tespiti mümkün olabilecek- 
tir. Özellikle Bayaluha ve Vağaniçe yaylaklarının kimin tarafında olduğu 
konusunda tartışmalar olduğu için tapu kayıtlarına başvurmaktan başka bir 
çözüm gözükmüyordu266, 


Karadağ komiserleri ise bu teklife yanaşmamışlardı. Zira onlar, Velika 
halkının Plav Beylerinin kayıtsız çiftçileri olduğu ve ellerinde bir tapu bu- 
lunmayacağını söylemişlerdir. Buraların çok uzun yıllardan beri Velika hal- 
kının istifadesinde olduğu ve sadece Velika halkı değil Plav ve civarındaki 
Müslümanların da şahitlikleriyle oralara başka kimsenin gelmediğini isbat 
edebileceklerini söylemişlerdi. Osmanlı komiserleri ise “Bayaluha, Çakur ve 
Vağaniçe yaylakları ile igili Velika ahalisinin, buraların bizzat Velika karyesine aid ol- 
duğunu ispat eder bir resmi senet ve tapu göstermeleri gerektiğini” tekrarlamışlardı. 
Komisyona çağırdıkları Velikalı bir şahıs, dört kıta tapu ibraz edince, Kara- 
dağlı komiserler daha başka belgeye gerek olup olmadığını sormuşlardı. Zira 
1175 tarihli tapu senetlerinde Çakur ve Vağaniçe yaylaklarının Plavlılardan 
ocaklık* olarak tahsis edilen yerler arasında ismi olmasına rağmen, verilen 
beratta Bayaluha Yaylağının ismi geçmemekte ve Çakur ve Vağaniçe Yaylak- 


265 Hertslet, a.g.e, s. 3193. 

5 BOA, Y.E.E, 46/11. 

* Fetihlerde yararlılığı görülen mahalli beylere ya da ümerâya yani eski sahiplerine ve- 
rilen topraklardır. Belli bir ailenin elinde bulunur. Geniş bilgi için bkz. Mehmet Ali Ünal, 
Osmanlı Müesseseleri Tarihi, Isparta 1997, s. 230-231. 
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ları'nınsa Dukakin Sancağı'na tâbi olduğu yazmaktaydı. Bağlı olduğu nahiye 
ve karye yazmadığı için geçerli kabul edilemeyeceği Osmanlı komiserleri 
tarafından beyan edilse de267, belgeye belgeyle karşılık vermenin daha isa- 
betli bir tavır olacağı düşünülmüştü. 


Karadağlıların gösterdiği belgeleri çürütmek ve ihtilâfin halledilmesi 
için Gosine ve Plav ileri gelenleri, ellerinde tapu senetleriyle Çetine'ye davet 
edilmişlerdi. Lâkin onlar ve “Eğer Velika karyesi Karadağ'a terk edilirse Gosine- 
Berane yolu kapanır” düşüncesiyle gitmeyi reddetmişlerdi. Nevar ki bu davete 
icabet etmemenin de Karadağlıların iddialarını kuvvetlendirmekten başka 
bir işe yaramayacağı gerçeği hatırlatılınca Gosine ve Plav ileri gelenleri, Çe- 
tine'ye gitme konusunda ikna olmuşlardı?68. 


Karadağ komiserleri, Bayaluha Merası için gösterdiği tapu gibi 
Vaganiçe yaylağı için de bir tapu gösterirlerse Göksu Mukavelenâmesi gere- 
ği Osmanlı Devleti, bu iki yeri Karadağ'a terk etmek durumunda kalacaktı. 
Fakat Bayaluha, Plavlıların çok değer verdiği ve önem atfettiği bir yaylak 
olduğu için buna sessiz kalacaklarını düşünmek beyhudedir. İpek ve Plav 
yolu Bayaluha Merası'nın hemen altından geçmekteydi. Eğer Karadağlılar 
bu meraya sahip olurlarsa Plav ve İpek yolu Plavlılar için hep tehlikede ola- 
caktı. Bunun için Ahmet Cevat Paşa araziyi yerinde incelemeyi teklif etmişti. 
Bu yaylağın “her ne surette olursa olsun” Karadağ'ın elinden kurtarılması gerek- 
tiğine değinmiştir29, Birlikte Terbice Karyesi'ne giden Tahdid-i Hudud 
Komisyonu üyeleri, kavga konusu olan meraları yerinde görüp, oradan da 
Vağaniçe Yaylağına geçmişlerdi?70. Velika Karyesinde topoğrafık çalışmalar 
yapan Komisyon,?7! en doğru kararı vermeye çalışmıştır. Ahmet Cevat Paşa 
Vağaniçe'nin o kadar ehemmiyetli olmadığını ve Plav'a uzak olduğunu söy- 
lemiştir. Karadağlılar Bayaluha ve Vağaniçe yaylakları konusunda ısrar 
ederlerse Bayaluha'yı Osmanlı Devleti'nde bırakarak yoğunlukla Hıristiyan 
ahâlinin yaşadığı Şekular'ın Karadağ'a terk edilmesi sağlanacaktı. Gerekirse 
Karadağlıların ikna edilebileceğini savunan Ahmet Cevat Paşa, meselenin 


267 BOA, Y.E.E, 46/11. 

268 BOA, Y.PRK UM, 8/56 (Hicri 03/C4/1303-Milâdi 07.02.1886). 
269 BOA, Y.E.E, 46/11. 

20 BOA, DH.MKT, 1426/24 (Hicri 23/N /1304-Milâdi 15.06.1887). 
21 BOA, MV,21/11 (Hicri 03/1 /1304-Milâdi 27.06. 1887) 
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bir an önce çözüme kavuşturulmasının önemine değinmişti. Bunu yaparken 
de Plav ahâlisinin mümkün olduğu kadar has dairede tutulmasını önermişti?72. 


Gereken yapılmış ve Kosova Valisi Faik Paşa'nın önderliğindeki komis- 
yon Karadağ hududunun Gosine, Plav ve Rugova tarafındaki bölümü eksik- 
siz ve tam olarak tahdid ederek hazırladıkları haritayla sınırları belirlemiş- 
lerdi273, 


Böylece Hudud sorununun çözülmesi iki hükümdar tarafindan da 
memnuniyetle karşılanmıştır. Karadağ Prensi Nikola, Abdülhamid'e gön- 
derdiği mektubunda sorunun giderilmesinden duyduğu memnuniyeti dile 
getirmiş ve Sultan Abdülhamid'e, kendisine gönderdiği “İmtiyaz Nışanı'ndan 
dolayı teşekkür etmiştir. TI. Abdülhamid ise 28 Temmuz 1887 tarihli cevabi 
telgrafnâmesinde hudud meselesinin çözümünden dolayı memnun olduğunu 
belirterek şöyle demiştir: “İşbu fesviyeden dolayı ben dahi zât-ı fehimânelerini tebrik 
ederim?214.”» 


Karadağ hududundaki sınır taşı çalışmaları da kısa bir süre için tamam- 
lanmıştır275. Karadağ Prensi Nikola hudud üzerinde meydana gelebilecek ve 
barış komisyonunun faaliyetlerini engelleyebilecek herhangi bir hadiseyi ön- 
lemek için çaba harcamıştır?76, Sınırlarda bu çalışmaları engelleyici olaylara 
kesinlikle müsamaha gösterilmemesi yönünde iki ülke arasında konsensüs 
sağlanarak ortak tavır sergileme kararı alınmıştır?77. 


Karadağ'la anlaşmaya varılması daha önceden olduğu gibi Osmanlı 
hapishanesindeki bazı Karadağlı suçlulara yaramıştı. 1888'de iyi niyet gös- 
tergesi olarak bu mahkumlar, serbest bırakılmışlar ve memleketlerine gönde- 
rilmeleri için Karadağ Mazlahatgüzarına teslim edilmişlerdi278, Bunun üze- 


22 BOA, Y.E.E, 46/11. 

23 BOA, Y.A.HUS, 206/10, (Hicri 02/2 /1304-Mil4di 21.08.1887). 

24 “Hakkı Âlilerinden olan hissiyâiı müveddetkaranemizin (dostluğumuzun) derecesi zât 
Jehimânelerince malum olacağını bildiğimden, Devlet-i Aliyyemiz ile Emâret-i fehimânelerinin de cebri olan 
münâsebel-i hasnenin an bean te'kid ideceği ...emir eyler.” BOA,Y.E.E, 63/22. 

25 BOA, DH.MKT, 1450/30 (Hicri 06/M /1303-Milddi 24.09.1887). 

216 BOA, DH.MKT, 1519/28 (Hiert 29/1 /1305) -Milâdt 05.07.1888). 

277 BOA, DH.MKT, 1519/76 (Hicri 25/L /1305) -Milddt 05.07.1888). 

28 Bunlardan birisi Sırbistan'da aldığı eğitimden sonra Karadağ'a dönerken yanında 
taşıdığı “iki muzır kitap” nedeniyle Adana'ya müebbed sürgün cezası verilen ve Priştine ha- 
pishanesinde yatan Spasoiye Filipofdur. BO4, DH.MKT, 1486/19 (Hicri 03/C/1303-Mü44i 
15.02.1888), BOA, İ.DH, 1069/83880 (Hiert 04/C/1305-Milddi 16.02. 1888). 
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rine Prens Nikola ve Hâriciye Nâzır, 24 Şubat 1888'de Sultan 
Abdülhamid'e “minnet ve şükran” hislerini iletmişlerdir?79. 


Tüm bu güzel gelişmelere rağmen sınır sorunlarının bittiğini söylemek 
imkânsızdır. Nitekim çok geçmeden “Berane Olayı” patlak vermiştir. Şimdi 
kısaca Berâne Olayı diye adlandırılan bu hadiseden bahsederek ilişkilere 
etkilerini inceleyelim. 


Kosova'ya tâbi Berana Kazası Karadağ-Osmanlı sınırında yer alan, Ka- 
radağ'ın kuzeydoğusunda bulunan ve çizilen sınırlar neticesinde Osmanlı 
tarafında kalmış bir kazadır. Berane'de Karadağlı Hıristiyanların da yaşa- 
ması, Berane'nin Karadağ- Osmanlı ilişkisinde önemli bir yer tutmasına ne- 
den olmuştur289, Beraneli Hıristiyanların Karadağlılar tarafından silahlandı- 
rıldığı ve isyana teşvik edildiği hep söylenegelmişti. Bunun gerçeklik payı yok 
değildir. Zira Berane'nin Hıristiyan köylerinin bir kısmı Karadağ sınırında 
bulunduğu için silah aktarımı sağlanmıştır2!. Nitekim 1897'de Karadağlılar 
sınırı geçmişler ve Berane'ye saldırarak, kasabada bulunan sınır kulelerini 
yakmışlar, içindeki Osmanlı askerlerini öldürmüşlerdi. Bir süre bekledikten 
sonra kendilerine mukavemet gösterilmediğini gören Karadağlılar Berane 
kasabasına girmeye kalkışmışlardı. Bunun üzerine Osmanlı askerleri Kâzım 
Bey kumandasında kaleden top atışıyıyla karşılık vermiş ve onları etkisiz hâle 
getirmişlerdi. Hiç beklemedikleri bir mukavemetle karşılaşan Karadağlılar, 
derhal Berane'deki kiliseye sığınmak zorunda kalmışlardı282. 


Çeşitli kışkırtmalar neticesinde patlak veren olaylarda Berane Kayma- 
kamlık binası tamamen yanmıştır. Çıkan hadiselerde Berane Kaymakamı 
Cemal Bey'in olumsuz tutumunun da etkisi vardır. Karadağ Prensi, Kara- 
dağ Hudud Komiserliğine getirilen Berane Kaymakamı Cemal Bey'den,285 
Hıristiyan ahâliye karşı takındığı olumsuz tavırı ve kapanmış dosyaları gün- 
deme getirmesi nedeniyle, hiç memnun değildir. Prens Nikola bu memnuni- 
yetsizliğini dile getirmesi üzerine Berane Kaymakamı görevinden azledilerek 
yerine284 Rauf Bey tayin edilmiştir285. Osmanlı Devleti bu hareketiyle bölge- 


279 BOA, Y.A.HUS, 211/30 (Hicri 12/C/1305-Milâdi 24. 02. 1888). 

20 BOA, DH.MKT, 1505/103 (Hicri 20/$ /1305-Milâdi 01.03.1888). 
21 BOA, Y.PRK.UM, 41/57 (Hicri 03/2a/1315 -Milâdi 25.03.1898). 

> Külçe, ag.e,s. 313. 

28 BOA, DH.MKT, 2085/3 (Hicri 28/Ca/1315 -Milâdi 24.10.1897). 

284 BOA, Y.PRK.BŞK, 54/1l11 (Huri 19/C/1315-Milâdi 14.11.1897). 
25 BOA, İ.DH, 1351/1315/C-12 (Hicri 27/C/1315 -Milâdi 22.11.1897). 
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de barışın sağlanması için olumlu ve iyi niyetli adımlar atdığını gösterirken, 
komşu devletin rahatsızlık duyacağı isimleri atamaktan kaçınmıştır. 


İ. HASAN ENVER PAŞA'NIN TAHDİD-İ HUDUD ÇALIŞMALARI 


1892 yılına gelindiğinde hâlâ Osmanlı Hükümeti ile Karadağ hükümeti 
arasında sınır konusunda ihtilaflar söz konusudur26. Zaten hudud meselesi- 
nin çözümsüzlüğü o derece karmaşık hale gelmiştir ki bazen valileri bile isti- 
fanın eşiğine getirmiştir. İşkodra Valisi Abdülkerim Paşa bunlardan birisidir. 
Hudud meselesini halletmekten “dciz kaldığını” söylerek görevden affını iste- 
miştir?87, 


1903'te Karadağ hududu üzerinde yine ihtilaflar mevzu bahis olmaya 
devam etmiş ve bir komisyon teşkil edilmiştir288. 1903 yılının Eylül ayında 
Prens Nikola, Karadağ Hâriciye Nâzırı Gavro Vukoviç'i, Dersaadet'e mas- 
lahatgüzar olarak tayin ettiği Mösyö Matanoviç ile birlikte İstanbul'a gön- 
dermişti289, Ziyarci sırasında bazı önemli sorunlar neticelendirilmiştir. Özel- 
likle Moykovaç ve Kolaşin'e birer siyasi komiser tayin edilmesi, ayrıca, 
Karatoprak arazisi ile ilgili sorunların çözüme kavuşturulması gibi konular- 
da önemli adımlar atılmıştır. Fakat bu görüşmelerin ve anlaşmaların yapıl- 
masının üzerinden aylar geçmesine rağmen herhangi bir irade yayınlanma- 
ması ve komiserlerin görev yerlerine gitmemesi, Karadağ'ı endişeye sevk 
etmiştir. Kaldı ki Kolaşin ve Moykovaç'a bir an evvel siyasi komiserin tayın 
edilerek görev yerine gitmesi son derece elzem görülüyordu290, 


Polye Konvensiyonu: 1906 yılına gelindiğinde bile Karadağ ile Os- 
manlı sınırlarının tam anlamıyla tahdid edildiğini söylemek zordur. Sınırda- 
ki olayların dinmemesi üzerine Osmanlı Devleti, bu kez Ferik Enver Paşa'yı 
hudud tahdidi için görevlendirmiştir. Yâverân-ı Şehriyâri Ferik Enver Paşa 
ve Karadağ hükümeti tarafından Karadağ Harbiye Nâzırı General 
Vukotiç'in başkanlığını yürüttüğü heyetler, sınır sorununu detaylı olarak in- 
celemek ve kesin sonuca ulaşmak için lâyıha ve raporlar hazırlamışlardır. 


286 BOA, İ.HUS, 2/1310/M-1I11 (Hicri 16/M /1310-Milâdi 09.08.1892). 
27 BOA, Y.A.HUS, 297/42 (Hicri 14/2a/1311-Milâdi 20.03.1894). 

288 BOA, İ.HUS, 109/1321/C-160 (Hicri 30/C /1321-Milâdi 22.09.1903). 
289 BOA, Y.A.HUS, 456/74 (Hicri 15/C/1321-Milâdi 07.09.1903). 

20 BOA, Y.PRK.EŞA, 44/80 (Hicri 24/L/1321-Milâdi 12.01.1904). 
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Bu bağlamda bir konvensiyon imzalayan taraflar, 28 Haziran 1906'da 
Polye'de bir araya gelerek sınırdaki problemleri masaya yatırmışlar ve 24 
maddelik bir anlaşma metni hazırlamışlardır. Fransızca ve Osmanlı hazırla- 
nan bu konvensiyonun sonunda ise, General Vukotiç, Yaveran-ı Şehriyariden 
Ferik Enver Paşa (Celaleddin Hasan Enver Paşa), Hasan Sabri Paşa, Karadağ'ın eski 
konsoloslarından Ramazanoviç'in imzaları vardır?!, 


Serasker Rıza, Rumeli Müfettiş-i Umümisi Hüseyin Hilmi, İşkodra Vali 
ve Kumandanı Ferik Salih Zeki, Kosova Valisi Ferik Mahmud Şevket, Çeti- 
ne Sefiri Erkân-ı Harp Mirlivası Ahmed Fevzi Paşaların mütalaalarının ar- 
dından Teftiş-i Umumi-i Askeri Komisyonu Reis-i Sânisi Müşir İbrahim 
Edhem ve âzâdan Erkân-ı Harbiye-i Umumiye Reisi Vekili Müşir Ömer 
Rüşdü Paşaların istekleri üzerine konu, 16 Ekim 1906'da Meclis-i Mahsus-ı 
Vükelâ'ya taşınmıştır?92. 


Enver Paşa, Karadağ Harbiye Nazırı Vukotiç ile birlikte sınırdaki hadi- 
seleri önlemek için hazrıladıkları bu kararnamede sınırın mıntıkalara bö- 
lünmesi, sınıra bir komiser tayin edilmesi, inzibat ve asayişin sağlanması, 
sınır üzerindeki yedi noktaya (Nefer-Tara, Pirhaban, Moykovaç, Lehice, 
Veniska, Piste, Pepiç) sınır kapılarının inşa edilmesi konuları yer almaktaydı?93, 


Sınır kapıları ise şu şekilde olacaktı; 
1. Taşlıca ile Çabyak arasında Nefer-Tara kapısı 
Taşlıca ile Şaranzi arasında Prençan kapısı 
Akova ile Kolaşin arasında Moykovaç kapısı 
Berane ile Kolaşin arasında Lehpençe kapısı Gorine Selo 
Berane ile Andrayeviça arasında Veniska kapısı 


Berane ile Şekular arasında Pişter kapısı 


a p Ss Pp Ss N 


Gosine ve Andrayeviça arasında Pepiç kapısı 


Anlaşmada bazı olumsuzluklara meydan vermemek ve yöre halkının 
mağdur olmamasını sağlamak için bazı istisnai uygulamalara da gidilmiştir. 
Kararnamede özellikle belirtilen İsterpina Karyesi böylesi istisnai köylerden 


21 BOA, Y.E.E,, 100/45 (Hiert 27/5/1324 -Milddt 16.10.1906). 
22 BOA, Y.E.E., 100/45 (Hiert 27/$/1324 -Milâdi 16.10.1906). 
23 BOA, Y.E.E., 100/45. (Hicri 27/5/1324 -Milddi 16.10.1906). 
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birisidir. Osmanlı Devleti sınırları içinde olan bu köy ahalisi, un için değir- 
mene gitmek zorundadırlar. İşin kötü tarafi ise bu değirmen, sınırın hemen 
karşı tarafında Karadağ sınırları içindedir. Yakınlarda bir yerde de sınır ka- 
pısı mevcut olmadığı için, kilometrelerce yol yürümek zorunda kalan köy 
halkı zor durumda kalmıştı. Bu insanları değirmenden mahrum etmemek 
için, İstirpina Kalesinde bulunan zabitin müsaadesiyle söz konusu değirme- 
ne gidip gelmelerine izin verilmiştir. Ama bu istisnai geçit sadece ve sadece 
bu değirmene gidip geleceklere özel bir sınır kapısı olacaktır294, 


Enver Paşa, 3 Eylül 1906'da görevi sırasında hazırladığı lâyihada ise 
Akova'da iki Redif Taburu oluşturulması, 1905 yılı Kolaşin hadiselerinde 
Müslüman ve Hıristiyanlara af çıkartılması ve İpek Sancağı'na bağlı olan 
Tirgovişte ve Berane Kazalarının Yenice Sancağı'na bağlanması, son olarak 
Kosova Vilâyeti'nde dört ve İşkodra Vilâyeti'nde beş olmak üzere toplam 
dokuz sınır kapısı oluşturulması gerektiğini ifade etmiştir. Hasan Enver Paşa, 
Sınır kapılarının şu şekilde olmasını önermiştir?295; 


Kosova Vilâyeti 


1. Kapı Taşlıca ile Nikşik arasında Nefertara Kapısı 


2. Kapı Atik ve Taşlıca ile Kolaşin-i Bala arasında Moykovaç 
Kapısı 


3. Kapı Berane ve Atik ile Adraviçe arasında Daniliska kapısı 
4. Kapı Gosine ve Plavile yine Andraviçe arasında Pepiç kapısı 
İşkodra Vilâyetine 


1. Kapı Tuz ve Malisiya ile Podgoriçe arasında Zim Köprüsü 
Kapısı 


2. Kapı İşkodra ile Planinçe ve Riyeka ve Virpazar arasında 
İşkodra İskelesi 


3. Kapı İşkodra ile Bar arasında Sokofça diğer bir ismiyle Taş 
Köprü Kapısı 


4. Kapı İşkodra ile Ülgün arasında Şenkirek Kapısı 


5. Kapı ise Şenkin ile Ülgün arasında Polay, diğer bir adıyla 
Çayağzı Kapısı 


24 BOA, Y.E.E., 100/45 (Hicri 27/5/1324 -Mılâdi 16.10.1906). 
25 BOA, Y.E.E., 100/45 Bkz. Harita-9. 
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Daha önce Karadağ-Osmanlı ortak komisyonunda alınan kararlarda 
yedi sınır kapısından söz edilirken, Ferik Enver Paşa, bu antlaşmaya imza 
attıktan iki ay sonra hazırladığı layihada kapı sayısını artırmış, çok daha 
önemli ve kapsamlı teklifler öne sürmüştür. Hazırlanan haritada da söz ko- 
nusu bu sınır kapılarının yerleri gösterilmiştir?96. 


Sınır kapılarının yerlerinin tespit edilmesi, hudud meselesinin tamamen 
halledilmesi297 için bir umut ışığı niteliğindedir. Enver Paşa'nın lâyihasında 
öngörülen redif taburu oluşturulması fikri ise “şımdılık kuvve-i hazıra ile idare 
maslahat olunması” düşüncesiyle uygun görülmemiştir28. Daha sonra Kara- 
dağ-Osmanlı sınırlarını gösteren yeni bir harita basılmıştır?99. 


J. YEZERO TEPESİ SORUNU VE İRJANİÇE HADİSESİ 


Gosine ile İpek arasında bulunan Velika Karyesi'nin bir uzantısı olan 
Yezero Tepesi, 1906 yılında hiç beklenmeyecek şekilde iki devlet arasında 
sorun olmuştur. Gosine ve Plav'ın tek geçidi konumundaki Yezero Tepesi, 
Karadağlılar tarafından abluka altına alındığı takdirde o taraftaki yaylaların 
yolu kesilmiş olmaktaydı. Bu da Gosine ve Plav halkı için kabul edilemez bir 
durumdu. Ayrıca hayvancılıkla geçinen halkın, saldırılardan ve sınır ihlalle- 
rinden canı yanıyor ve tek geçim kaynakları olan hayvanlara ve otlaklara 
zarar verililiyordu. Yine sınırda olay çıkaran Karadağlılar 1906 yılında Os- 
manlı tarafına saldırmıştı. Saldırı haberini alan Gosinc ve Plav halkı devlet- 
ten yardım istemiş, sorunun halledilmesi yönünde çağrı yapmıştı. Bunun 
üzerine Osmanlı Devleti, Mitroviçe Onsekizinci Nizamiye Fırkası Erkân-ı 
Harp Reisi Fevzi Bey'i (1876-1950)* Aralık 1906'da bölgeye göndermiş*00, 
delegelerle görüşmeye yetkili kılmıştır!0!. Karadağ tarafından ise Karadağ 
Hudud Komiseri Binbaşı Veşoviç görevlendirilmiştir”02. Sınır tesbiti için ça- 
lışan komisyonun, harita ve sınır üzerinde yaptığı çalışmaların neticesinde 


26 BOA, Y.E.E., 100/45. 

*7BOA,MV, 131/33 (Hicri 27/5 /1327-Milâdi 16.10.1906). 

28 BOA, Y.PRK.BŞK, 76/66 (Hicri 27/$ /1324 -Milâdi 16.10.1900). 

9 BOA, Y.MTV, 292/179 (Hicri 28/Za/1324 -Milâdi 13.01.1907,. 

* Asıl adı Mustafa olan Fevzi Paşa, tanınmış bir asker ve devlet adamıdır. Aldığı 
maraşallik rütbesiyle Cumhuriyet döneminde Maraşal Fevzi Çakmak olarak anılmıştır. 
1898'de kurmay yüzbaşı olarak orduya katılmış 1899'da Kosova Vilayeti'nin Mitroviçe Ka- 
zası'nda bulunan XVIII. Nizamiye Fırkası'na Erkan-ı Harp Reisi olarak atanmıştır. Daha 
geniş bilg. İçin bkz. Ayfer Özçelik, “Çakmak, Fevzi” DİA, C. 8, TDVY, İstanbul 1993, s. 190 

399 Külçe, a.g.e, s. 317. 

301 BOA, Y.MTV, 300/55 (Hicri 11/Ca/1325-Milâdi 22.06.1907). 

302 Külçe, a.ge., s. 317. 
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alınan kararla, numaralı işaretler, tesbit edilen sınıra yerleştirilecek, bir 
müddet sonra da işaretlenen yerlere tarassut ve istinat kuleleri inşa edilecek- 
tü. Fakat çok geçmeden Ağustos 1906'da Karadağlılar kule inşaatlarına baş- 
lamışlardır. Gosine'yi İpek'e bağlayan yola hakim bir konumda olan 
Velika'da inşa edilen kuleler stratejik önem arzetmekteydi. Her ne kadar 
diplomatik temaslarla kule yapımı ertelense de bir müddet sonra Karadağlı- 
lar kule yapımına tekrar hız vermiş ve daha geniş, kale tarzı kuleler yapmaya 
başlamışlardı303. 


İki taraf yetkilileri, Yezero Tepesi'nde anlaşmazlığa neden olan yerde 
daha önce imzalanan protokol ve haritalar olduğu halde, uygulamada prob- 
lem yaşamışlar ve anlaşmazlığa düşmüşlerdir. Anlaşmazlığın çözümü için 
bir pantometre** getirilerek ölçümler yapılmış, açılar hesaplanarak Yezero 
Tepesi'nin hangi tarafa ait olduğu tespit edilmişti. Tepenin küçük bir bölü- 
münün Karadağ'a diğer kısımlarının ise Osmanlı Devleti'ne ait olduğu anla- 
şılmıştı. Ayrıca, Yezero Tepesi'ne hâkim bir konumda olan “Goveçi Kırş” Te- 
pesi'nin de Osmanlı Devleti tarafında ortaya çıkmıştır30*, 


Goveçi Kırş Tepesi Karadağlıların her nasılsa elinde bulunmaktaydı. 
Fevzi Paşa “Goveçi Kirş Tepesi'ni verin, Yezero Tepesi'ni alın” teklifinde bulunmuş 
fakat Karadağlılardan yanıt gelmeyince konu bir süre sürüncemede kalmıştı. 
Konunun bir an evvel halledilmesini isteyen tarafları memnun etmek için üç 
dört ay uğraşan Fevzi Paşa, sonunda, 30 Ağustos 1907'de gerekli kereste, 
taş, kireç gibi yapı malzemelerini toparlayan halkla birlikte üç gün içinde 
Yezero Tepesi'ne bir kule inşa etmişti. Padişah'ın adına izafeten “Hamidiye” 
ismini verdikleri bu kulenin yapımı, Karadağlılara fark ettirmeden ve gizlice 
tamamlanmıştı. Karadağlıların itirazı üzerine çatışmanın çıkması an mesele- 


303 Nilüfer Hatemi, Maraşal Fevzi Çakmak ve Günlükleri, C. 1, YKY, İstanbul 2002, s. 69- 
72. Nilüfer Hatemi, Yezero Tepesi'ndeki kule mevzuunda verdiği bilgiler tashih gerektirmek- 
tedir. Arnavutların inşa ettikleri Hamidiye kulesinin yıkılmasına direnmek için Abdülhamid 
ile yaptıkları yazışmalarının, Arnavutların, teşekkür mesa jı olarak yansıtılmasının, düzeltilme- 
si gereken bir husus olduğu kanaatindeyiz. Ayrıca Hatemi, Yezero kulesini Karadağlıların 
inşa ettğini ve Arnavutların da bu kulenin yıkılması yönünde verilen karar ile ilgili memnuni- 
yetlerini dile getirdiklerini söylemiştir. Ama bu kule Süleyman Külçe'nin de belirtiği gibi Ar- 
navutlar tarafından inşa edilmiştir. 

** “Pantometre Aleti dürbünsüz veya dürbünlü olmak üzere iki türden oluşan üzerin- 
de 0-360 derece bölümü olan bir silindir üstünde gözleme için yarıklar olan arazi ölçümünde 
kullanılan bir alettir. Silindirin üstüne bir de pusula konmuştur.” Muzaffer Şerbetçi, Türk 
Haritacılığı Tarihi (1895 - 1995), HKMO, İstanbul 1999, s. 83. 

3 Külçe, a.g.e., 5. 317. 
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si olmuş, Mirliva Salih Paşa ve İpek Mutasarrıfı ve Kumandanı Hasan Bey 
Yezero Tepesi'ne intikal etmişlerdi305, 


Sorunun barışçıl yöntemlerle çözülmesi için Mitroviça'da bulunan 
Şemsi Paşa, Abdülhamid'den yetki istemesi üzerine 28 Eylül 1907'de bölge 
halkının kültürünü ve âdetlerini yakından tanıyan biri olarak, Yezero Tepe- 
si'ne tayin edilmişti396. Karadağ hükümeti ise General Lakik başkanlığında 
bir komisyon oluşturarak bölgeye göndermişti307. İki heyet Yezero Tepesi 
yakınında Çakura Kulesi'nde buluşmuşlardır. Daha sonra Yezero Tepesi'ne 
giderek yerinde inceleme yapmışlar ve 3 günde inşa edilen Hamidiye Kule- 
sinin bir köşesinin bir buçuk metre Karadağ sınırını ihlal ettiğine karar 
vermişlerdi308, 


Durumdan memnun olmayan Karadağlılar, bunun “sınır ihlali” oldu- 
gunu ve kulenin derhal yıkılması gerektiğini söylemişlerdi. Karadağ heyeti- 
nin bu isteği üzerine Abdülhamid'e durum bildirilmiş ve Karadağ Prensi ile 
dostluk hislerini göz bulunduran Sultan Abdülhamid, kulenin yıkılması yö- 
nünde talimat vermişti. Fakat bu kez Gosine ve Plav halkı bunu reddetmiş 
“Padışahın adına yaptırdığımız kulenin yıkılması, ona karşı bağlılığımızı azaltır. ” diye- 
rek kuleyi yıkmamakta kararlı olduklarını göstermişlerdi. Berane'den Yıldız 
Sarayına çektiği şifreli telgrafta Ferik Şemsi Paşa, Gosine, Plav, İpek ve 
Yakova halkının “nikâhları” üzerine yemin edip besa andı içtiklerini, kararla- 
rından dönmeye hiç niyetleri olmadığını söylemişti. Şemsi Paşa her ne kadar 
iki metre geriden, istenilen büyüklükte yeni bir kule hatta bir değil üç kule 
yapılacağını, yeterki sükunetlerini korumaları çağrısında bulunsa da halk, 
kararından dönmemişti399, Abdülhamid, durum kendisine bildirilince, âdeta 
“çıplak bir tebe”olan Yezero için bu kadar çekişmeye değmeyeceğini ve Kara- 
dağlılara bırakılmasının uygun olacağını söylemiştir. 


Diğer taraftan, Karadağlılar, kulenin yıktırılması için bir hafta süre ta- 
nımış, aksi hâlde Karadağ Dersaadet Maslahatgüzarını geri çağıracaklarını 
belirterek bir ültimatom göndermişlerdi. Sultan Abdülhamid bunun üzerine 


30 Külçe, a.g.e, s. 317. 

306 BOA, İ.HUS, 158/1325/Ş-045 (Hicri 14/$ /1323-Mil4di 22.09.1907). 

397 Bosna ve Arnavutluk sınırında bulunan Tirgovişte'de doğan Şemsi Paşa bu toprak- 
larda büyümüştür. Dolayısıyla yerel halkın anlayışına, geleneğine, göreneğine, diline vâkıftır. 
Kabile reislerini tanıması ve halk üzerindeki etkisi, böyle görüşmelere onu çok elverişli kılmış- 
tr. Külçe, ag.e., 5. 340. 

308 BOA, Y.MTV, 303 /43 (Hicri 13/N /1325 -Milâdi 20.10.1907). 

309 BOA, İ.HUS, 157/1325/N-26 (Hicri 13/N /1325 -Milddt 20.10.1907). 
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Şemsi Paşa'ya telgraf çekmiş, olayı çıkaranlara “rütbe ve nişanlar” vermek su- 
retiyle karışıklıkların giderilmesini ve önemsiz olan Yezero Tepesi'nin Kara- 
dağ'a terk edilmesini istemişti. Fakat bunun bölgedeki Müslümanları incite- 
ceği gerçeğini de hesaba katan Şemsi Paşa, Padişaha yazdığı cevabi telgrafta, 
İşkodra'dan Avusturya'ya kadar Osmanlı-Karadağ sınır tahdidinin yeniden 
yapılmasının gerekliliğine değinmiştir. Karadağlılar bu olumsuz cevap üze- 
rine İşkodra'daki sınırda bulunan Grabom ve Hacı Tahir Kulelerine saldır- 
mışlardı. Saldırıyı haber alan Hoti ve Grode malisörleri Karadağlılara mu- 
kabelede bulunmuşlardı3!0, 


İki devlet neredeyse savaşın eşiğine getiren bu durumun neticesi Kara- 
dağlılar, 5 Kasım 1907'de Osmanlı sınırları içindeki İrjaniçe Köyü'ne saldı- 
rarak bir nevi Yezero Tepesi hadisesinin öcünü almak istemişlerdi. 
İrjaniçe'nin ilginç bir konumu vardır. Üç tarafı Karadağ sınırıyla çevrili olan 
bu köyün, bağlı bulunduğu Osmanlı topraklarıyla arasında, Lim Nehri var- 
dır. Bu nedenle savunması güç olan İrjaniçe Köyü'ne3!!, köprü ve yeni kale- 
ler yapılması için ödenek ayrılsa da henüz köprüyle bağlanamamıştı3!?2. 


İrjaniçe Köyü'nde bulunan İrjaniçe karakolu kumandanı Mülazım-ı 
Evvel Veli Efendi, mühimmat eksikliği nedeniyle destek istemişti. O an 
Berane'de bulunan Şemsi Paşa, kendisine telgrafla haber verilince bölgeye 
intikal etmek üzere harekete geçmiştir. Bu esnada Erkân-ı Harb Fevzi Bey 
ve Hudud Komiseri Ali Bey, İrjaniçe'nin müdafaasına başlamışlardır. “Bir 
buçuk metre” için İrjaniçe'nin kaybedilmesi endişesi yaşanırken, Veli Efen- 
di'nin yardım isteği üzerine Lim Nehri'nden geçilerek İrjaniçe'ye asker ve 
cephane desteği ancak sağlanabilmiştir. İrjaniçe'deki kuleye yardım ulaştığı- 
nı gören Karadağlılar, geri adım atıp kuşatmadan vazgeçmişlerdi. Barışın 
korunması yönünde tavır sergilemeyle başlayan Karadağı yapılan ateşkesin 
ardından olayı tatlıya bağlamışlardı. Sultan II. Abdülhamid, bu başarı üze- 
rine Fevzi Paşa'yı terfi ettirerek Miralaylığa yükseltmiştir3!3. Olay sırasında 
zarar gören halka ise yetmiş beş bin kuruş tahsis edilerek3!*, halkın yaraları 
sarılmıştır. 


39 Külçe, ag.e., s. 317. 

311 Külçe, ag.e., 5. 321-322. 

312 BOA, TFRI.KV, 180 /17956 (Hicri 06/L /1325 -Milâdi 12.11.1907). 

313 Külçe, ag.e., s. 321-322. Fevzi Paşa (Çakmak), 1907 yılında 37 yaşındayken Miralay 
olmuştur. Bilindiği gibi Fevzi Paşa, 1899'da Kosova Vilayeti'ne bağlı olan Mitroviçe'de 
bulunuan XVI. Nizamiye Fırkası Erkan-ı Harp Reisliğine atanmıştı. Özçelik, a.g.m., 5.190. 

314 BOA, İ.HUS, 161/1325/Za-21 (Hit 09/Za/1325-Mild44 1907). 
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1908'de yapılan Tahdid-i Hudud Komsiyonu çalışmalarında , İşkodra 
Gölü ile Venedik Körfezi arasında bulunan güzergâh ile İşkodra Gölü'nün 
kuzeyinden Tara Nehri'ne kadar olan sınır, detaylı bir biçimde yazılmıştır. 
“Devlet-i Âliye-i Osmaniye ile Karadağ Hududu Tarifnâmesi” ismiyle 1324(h)te ba- 
sılan hudud tarifnâmesine3!5 rağmen sorunların çözülmediği görülmektedir. 
Arnavutların yoğunlaşan Meşrutiyet isteklerine mukabil, İttihat ve Terak- 
ki'yi desteklemeleri neticesinde gelen İttihat ve Terakki yönetimi bekleneni 
veremeyince, bölgedeki Arnavutları hayal kırıklığına uğratmış ve Arnavutlar 
bağımsızlık için harekete geçmişlerdir. 


II. OSMANLI-KARADAĞ SINIR SORUNLARI 


Karadağ bağımsızlığını kazandıktan sonra Osmanlı Devleti ile Karadağ 
Devleti arasında zorluklarla ve sorunlarla dolu sınır tesbit çalışmaları yapıl- 
maya başlanmıştır. Karadağ hükümetiyle, Hükümet-i Seniyye arasında 
mevzu bahis olan ihtilaflar bir türlü aşılamamış, bu da hudud tahdidini ge- 
ciktirmiştir. Bunlara zorlu doğa koşulları da eklenince özellikle kış aylarında 
sınır çalışmaları neredeyse imkânsız hâle gelmiştir9!6, Kış şartlarında erzak 
yetersizliği başgöstermiş ve asker telef olmuştur. Sınırdaki askerler elbisesiz- 
likten ve çamaşırsızlıktan şikâyet etmişlerdiri!7. Bu zorlu şartlara rağmen 
güçlükle de olsa çalışmalar yürütülmeye çalışılmıştır3!8. 


Hudud tahdidini geciktiren nedenlerden biri de iki taraf arasında yaşa- 
nan anlaşmazlıklardır. Tam her şey çözüldü ve anlaşma sağlandı derken 
sorun olarak kabul edilmesi bile imkânsız küçük bir pürüz, çalışmaları sekte- 
ye uğratıyordu. Öyleki, bu durum, komisyonda çalışan memurların görevini 
yapamaz hâle getirmiş ve onları engellemiştir. Şimdi, Osmanlı-Karadağ sı- 
nırını belirleme çalışmalarını sekteye uğratan ve zorlaştıran etmenlere göz 
atıp, örnekleriyle açıklamaya çalışacağız. 


Devleti Aliyye-i Osmâniye ile Karadağ Hududu Tarifnâmesi, Matbaai Askeriye, İstanbul 
1324, s. 4-19; Ayrıca belgenin transkribe edilmiş tam metni için bkz. Temizer, a.g.e, s. 59-61. 
316 BOA,Y.PRK.ASK, 21/44 (Hicri 21.S.1301-Milâdi 21.12.1883). 
317 1902 yılında Sırbistan ve Karadağ, Hudud Müfettişi olan Ahmed Hamdi Paşa'ya 
bir telgraf çekerek durumlarını anlatmışlardır. BO4, Y.MTV, 227/162 (Hicri 28/2 /1319- 
Milâdi 07.04.1902). 
318 BOA, Y.PRK MYD, 3/28 (Hicri 26.5. 1301-Milâdi 26.12.1883). 
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A. ARAZİ SORUNLARI 
a. Meralar ve Arazi-i Metruke 


Karadağ'da, coğrafi yapı itibarıyla tarıma elverişli arazi çok azdır. 
Öyleki, Karadağlılar, kayalıklar arasındaki küçük toprak parçalarını bile 
değerlendirmeye gayret etmişler ve kendilerine küçük ekim alanları oluştur- 
muşlardır3!9. Doğal şartlar Karadağlıları hayvancılık sektöründe yoğunlaş- 
maya itmiştir. Neredeyse hayvancılık, gelir getiren tek 1şt1520, Ekim yapılabi- 
lecek arazinin azlığına karşın hayvancılık noktasında zengin sayılabilirlerdi. 
Her aileye 21 koyun, 10 keçi, yaklaşık 4 büyükbaş hayvan düşmekteydi. Bu 
rakamların diğer Balkan ülkelerinin oranlarıyla kıyaslandığında ortalamanın 
üzerinde olduğu görülmektedir!2!, Keçi, koyun gibi küçükbaş hayvanlar ye- 
tişüren halk için meralar vazgeçilmez hayati önem taşıyan alanlar konumu- 
na gelmiştir322. Karadağlılar ve Osmanlı tebaası arasında meralar üzerindeki 
çatışmalar temel olarak, hayvan otlatma, ot biçme, yaprak kesme323, odun 
kesme gibi meseleler etrafında dönüyordu. 


Çok yağmur almasına rağmen tarım açısından verimsiz kayalık ara- 
zilerle kaplıdır. Hayvancılık bu nedenle temel geçim kaynağını oluşturmak- 
tadır32*, Temel geçim kaynağı hayvancılık olan toplumlarda otlaklar çok 
mühim bir yer işgal etmektedir. Otlakları mümkün olduğunca en verimli 
şekilde kullanmaya çalışan Karadağlılar, mevsimine göre hayvanları farklı 
meralarda yayarak beslerken, kışa hazırlık olarak da ot toplamışlardır!>. 
Bunun yanında Karadağ sınırında yaşayan Arnavutlar ve Karadağlılar tara- 
fından sınır tespiti yapılan ya da yapılamayan arazilerde hayvanlarını otlat- 


319 Yetiştirilen ürünler mısır ve patatesten ibarettir. Ahmet Tevfik, Karadağ Coğrafyası, 
Mahmud Bey Matbaası, Sırpça'dan Osmanlıcaya Tercüme: Mirliva Ahmed Tevfik, 
Dersaadet 1329, s. 5. 

320 Mercan, a.g.e, 158, Ahmet Tevfik, ag.e., s. 4. 

321 Michael Palairet, Balkan Ekonomileri 1800-1914 Kalkınmasız Evrim, Çev: Ayşe Edirne, 
Sabancı Üniversitesi Yayınları, İstanbul 2000, s. 164. 

32 Jelavich, a.ge,, 5. 273. 

323 Yaprak kesmek üzere iki yüz seksen Karadağlı, muntazaman Terpice meralarına 
gidiyorlardı. Yanlarındaki ekmek ve eşyayı süret-i dostânede asâkir-i şahâne nezdine bırakmış 
oldukları halde, yaprak kesmeye giden Karadağlılar, burada üç dört gün kalıyorlardı. 
Silahşorân-ı hazret-i padişâhiden Mustafa beyin oğlu İlyas, okuryazar Türkçe söyler birisi 
olmasına rağmen, otuz kadar Hotlu malisör ile Terpiçe merasına gelerek, taşkınlık çıkarmış 
ve yol kesmişti. BOA, İ.HUS, 30/1312R-044, (Hicri 15.R.1312-Milâdi 14.10.1894). 

32 Cozens-Hardy a.g.m., s. 387. 

32 Palairet, a.g.e., 5. 165. 
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mak için sınır ihlali yapıldığı görülmüştür326. Bu ihlaller zaman zaman kanlı 
çatışmalara bile dönüşebilmiştir. Çoban öldürme, mera meselesinde fitili 
ateşleyen olayların başında gelir327. 1886 yılında yine böyle bir otlak hadisesi 
yaşanmış ve Karadağılar, sınır geçerek Kolaşin'e girmişlerdir. Kosova 
halkında huzursuzluk meydana getiren bu olay, kısa sürede yatıştırılmıştır. 
Çetinedeki Osmanlı sefiri kanalıyla Nikola'ya, bir telgraf çekilerek, 
tecavüzlerin önlenmesi ve böyle bir hadiseye mahal verilmemesi yönünde 
bir uyarıda bulunulmuştur328, Aslında Karadğalıların sınır ihlali yapmaları 
kendilerince bir zorunluluk haline gelmişti. Çünkü yüksek dağlarda konuş- 
lanan Karadağlılar için kışın hayvanlarını otlatabilecekleri bir alan 
bulabilmek çok zordu. Onlar da sürülerini otlatmak için daha aşağılara 
inmek durumunda kalıyorlardı. Bu da doğal olarak komşu toprakların ihlal 
edilmesine neden olmaktaydı329. Hayvanları yaymak, bir mesele çıkarmanın 
aracı gibiydi. Hadisenin başka bir boyutu ise bölge insanındaki “cesaret” 
algısıydı. Karadağlı bir çoban için Arnavutluk sınırındaki Osmanlı arazisine 
hayvanlarını sürmek, cesaret sergilemek ve güç gösterisi anlamına geli- 
yordu330, 


Şekular merası ve Mukro çayırı, iki devlet halkı arasında en tartışmalı 
araziler arasında gösterilmektedir. Abdülhamid'e göre bu arazinin on beş bin 
kuruş bile değeri yoktur. Sınırlar çizilince Şekular merası Arnavutlara kalır- 
ken, bu meraya eşdeğer olarak Mukro çayırı da Karadağlılara bırakılmıştır. 
Buna rağmen hayvanlarını otlatmak için sınır ihlal eden “Dağlların” bu dav- 
ranışı bir anlaşmazlığa, çatışmaya ve karşılıklı ölümlere neden olacağından 
insaniyete ve hukuk-ı hemcivariye ters bir durum teşkil ediyordu. Bu nedenle ön- 
celikli yapılması gereken, Karadağlıların bu ısrarlarından vazgeçmelerini 
sağlamaktı. Prensin yaklaşımıysa, Karadağlıların Şekular merasından istifa- 
de etmelerinin bir “#ak” olduğu şeklindeydi3!. 


26 BOA, DH.MKT, 1528/109 (Hicri 26/2a/1305-Milâdt 04.08.1888). 

327Örneğin Velika'da Osmanlı tebaasından çobanlara ateş açılmıştır. İvan Polye 
Kulesi'ndeki Osmanlı askerlerinin Velikalılara cevap vermesiyle devam eden olaylar, 
Karadağ askerlerinin de Osmanlı askerlerine ateş açmalarıyla iyice büyümüştür. BOA, 
Y.PRK.UM, 50/84 (Hicri 08/5/1318-Mil4dt 06.06.1900). 

38 Ünlü, age, 5. 185. 

329 Palairet, a.g.e., 5. 166. 

330 Trevor, a.g.e., 5. 38-39. 

31 BOA, Y.PRK.BŞK, 18/58 (Hicri 27 Za 1307-Milddi 14.07.1890). 
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Dönemin Çetine elçisi Ahmet Tevfik Paşa, konuyla yakından ilgilenen 
Abdülhamid'e 1890 yılı Temmuz ayında şifreli bir telgraf çekerek, Prens ile 
yaptığı görüşmeye dair bilgiler vermişti. Onun edindiği intiba, Prensin söz 
konusu mera hakkındaki tekliflere sıcak bakmadığı yönündeydi332. Gosine ve 
Plavlılar da Şekular yaylası üzerindeki birkaç yüzbin kuruşluk kıymetinde arazi 
hasılatını Karadağlı komşularından istemeyi en doğal hakları olarak görü- 
yorlardı. Aslında bu gelirlerin, Karadağlı komiserler tarafindan toplanarak, 
Osmanlı Devleti yetkililerine teslim edilmesi gerekiyordu ki onlar da Gosine 
ve Plavli halka versinler. (Bu konuyu bir sonraki başlıkta “dörtleme hasılatı” 
olarak derinlemesine ele alacağız.) Ama işin kötü tarafi gerekli hasılatı top- 
lamaya giden Karadağlı komiserlere halk, gelecek sene için icabına bakarız 
diyerek hasılat bedellerini ödemeyi erteliyorlar ve borçlarını öteliyorlardı333. 


Gosine halkı için çok ehemmiyetli olan bu çayırlar, hayvancılıkla geçi- 
nen halk için olmazsa olmazdı. Abdülhamid, Karadağlılarla basit bir otlak 
meselesi yüzünden karşı karşıya gelmemek için çok defa irade yayınlamasına 
rağmen, sorun çözülememiştir. Abdülhamid'e göre Şekular ve Mukro çayır- 
ları “hiçbir değeri olmayan” yerlerdir. Ve kesinlikle kan dökmeye ve dostluk iliş- 
kilerini güçlü tutmaya çalıştığı Prens Nikola ile bu konuda ters düşmeye de- 
gecek bir sorun değildi. Nihayet Abdülhamid 1892 yılında şöyle bir çözüm 
yolu bulmuştur: Gosineliler otlaklarda hayvanlarını serbestçe otlatabilecek- 
ler, bunun karşılığında otlakların sahipleri olan Karadağlılara ot bedeli ola- 
rak her yıl 300 altın vereceklerdir. Abdülhamid'in bu teklifi kabul görmüş ve 
sorun çözülmüştür33#, Bilindiği gibi, Arnavut halkı Osmanlı hüküme-tinden 
ziyade Sultan Abdülhamd'i dinliyor, onun sözüne itimat ediyorlardı. Tahsin 
Paşa'nın ifadesiyle yalnız Padişah iradesini tanıyorlardı335. 


332 BOA, Y.PRK.BŞK, 18/58 (Hicri 27 Za 1307-Mil4di 14.07.1890). 

333 BOA, Y.PRK.BŞK, 18/58 (Hicri 27 Za 1307-Mil4di 14.07.1890). 

33* Tahsin Paşa, hatıralarında Şekular merasının (“Eşkürleva” olarak ifade etmiştir) 
Karadağlılara bırakıldığını söyler. Abdülahmid'in, Karadağlılara 300 altın vermesi meselesini 
de yine Şekular merasında hayvan otlatılmasına müsaade edilmesine bağlar. Bkz. Tahsin 
Paşa, Tahsin Paşa'nın Yıldız Hatıraları Sultan Abdülhamid, Boğaziçi Yayınları, 1990, s. 207-208. 
Fakat burada, Tahsin Paşa'nın, Şekular merası ile Mukro çayırını birbirine karıştırdığı anla- 
şılmaktadır. Nitekim otlak kullanımı için verilen bedelle ilgili bilgilerin verildiği belgede, du- 
rum daha net anlaşılmaktadır. Yine Karadağ'daki Mukro çayırları sorunu nedeniyle Kara- 
dağlılar ile Rogova, Gusinye, Plav Malisörleri arasında çatışmalar söz konusu olmuştur. 
Mukro çayırları, meselenin halli için tarafsız bırakılmış, “bftaraf araziler” olarak kaydedilmiştir. 
Bunun yanında çayır hasılatına mukabil Karadağlılara yıllık belli bir miktar para verilmesi 
kararlaştırılmıştır. BO4, DH.MKT, 479/12 (Hit 23/Za/1310-Mil4di 08.06.1893). 

335 Tahsin Paşa, a.g.e,, s. 207-208. 
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Her yıl düzenli olarak ödenen ot bedeli gecikmeye uğradığı zaman iş 
kontrolden çıkmış ve mesele uluslararası bir sorun hâline getirilmiştir336. 
Prens Nikola da durumun vehametinin farkındadır ve öncelikle otlak mese- 
lesi yüzünden çıkan çatışmaları önlemek amacıyla diplomatik yollardan çö- 
züme ulaşmak için Abdülhamid'e 1892 yılında bir telgraf yollamıştır. Diğer 
taraftan Rusya'nın olaya müdahil olup, İstanbul'daki elçisi kanalıyla soru- 
nun çözülmesine yönelik istekte bulunması, “olak” meselesinin uluslararası 
bir sorun haline gelmesi endişesini doğurmuştur. Karadağ Dersaadet Mas- 
lahatgüzarı da başkitâbete gelerek meseleyi tekrar dile getirmiştir. Prens 
Nikola'dan gelen Fransızca telgraf tercüme edilerek Padişaha sunulunca, 
Sultan Abdülhamid sarayında bulunan telgrafhaneye giderek, Arnavut ileri 
gelenlerinin telgraf başına gelmelerini istemiştir. Gosine Kaymakamı Ahmet 
Hamdı'ye Arnavut ileri gelenlerine iletmek üzere nasihat içeren tebligat ile- 
tilmiş ve çok geçmeden sorun çözülmüştür. Abdülhamid, daha sonra Kara- 
dağ Maslahatgüzarı Mösyö Bakiç'i huzuruna çağırarak Şekwlar sorununun 
halledildiğini, yanmış ve yıkılmış evlerin yeniden inşası için gerekli mali kay- 
nağın aktarılacağını Nikola'ya derhal iletmesini söyleyerek557 hem Rusya'nın 
müdahalesine firsat vermemiş hem de otlak meselesi gibi küçük bir mescle- 
den doğan çatışmayı anında önlemeyi başarmıştır. 


İşkodra Vilayeti dahilindeki Hotililer ile Karadağ sınırları içindeki 
Terbiçe Karyesi halkı yine böylesi bir anlaşmazlığa düşmüşlerdir. Sınırda 
bulunan meranın hangi tarafa aid olduğu problemini, biri Karadağ hükü- 
meti, diğeri Osmanlı Hükümeti tarafından atanan iki memurun, Berane'de 
bir araya gelerek müzakere yoluyla çözülebilmesi mümkündü. Bu tahkikatta 
Osmanlı tarafını temsil görevi, Berane'de vazifesini henüz doldurmuş olma- 
sına rağmen, Padişah'ın emri üzerine Mirliva Tahir Paşa'ya verilmişti. 1893 
yılında Berane'de gerçekleştirilen görüşmeler39, çözüm noktasında atılmış 
pozitif adımlar olarak kayda değerdir. 


Karatoprak Merası iki ülke ilişkilerini kriz noktasına getiren arazilerden 
bir diğeridir. “Cmno Zemlja (Black Earth)” diye adlandırılan Karatoprak arazi- 
sinin kimin tarafında olduğu noktasında bir anlaşmazlık olduğu için iki tara- 


336 Bir keresinde de yıllık ot bedeli verilmediği için Karadağlılar Eşkürleva'ya (Şekular) 
toplu halde girerek otları kesip götürmüşlerdir. Bunun üzerine Gusinye'den yardım için gelen 
Arnavutlarla Karadağlılar mücadeleye tutuşmuşlardır. Tahsin Paşa, a.g:e.,, s. 208. 

337 Tahsin Paşa, a.g.e. s. 208. 

338 BOA, İ.HUS, 7/1310/C-40 (Hicri 13/C/1310-Milâdi 02.01.1893). 
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fin da bu araziye girmesi yasaklanmıştır. Âdeta “sahipsiz toprak” hâlini alan ve 
çok geniş otlaklar yeşerdiği için Karadağlı ve Arnavut çobanların birbirle- 
rinden gizli bir şekilde hayvanlarını otlattığı bir yer olmuştur339, İşkodra Vi- 
lâyeti'nin Tuz Kazası'na bağlı Grode malisörleriyle Karadağ'ın Zeta Nahi- 
yesi ahâlisi arasından tartışmalı Karatoprak arazisine5*9 koyun sürüleri sevk 
ettirilmesi probleminin çözümü hiç de kolay olmamıştır. Sorun, Bâb-ı Âli ile 
Karadağ Devleti arasında halledilmedikçe kışkırtmanın önüne geçebilmek 
mümkün değildi34!, Önce Osmanlı Hükümeti, Karatoprak'ın Osmanlı teba- 
asından Grode malisörlerinin olduğunu ve bunun tahrir defterlerine göre 
delillerle ispatlandığını iddia ederek, İşkodra Valisi Osman Nuri Paşa'ya 30 
Rebiülevvel 1312 (1 Ekim 1894) tarihli emirname göndermiştir. Bu emir- 
nameyi Tuz kaymakamlığı vasıtasıyla Grode malisörlerine müjdeleyen Paşa, 
olacaklardan habersizdir. Halk bu kararı adeta bir bayram havasında karşı- 
lamış ve birbirlerini tebrik ederek kucaklaşmışlardır. Ama, Karadağ hükü- 
meti durumdan hiç de hoşnut değildir. Karatoprak'ın Grodelilere aidiyeti 
hususunda gösterilen delillerin yetersiz olduğunu dile getiren Karadağ 
Hükümeti, çözümün İngiliz, Fransız ve Avusturyalı ya da İtalyan Hümüket- 
lerine müracaatle olabileceğini savunmuşlardır. Karatoprak'ın defterlerde 
Luma ve Durak şeklinde yer aldığı iddialarına da karşı çıkan Karadağ 
Hükümeti, bu isimde mezraların Karatoprak merasında yer almadığını 
söylemiş ve defterin kesinlikle nazar-ı dikkate alınmaması gerektiğini savun- 
muştur. Karadağ hükümetinin bir diğer çözüm yolu teklifi ise bu meranın 
hem Grodeliler hem de Zetalılar tarafından müştereken kullanılmasını 
sağlamaktı. Bu da olmazsa araziyi iki halk arasında taksim etmekten başka 
çare kalmayacaktı. Bunlar yapılmazsa başka altarnatıf çözüm yolları ara- 
nacaktı. Meclis-i Mahsus'un 16 Aralık 1894”te aldığı ve bütün bakanların 
mühürlerini bastığı karar, sekiz gün içinde Padişah tarafından da onaylana- 
rak İşkodra valisine tebliğ edilmişti3*2. 


Nihayet Karatoprak Merası'ndaki anlaşmazlıkların giderilmesi ve bir 
çözüme kavuşturulması için altı kişiden oluşan bir komisyon teşkil edilmiştir. 
Bu komisyon Osmanlı tebaasından ve Karadağ tebaasından o bölgeyi iyi 
bilen şartlara vâkıf, araziyi bilen, güvenilir, mutemed kişilerden ve sayıca eşit 


339 Trevor, a.g.e.,, 5.39. 

340 BOA, İ.HUS, 32/1312C-043 (Hicri 13.C.1312-Milâdi 11.12.1894). 
31 BOA, Y.MTV, 107/46 (Hicri 24/R /1312 -Milâdi 23.10.1894). 

32 BOA, İ.AS., 19/1312/C/26, (Hicri 26/C /1312 -Milâdi 24.12.1894). 
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olarak oluşturulacaktır. 'Tabii komisyon kurulması haberi Grodeli malisörleri 
hayal kırıklığına uğratmıştır. Osmanlı Devleti, verdikleri sözden döndükleri 
için, kendilerine sırt çevirmekle suçlamışlardır. Cehaletin kol gezdiği 
malisörlere, kararın anlatılması kadar zor bir şey yoktur. Öyle ki Osman 
Nuri Paşa, bir devlet adamı olarak daha önce Tuz kaymakamlığı kanalıyla 
ilan ettiği ve müjdelediği aidiyet kararının tam aksine bir ilanda bulunmak- 
tansa, 9 Aralık 189te gönderdiği şifreli telgrala görevden affını istemeyi 
yeğlemiştir3*3, Çünkü durum gerçekten vahimdir. Malisörin artık kendi top- 
rakları olarak gördükleri Karatoprak'la ilgili böylesi bir kararın içselleştirme- 
leri mümkün gözükmüyordu. Karatoprak'ta bir çobanın öldürülmesi de- 
mek, iki halkın birbirine girmesi demek olabilirdi. Nitekim çok geçmeden 
böylesi bir hadise vuku bulacaktı. Karatoprak arazisinde hayvanlarını otla- 
tan bir Arnavut çobanın öldürülmesi üzerine yaklaşık kırk kişilik bir Arnavut 
grubu Karatoprak'a girmiş ve Karadağlıları takibe başlamışlardı. İki guru- 
bun silahlı çatışmaya girdiği esnada yetişen Osmanlı birlikleri araya zar zor 
girmiş ve çatışmayı daha fazla büyümeden engelleyebilmişti34. 


Meraların paylaşılamadığı böyle durumların ötesinde bir de şahıs malı 
olan arazilere girilerek otların kesilip toplanması gibi sorunlar vardır. 1888 
yılında bazı Karadağlıların, Tara Nehri'nden karşıya geçerek Kolaşinli Ha- 
san Ağa'nın şahsi malı olan Payalonya arazisinin otlarını biçmeleri, ot biçme 
problemine bir örnektir.3*5 Bazen de iki taraf köylülerinin ortaklaşa kullan- 
dıkları meralarda ot biçme sırasında anlaşmazlık çıkmıştır"*6, Ayrıca ot 
yığınlarının yakılması şeklinde tezahür eden kundaklama olayları ve bu 
olaylar sonucu silahlı çatışmaya kadar giden husumetlere yaşanıyordu. 
Örneğin 1907 yılında Velikalılar, Gosine'nin Nevaşin karyesinde, ot yığın- 
larını yakınca ortalık birbirine girmiş, iki taraf arasında silahlar konuşmuş- 
tur. Sınırda bulunan Osmanlı karakolu olaya müdahale etmek zorunda 
kalmıştır3#7. 


Mukro Çayırı'nda Karadağlılar ile Rugovalı Arnavutlar arasında 1902 
yılında benzer ihtilaflar yaşanması üzerine, bir komisyon teşkil edilmiştir318. 


43 BOA, İ.AS., 19/1312/C/26, (Hicri 26/C /1312 -Milddt 24.12.1894). 

“4 BOA, A.MKT.MHM, 601/4 (Hieri 21 B 1311-Mil4di 28.01.1894). 

35 BOA, DH.MKT, 1528/109 (Hieri 26/Za/1305-Milâdi 15.07.1888). 

“6 Maşince ve Kosova'nın İsermanice-i Bala köylülerinin arasında olduğu gibi. Bkz. 
BOA, DH.MKT, 429/13 (Hicri 26/Ra/1313-Mil4di 16.09.1893). 

* BOA, DH.MKT, 1196/76 (Hicri 27/B/1323 -Milâdi 05.09.1907). 

8 BOA, İ.HUS, 97/1320S-079 (Hicri 21 S 1320-Mil4di 29.05.1902), 
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Bu komisyonda önce Ahmed Hamdi Paşa görevlendirilmiş ama başarısız 
olunca bu kez, Şemsi Paşa görevi devralmıştır5*9. Tıpkı Şekurlar arazileri 
ihtilafinda olduğu gibi Abdülhamid'in İrade-i seniyyesiyle Karadağlılara, arazi- 
lerinin karşılığında her sene bedel ödeneceği bildirilerek sorun tatlıya bağ- 
lanmıştır359. Her ne kadar bu sorular çözüme ulaştı gibi gözükse de yapılan 
anlaşmalar hep pamuk ipliğine bağlı olmuştur. 


Velipolye Merası ise Klementililerle Koçlular arasında paylaşılamayan 
bir araziydi95!, Velipolye Yaylası, Osmanlı Devleti sınırları içindedir ve miri 
arazidir. Bu yüzden Karadağ idaresindeki Koçluların bu araziye kesinlikle 
müdahale etmemesi gerekiyordu352. Fakat, bu kural çok defa ihlal edilince, 
arazinin tasarrufu ve Karadağlılarla olan anlaşmazlıkların çözümü için bir 
komisyon teşkil edilmek zorunda kalınmıştır. O yıllarda Karadağ hudud 
komiseri olan kaymakam Fehim Bey başkanlığında kurulan komisyon 
münâza-un fih (tartışmalı) olan meraların tahkiki ve aidiyeti ile ilgili çalışmalar 
yürütmüştür. Komisyon, hududun öbür tarafında kalan ama Osmanlı 
tebasının tasarruf etiği meraların ve beri tarafında kalıp da Karadağlıların 
tasarruf etmek istediği meraların kime ait olduğunu, Karadağ memurlarıyla 
müşterek bir şekilde soruşturarak ve vilayet defterinin kayıtlarını inceleyerek 
bulmaya çalışmışlardır. 1894 yılının Ocak ayında Karadağ memurlarıyla 
Çamköprü Karakolhanesinde bir araya gelen komisyon üyeleri, yaklaşık ikibuçuk 
saat süren müzakere sonucu bir uzlaşıya varmışlardır. Müzakereler sırasın- 
da, topraklarda hak iddia edenlerin ellerinde herhangi bir mahkeme kararı, 
delil, belge, hüccet varsa söz konusu tartışmalı arazilerin, bu belgeler göz 
önüne alınrarak tahdid edilmesi gerektiği söylenmiştir. Fakat şu da bir ger- 
çekti ki zikredilen köy halkının elinde ne böyle bir belge, ne de bir karar bu- 
labilmek imkansızdı. Daha önce burada aynı görevi yapan Tahir Paşa, tah- 
kikatını yörenin ileri gelen insanların (6rb46-1 vüküf ve habr (alim kişi) 
şahidliklerine dayandırmıştı. Dolayısıyla halkın ilmine ve bilgisine güvendiği 
kişilerin şehadetlerine istinaden bir tahkikat yürütülebilirdi. Buna göre top- 
rağın eskiden beri kendisine ait olduğunu iddia eden bir Karadağlı, hayır 
ehli kişilere iddiasını onaylatacak, sonra da Karadağ komiserine tasdik etti- 
rip imzalattıracaktı?. 


39 Külçe, a.ge., s. 313. 

350 BOA, İ.HUS, 98/1320R-17 (Hicri 12 R 1320-Milâdi 18.07.1902). 
51 BOA, Y.PRK.HR, 13/44 (Hicri 16 2 1307-Milâdi 02.08.1890). 

352 BOA, Y.MTV, 51/22 (Hicri 09 ZA 1308-Milâdi 16.06.1891). 

353 BOA, A.MKT.MHM, 601/4 (Hicri 21 B 1311-Milâdi 28.01.1894). 
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Bu tahdid şeklinin, şimdiye kadar üzerinde herhangi bir tartışmanın 
sözkonusu olmadığı meralara ve sair araziye uygulanması, işi uzatmak ve 
yeni meseleler ihdas etmek anlamına geliyordu. Bu nedenle bunun sadece, 
Karatoprak, Petriçe ve Velipolye gibi iki halk tarafından tartışmalı görülen ve 
münâza-un fih denilen meralara uygulanarak aralarını bulmalarını sağla- 
manın, çok daha münasip olacağı görüşü kabul edilmiştir15*, Anlaşılacağı 
üzere, karma komisyonlar yoluyla tartışmalı konuların halledilebileceği ve 
sorunların tatlıya bağlanabileceğ1355 görülmüştür. 


Buna ilaveten Grebin, Zeletin yaylaları gibi 12 yayladan oluşan 
Gosine'deki yaylalar, Karadağlılar ve Gosineliler arasında çatışma mevzuu 
olmuştur36. Rikalar Çayırı, Beluce Yaylası, Petriçe Meraları, Vezir Yayla- 
s1397 küçük otlak meselelerinin siyasi kriz hâline geldiği yerler arasındadır. 
Karadağ-Osmanlı sınırında Şekular (Eşkular) ve Rogova köyleri de çayır ve 
yayla anlaşmazlıklarının en sık yaşandığı yerlerden biridir. Anlaşmazlıkların 
zaman zaman silahlı çatışmaya kadar varabilmesi sebebiyle bölgeye asker 
gönderildiği de olmuştur98, Ragovalılarla Velikalılar, Ragovalılarla Berane- 
liler, Hotililerle Karadağ'ın Terbiçe Karyesi59 bu tip sorunların çok sık ya- 
şandığı yerlerdendir. 


Son olarak, sınır tespitinin ardından, toprakları öbür tarafta kalan ahali 
için bir sorun daha ortaya çıkmıştır. O da hasat sorunudur. Ekinleri karşı 
tarafta kalan Osmanlı tebaası, binbir emekle ektikleri bu ekinleri, haklı ola- 
rak hasat etmek ve onların zayi olmasını önlemek istiyorlardı. Bunun içinse 
sınırı ihlal edip karşı tarafa geçmeleri gerekiyordu. Fakat bu izinsiz geçiş, 
ölümü de göze almak demekti. Bu nedenle Karadağ hükümetinden teminat 
alınması zarureti doğmuştu. Nitekim 1891 yılında böylesi bir durumun önü- 
ne geçmek için, gerekli teminat alınmıştır360, Bilindiği gibi Tahdid-i hudud 
komisyonu nihayi kararını verinceye kadar, bu durumdaki halkın mürur 


34 BOA, A.MKT.MHM, 601/4 (Hicr 21 B1311-Milâdi 28.01.1894). 

39 BOA, Y.A.HUS, 294/102 (Hicri 19/L/1311-Milâdi 26.04.1894). 

56 Külçe, a.ge., s. 315. 

497 BOA, İ.DH, 1237/96909 (Hicri 05/2/1308-Milâdi 12.07.1891); BOA, DH.MKT, 
1424/87 (Hicri /5/N/1304-Milâdi 07.06.1887); BOA, İ.HUS, 30/1312R-044 (Hid 
15.R.1312-Milâdi 14.10.1894), BOA, Y.MTV, 234/56 (Huri 06/C /1320-Milâdi 09.09.1902). 

358 BOA, Y.PRK.UM, 17/13 (Hicri 2.L.1307-Milâdi 21.03.1890). 

359 BOA, Y.MTV, 44/10 (Hicri 14.Za.1307-Milâdi 01.07.1890); BOA, Y.PRK.UM, 17/14 
(Hiri 13.L.1307-Milâdi 01.06.1890), BOA, İ.HUS, 7/1310/C-40 (Hicri 13/C/1310-Milâdi 
02.01.1893). 

360 BOA, İ.DH, 1229/96264 (Hicri 30/L/1308-Milâdi 07.06.1891). 
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tezkereleri iptal edilmiş ve herhangi bir taşkınlığa ve olumsuzluğa meydan 
vermemek için geçişler &esayla yasaklanmıştı. Fakat İşkodra vilayetinin Tuzi 
kasabasında daha önceden ekilmiş ekinlerin, mevsimi gelmesine rağmen 
hasatsız bırakmanın da “caiz olmadığı” hatırlatılmıştı. Dolayısıyla sınır ötesin- 
deki ekinlerin, en azından oradaki “ash4b”ları ve yakınları tarafından hasadı 
gerçekleştirilmeliydi. Veyahut Osmanlı tebaasından silahsız erkekler ya da 
sadece kadınlar, Karadağ sınırını geçip ekinlerini biçebilmeliydiler. Ayrıca 
herhangi bir taşkınlığa meydan verilmemesi için biçim esnasında Karadağlı 
bir gözlemci bulunmalı, ekin yüzünden bir çatışmaya ve £nalığa meydan ve- 
rilmemeliydi. Aynı şekilde Karadağlıların beri tarafta kalan ekinlerini biçe- 
bilmeleri için de aynı şartlar uygulanmalı ve onların da İşkodara'daki güven- 
likleri sağlanmalıydı36!, Osmanlı Devleti, yinede de ekinlerin biçilememe ya 
da biçtirilememe ihtimaline karşı tedbirini almış, köylülerin mağduriyetini 
önlemek için, ekinlerin muhtemel bedelinin hazineden verileceğini vaad et- 
miş”“2 ve böylece sınırda yaşayan Osmanlı tebaasını bir nebze de olsun ra- 
hatlatmıştır. 


b. Arazileri Karadağ'da Kalan Osmanlıların Arazi Bedelleri 


Berlin Antlaşması'ndan sonra bağımsızlığını kazanan ve toprakları ge- 
nişleyen Karadağ sınırları içerisinde Osmanlı tebaasının arazileri kalmıştı. 
Başta Gosine ve Plav ahâlisi olmak üzere sınırda yaşayanların Karadağ'daki 
arazileri ve çiftlikleri tapularla sabittir363. Bu arazilerin bedelleri, çiftliklerin 
kullanımı karşılığında verilecek paranın miktarı ve kime verileceği gibi hu- 
suslar kocaman bir soru işareti olarak durmaktaydı. Özellikle sınır tespitinde 
zorlanılan bölgelerde sıklıkla karşılaşılan bu sorunu halletmek için dörtleme 
hasılatı sistemi denilen bir sistem kurulmuştur. Bu sistem, arazileri Karadağ 
sınırları içinde kalan Osmanlı tebaasının arazi hâsılat bedellerinin, Karadağ 
Devleti tarafından toplanması ve Osmanlı yönetimine verilmesi ve Osmanlı 
yönetiminin de bu paraları arazi sahiplerine vermesi şeklinde gerçekleşmiş- 
tir. Özellikle Gosine ve Plavlılar, bu şekilde her sene dörtleme hâsılatı olarak 


s6! İşkodra'nın Tuzi kazasında bulunan hudud komiseri kaymakam Osman Rıfat Bey, 
bu işle ilgileniyordu. Fakat anlaşılan o ki onun, İşkodra Valisi Kerim Paşa'yla arası bozuktu. 
Hatta merkeze yazdığı şifreli telgrafnamede Kerim Paşa'nın huzura kimseyi kabul etmediğini 
ve bu nedenle hiç bir şey arz edemedikleri şikayetinde bulunmuştu. BO4, AMKT.MHM, 
602/7 (Hicri 23 ( 1311-Milâdi 27.06.1894). 

362 BOA, Y.A.HUS, 301/100 (Hicri 29/27/1311 (Milâdi) 03.07.1894) 

363 BOA, Y.PRK.MK, 4/55 (Hicri 25.C.1306-Milâdi 26.02.1889). 
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Karadağ'dan ayni ya da nakdi olarak bedel almışlardır364, Dörtleme hâsılatı, 
hudut tahdidinde pürüzlerin çıktığı üç husustan birincisi olarak göze çarp- 
maktadır. İkincisi Osmanlı tebaası Rugovalıların Karadağ tarafında ve Ka- 
radağlı Şekularlıların Osmanlı tarafında kalan mera ve çayırları, üçüncüsü ise 
Karadağdaki Koçlularla İşkodra dağlı kabilelerinden Kalmend malisörleri 
arasında var olan Velipolye merası davasıydı. Ama içlerinden belki de en 
önemlisi Karadağ hükümetinin çıkardığı iddia edilen müşkilattan dolayı 
şimdiye kadar bir sonuç alınamayan dörtleme hasılatı sorunuydu365. 


Eskiden Gosine, Plav ve Berane toprağıyken, anlaşma gereği, Karadağ 
sınırlarına dahil olan arazilerin gelirleriyle ilgili yapılan mukavelenin şartla- 
rına uymayan Karadağ hükümeti, ödemesi gereken miktarı vermemişti. Bu- 
na sebep olarak da /irkaç yüzbin florinlik masraf yapmasını göstermişti. Os- 
manlı hükümeti, madem ki masraf söz konusu olmuş, o halde geçen seneye 
kadar olan hasılatı bu masrafa sayalım diyerek, bir sonraki hasılat bedelinin 
mutlaka ödenmesini istemiştir. Bu işin muallakta kalmaması ve kesin olarak 
çözüme kavuşturulması için o senc, iki tarafdan tayin edilen komiserlerden 
oluşan bir komisyon, Berane'de toplanmıştır. Arazilerin hak sahipleri olan 
Gosine, Plav ve Beranelilerin komisyona verdikleri defterlerde talep ettikleri 
meblağın çok abartılı olduğu görülünce itirazlar yükselmiş ve komisyon üye- 
leri söz konusu arazilerde bizzat dolaşarak değer tesbiti yapmaya karar ver- 
miştir9ö6, 


Karadağ hükümetinin bir kaç yüzbin florin masraf yaptığı iddiası, makul 
bir gerekçe gibi gözükse de aslında hudud tahdidini zora sokacak tam bir 
oyalama taktiğiydi. Kaldı ki bu şekilde Osmanlı Devleti'ne verdiği zarar, 
Karadağ'ın uğradığı zararın beş on mislinden daha fazla olduğu söyleniyor- 
du. Bu şekliyle dahi Osmanlı hükümetinin Karadağ hükümetinden tazminat 
almaya hak kazandığı belirtilmektedir. Eğer Karadağlıların yaptığı bu tür 
oyalama taktiklerine mahal verilirse, iş uzayacak ve çözümsüzlüğe doğru 
gidecekti. Taviz tavizi doğuracak, ödemenin tehir edilmesi, bir sonraki tehir- 
lere kapı aralayabilecekti. Dolayısıyla bu seneki miktarın hiç ertelenmeden 
alınması görüşü ön plana çıkmıştır. İlk başlarda Abdülhamid bu görüşleri 
olumlu karşılamış ve hasılatın düzenli bir şekilde, tamamının ödetilmesi için 


364 BOA, İ.HR, 316/20295 (Hicri 15.R.1307-Milddi 08.12.1889). 
365 BOA, Y.MTV, 54/79 (Hicri 19/5 /1309-Milâdi 23.09.1891). 
366 BOA, İ.DH, 1148/89534, (Himi 23.2, 1306-Milâdi-20/08/1889). 
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gereğinin yapılmasını istemiştir367. Fakat evdeki hesap hiçbir zaman Kara- 
dağ-Osmanlı ilişkilerinde çarşıya uymamıştır. Zira yöre halkının tutumu, 
nev-i şahsına münhasır bir tutumdur ve Osmanlı Devleti'nin de aynen o 
bölgeye has bir politika izlemesi gerektirmektedir. 


Karadağ'ın bazen söz konusu bu bedeli ödeyemediği olmuştur. Nitekim 
1890'da dörtleme hâsılatı ödenmeyince, Gosine ve Plav halkı paralarının bir 
an önce verilmesi yönünde çağrılar yapmışlardır. Rugovalılarla Şekularlılar 
arasında yayla meselesi nedeniyle hudud kulelerinin inşasına memur edilen 
Mirliva Tahir Paşa'nın bu meseleyi çözmesi için görevlendirilmesi istenmiş- 
tir. Dörtleme hasılatı gereği Gosine ve Plavlıların Karadağlılardan alacakları 
olmasına rağmen on senedir beş para dahi alamamışlardı. Bu hasılatları ala- 
madıkları için halk mahvu harap ve perişan olmuşlardı. Mesele bir önceki se- 
ne, Akova ve Berane kaymakamları ile Karadağ memurlarından teşkil edi- 
len komisyonun gündemine de gelmişti ama netice alınamamış ve birkaç 
genele matuf cümlelerle geçiştirilmişti. Ancak, ötelenen ve önemsenmeyen 
bu problemin gitgide Gosine ve Plavlılari perişan eder hale geldiği öfkelen- 
dirdiği göz önündeyken, çözümün adresi yine iki ülke memurlarının oluştu- 
racakları komisyon olacaktı38. 


Ayrıca Rugovalıların Karadağ tarafındaki arazileri arasında, bir müslü- 
manın malı olan Çukadarbaşı merasının sahibinin rızasıyla bir bedel mukabi- 
linde Osmanlı hükümeti kanalıyla satın alınarak, Şekularlıların Osmanlı ta- 
rafında bulunan çayırlarındaki istifadelerine karşılık olarak, Şekularlılara 
verilmesi, sorunun çözümü için bir çıkış yolu olarak düşünülmüştü. Zaten 
Osmanlı hükümeti, alacaklarını tahsil edemeyen halka, mâli olarak destek 
çıkmadığı sürece, problemin nihayete ermesi imkansız gibiydi369. Dörtleme 
sorunu ne kadar sürüncemede kalır ve çözümsüzlüğe mahkum edilirse hal- 
kın öfkesi o denli artabilirdi. Nitekim sırf bu yüzden Gosine ve Plavlılar 
Yakova ve İpek malisörlerinin desteğini alarak Karadağ'a saldırma planları 
bile yapmışlardır370, 


Öte taraftan Yıldız Sarayına gelen haberler, Abdülhamid'i son derece 
rahatsız etmişti. O, Karadağla tesis edilen dostane ilişkilerin tarumar olma- 
sından en fazla endişe edenlerden birisiydi. Bu nedenle, Bab-ı Âli'nin Kara- 


367 BOA, İ.DH, 1148/89534. 

368 BOA, Y.PRK.ASK, 62/31 (Hicri 28.Za. 1307-Milâdi 13.07.1890). 
369 BOA, Y.A.HUS, 249/51 (Hicri 13/2 /1308-Milâdi 20.07.1891). 
370 BOA, Y.PRK.ASK, 73/119 (Hicri 11/2/1308-Milâdi 18.07.1891). 
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dağ hükümetine gerekli tebliğatları yapmasını ve mündsebât-ı hüsniyeye halel 
getirilmemesini istiyordu. Bab-ı Ali'yi daha dikkatli olmaya davet eden Padişah, 
güzellikle istenildiği halde bu para alınamasa dahi, sorumluluğun yine Bab-ı 
Aliye yükleneceğinin bilincinde olunması gerektiğini o söylemişti"7!. 
Abdülhamid, böyle demekle hükümetin ince bir çizgide olduğunu mağduri- 
yet giderilmediği takdirde, halkın “dörtleme hasılatı” anlaşmasını yapanlar 
olarak, öncelikle Bab-ı Ali'ye cephe alabileceğini öngörmüştür. Nihayetinde 
Temmuz 1891'de dörtleme hâsılatının alacaklılara ödenmesi için Meclis-i Vü- 
kelâ mazbatası kaleme alınmıştır372. Karadağ hükümetiyle karşılıklı müzake- 
re edilerek verilecek karara göre, ne kadar para tahsil edilebiliyorsa edilecek, 
üzeri ise hazineden tamamlanacaktı. 1891 senesi dörtleme hasılatı hesaplan- 
dığında, toplamda 58,172 kuruş olması gerekiyordu. Onların ızdırab ve heye- 
canların teskin ve zihinlerini teminle bir fenalığa meydan vermemek için 58,172 
kuruş olan o seneki dörtleme hasılatı bedelinin, Vilayet kasasından ödenmesi 
uygun görülmüştür373. 


Gosine ve Plavlılara devletin destek çıkması, bir bakıma, Karadağ'ın 
borçlarının ödenmesi anlamına geliyordu. Halihazırdaki durumun hep böy- 
le devam etmesi de düşünülemeyeceğinden bu işin, süratle çözüme kavuştu- 
rulması için, Bab-ı Ali'ye, Karadağ hükümetiyle gerekli müzakereleri yap- 
mak için talimat verilmiştir374. Karadağlıların nihayetinde parayı ödemeyi 
kabul ederek bütün borçlarını kapattıklarını söylemek, mümkün değildir. 
Zira Abdülhamid de şunu çok iyi biliyordu ki, fakir Karadağ halkının bu 
parayı ödeyebileceğini düşünmek, hayalperestlik olurdu375. 


Görüldüğü gibi Osmanlı Devleti, Karadağ'ın bu parayı vermekte zor- 
landığını görünce kendi vatandaşını mağdur etmemek ve siyasi bir krize 
mahal vermemek için, arazileri Karadağ sınırları içinde kalan halka yardım 
etmiştir. Karadağ'ın ödemesi gereken borçların 1895'te de aynı şekilde Os- 
manlı Devleti tarafından Gosine, Plav, Polya ve Kolaşin halkına ödendiği 
görülmektedir!76. 1898'e gelindiğinde aynı şekilde, ahâliye irade gereği “El 
bin kuruş” verilmiştir77. Eylül 1899”da Karadağ'ın ödemesi gerekip de fakir- 


371 BOA, İ.DH, 1237/96909, (Hicri 05/7/1308- Milddi 12.07.1891. 
372 BOA, Y.A.HUS, 249/51 (Hicri 13/27/1308-Milâdi 20.07.1891). 

33 BOA, Y.MTV, 54/79 (Hicri 19/5/1309-Milâdi 23.09.1891). 

34 BOA, Y.MTV, 54/79 (Hicri 19/S/1309-Milâdi 23.09.1891). 

375 BOA, İ.HUS, 23/1311L62, (Hicri 27/L/1311-Miladi 3/05/1894). 
476 BOA, Y.PRK.A, 9/85 (Hicri 23/$/1312-Milâdi 18.02.1893). 

377 BOA, İ.ML, 26/1315Za-09 (Hicri 17/Za/1315-Milâdi 08.04.1898). 
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likleri nedeniyle ödeyemediği dörtleme hâsılatlarını ödeyen yine Osmanlı 
Devleti olmuştur378. Anlaşılacağı üzere, Osmanlı Devleti bir taraftan tebaa- 
sının hakkını gözetirken, diğer taraftan Karadağ ile bir çatışmaya girmeme- 
ye özen göstermiştir. Gerek ekin biçme meselesinde gereksede dörtleme ha- 
sılatı meselesinde görüldüğü gibi, Karadağlıların yükümlükükleri yerine ge- 
tirmedikleri zamanlarda, Osmanlı Develti sorumluluğu yüklenmiş ve olası 
çatışmaların önüne geçmek için Arnavutların mağduriyetini kendisi telafi 
etmiştir. 


B. KABİLE ÇATIŞMALARI 


Arnavutlar, din ve mezhep açısından bölünmüş durumdaydılar. Ku- 
zeyde dağlık bölgelerde yaşayan Kigalar ile güneyde yaşayan Toskalar ara- 
sında toplumsal, kültürel ve idari açıdan farklar vardır. Kigalar kabilesel bir 
örgütlenmeye sahipti. Karadağlı komşu kabilelerde de aynı yapı söz konusu- 
dur. “Fis” yönetimde temel birimdir. Klanın en yaşlı erkeği fisi yönetirdi. 
Ayrıca “bayrak” fisi siyasi açıdan tamamlayan birimdir. Bayraktarın konumu 
kalıtsaldır ve kabile birkaç bayraktan oluşmuştur. Kabile, kendi içinden ileri 
gelen aileden birine mensup erkek tarafından yönetilmektedir. Yazılı olma- 
yan geleneksel kurallarla yönetilen kabileler, vergi yükümlükleri olmasına 
rağmen, coğrafi şartların elverişsizliği ve ulaşımda yaşanılan güçlükler nede- 
niyle vergiden muaf gibiydiler379. Özellikle Arnavutluk'un kuzey yarısında 
yaşayan Kigalar, güneydeki Toskalara nazaran aşiret geleneklerine sıkı sıkı- 
ya bağlıydılar. 19. yüzyıla kadar merkezi otoriteye doğrudan bir bağlıkları 
olmamıştır. Kabilesel bir yönetim şekli olan bayraklar halinde örgütlenmiş- 
lerdir. Bölgede Kigaların yaşadığı yerlerde Nizamiye Mahkemeleri tesis edi- 
lememiş, vergi toplanamamış, nüfus sayımı da yapılamamıştır. Kendi kabile 
reisleri ve Padişah, kabul ettikleri tek otorite olmuştur. Her ne kadar Tanzi- 
mat döneminden itibaren kabile geleneklerini “#örpülemek” için bölgede 
Sıbyan Mektepleri açılsa da Berlin Antlaşması'ndan sonra Arnavutlar ara- 
sında Osmanlı Devleti'nin kalıcı olmayacağı düşüncesinin hızla yayılması 
nedeniyle başarılı olunamamıştır”80. 


38 BOA, Y.E.E, 150/55 (Hicri 25/C/1317-Milâdi 31.10.1899). 

379 Sönmez, a.g.e., 5. 46. 

389 Selçuk Akşin Somel, “Osmanlı Modernleşme Döneminde Periferik Nüfus Gurupla- 
nr” Toplum ve Bilim, S. 83, 1999-2000 (KIŞ), Birikim Yayınları, s.192. 


324 UĞUR ÖZCAN 


Karadağ'da ise 19. yüzyılda gerçek otorite kabilelerin elindedir38!. Ka- 
bileleşmenin en yoğun olarak görüldüğü yerlerden birinde yaşayan Arnavut- 
ların Karadağ'la komşu olduklarını ve yıllarca iç içe yaşadıklarını düşünür- 
sek, hemen yanıbaşlarındaki Slav topluluklarını sadece etklemedikleri aynı 
zamanda onlardan etkilendikleri ve bu durumun bir sonucu olarak orada da 
benzer bir yapının oluştuğunu algılamamız zor olmayacaktır. Karadağ'daki 
kabile sisteminin soy sop temeline dayanmadığını iddia eden Osman Kara- 
tay, Arnavutluk'taki bu toplumsal yapının aynısının, Karadağ'da da gelişme- 
sine zemin hazırladığını ve kolaylaştırdığını belirtmiştir182. Güneydoğu Av- 
rupa'da Karadağ, Hersek, Kuzey Arnavutluk ve Sancak'ın bir bölümünde 
kable toplumu anlayışının hüküm sürdüğü bilinmektedir. Fakat içlerinden sa- 
dece Karadağ'da bu kabile sistemi devletin temelini oluşturmaktadır. Kara- 
dağlılar, daha eta Devleti dönemindeyken Osmanlı askerlerine karşı, kan 
bağıyla bağlı klanlar oluşturup bunu bir savunma mekanizması olarak kul- 
lanma yöntemi geliştirmişler ve uygulamaya başlamışlardır. Klan anlayışının 
bozulmadan gelişerek devam etmesi Osmanlı Devleti'nin Karadağ'a nüfuz 
edememesinin nedenleri arasında gösterilmektedir. 


Karadağlı Koçililer ile Osmanlı tebaasından Selçeliler ve Kalimend- 
lilerin mücadelesine sık sık rastlanmaktadır. Yaylak, mera, otlak ve hayvan 
kaçırma gibi sebeplerle patlak veren kabileler arası çatışmaların çıkış noktası 
bazen küçük bir yaralı keçiden dahi kaynaklanabiliyordu. Nitekim 1894”te ben- 
zer bir hadise yaşanmış, yaralı keçisini bulmak için karşı tarafın yaylasında 
dolaşan bir Karadağlı, Arnavutlar tarafından öldürülünce, civarda bulunan 
Karadağlılar hiç vakit kaybetmeden haberi sınırın karşı tarafındaki kabilele- 
rine duyurmuşlardı. Misilleme gecikmemiş ve 200 kadar Karadağlı sınırı 
geçerek, Selçe karyesine kadar ilerlemişler, ardından 5 Selçeliyi öldürmüşler 
ve 4 Selçelinin ise klasik bir “#abile” ceza yöntemi gereği olarak burunlarını 
kesmişlerdi384, Selçe Arnavutları ile Karadağ'ın Koçilileri arasındaki müca- 
dele iki halk arasında süre gelen çatışmalar arasında yerini alırken, siyasi 
ilişkilerin seyrini belirlemiştir. 


38! Jelavich, ag.e.,C. |, s. 273. 

382 Karatay, a.g.m., s 368. 

383 Steven C. Calhoun, “Montenegro's Tribal Legacy” Military Raviaw, July- August 2000, 
Kansas, s. 36. 

481 BOA, A.MKT.MHM, 602/6 (Hicri 22.27.1311-Milâdi 26.06.1894) 
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GC. KAN DAVALARI VE MÜSÂLAHA-İ DEM KOMİSYONLARI 


Balkan tarihçisi Maria Todorova “Balkanları Tayahhül Etmek” isimli ünlü 
eserinde Henry de Windt'in tespitlerine yer vererek Karadağ'da anlatılan 
bir kan davası olayının “Balkan gaddarlığı” olarak lanse edilmesine değinmiş 
ve yazarın şu sözüne yer vermiştir. “Burada hayat neredeyse Çın ve Japonya'da 
olduğu kadar ucuzdur”385 Arnavutluk'un Karadağ tarafında yaşayan Kigalar'da 
şerlat yerine kan davası esasına dayalı olan geleneksel nitelikli Dukagin kural- 
ları daha baskın bir hâl almıştır!86. Kan davası gerçeği, Avrupalıların Kara- 
dağ'a ve Osmanlı'ya bağlı Arnavutluk topraklarına bakış açısını göstermesi 
bakmından çok güzel bir örnek teşkil etmektedir. Balkanları özellikle Kara- 
dağlıları ve Arnavutları anlamak için o bölgedeki yerliler gibi yiyip içmek, 
uyumak, hatta yaşamayı öğrenmek gerektiğini belirten Edith Durham ise 
antropolojik değerlendirmeler yaparak Karadağ ve Arnavutluktaki kabile 
yaşamını araştırmış ve benzerlikler kurmuştur37. 


İngliliz Archibald Lyall, Pariste ya da Chigago'da cebindeki para için 
öldürmenin şekli Balkanlar'da “dava” için “siyasal görüşlerinizi beğenmediğiniz 
ıçın ya da büyük amcası sizin ikinci dereceden kuzenlerinizden birini bir zamanlar vurdu- 
Su için” öldürme şekline büründüğünü söyleyerek*88, kan davalarına dikkat 
çekmektedir. 


Kuzeyin Arnavut savaşçıları, Karadağ'lı komşulaıryla pek çok geleneği 
paylaşmaktadır. Bunlardan biri de “besa” (Gjakmamje)dır. Şeref kavramı için- 
de değerlendirilen bu hususlar, Arnavutlarla Kardağlıların ortak gelenekle- 
rinden biridir389, Besa, “aileleri, kabileleri, kişileri bağlayan ve bunlar arasında barış 
ve dayanışmayı sağlayan yemine dayalı geleneksel bir kura?” olarak adlandırılmakta- 
dır390, 


Ayrıca, Arnavutlar arasında “Dukagin Kanunları” olarak bilinen yazılı 
olmayan kurallar bütününün varlığına inanılmaktadır. Arnavutların “Mece/- 


389 Maria Todorova, Balkanları Tahayyül Etmek, Çev: Dilek Şendil, İletişim Yayınları, İs- 
tanbul 2003, s. 242. 

36 Somel,a.g.m,, s. 192. 

387 Detaylı bilgi için bkz. M. Edith Durham, 742 Bwden of The Balkans, Thomas Nel- 
son&Sons, London 1905. 

388 Todorova, a.g.e, s. 259, ayrıca bkz. Archibald Lyall, 74e Balkan Road, Methuen, 
Londra 1930, s. 157-158. 

389 Glenny, a.g.e. s. 141-142. 

#90 Enver Ziya Karal, Osmanlı Tarihi, (11. Meşrutiyet ve 1. Dünya Savaşı), C. IX, TTK, 
Ankara 1995, s. 242. 
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le”si olarak nitelendirilen Dukagin Kanunları, özellikle Malisörler ve 
Merditalılar tarafından benimsenmiştir. Söz konusu bu kanunların Arnavut- 
lar arasındaki yıkıcı tesirleri çok büyük olmuştur. Osmanlı Devleti yönetimi 
altında birtakım tedbirler alınmış, yaptırımlar uygulanmış olsa da ne yazık ki 
önüne geçilememiştir. Süleyman Külçe'nin “Bu yanlış ananeden şikâyet etmeyen 
tek bir Amavut yokken onun hükümlerinden sıyrılmayı, mesela kan gütmemeyi şerefsizlik 
saymayan da kimse yoktu.” ifadeleri her şeyi özetlemektedir. Bu kanuna göre 
birisi birini öldürdüğü zaman ölenin varisleri katili öldürmek durumunda- 
dır39!, Katıl nereye kaçarsa kaçsın bir gün öldürüleceği bilincinde hazır bek- 
lemektedir392. Hasımlar barışana kadar bu şekilde kan davası sürüp gider, 
ölümler ardı ardına gelirdi393. Eğer barışırlarsa, iki kabile bunu hep birlikte 
büyük bir yemek organize ederek gösterirlerdi. Barıştıklarını söyler, ama 
yemeğe gelmezlerse, bu da barışmadıkları anlamına gelirdi3*4. Dukagin Ka- 
nunlarının başlıca özelliklerinden bir diğeri de silah taşımaydı. Reşit olan 
her çocuk silah taşımaya başlardı ve yanından hiç ayırmazdı. Silah âdeta 
hayatın bir parçası oluyordu onlar için. Bunun sebebi de hiç şüphesiz kan 
davalarıydı*"5. Aynı Dukagin Kanunlarının Karadağ'da da uygulandığı396 göz 
önünde bulundurulursa, kan gütme geleneğinin değişiklik arzetmeden aynen 
uygulandığı görülür. Kan gütme geleneğindeki bu benzerlik, Arnavutlar ve 
Karadağ kabileleri arasında meydana gelen mukatelelerin, kan davasına 
dönüşerek devam etmesine yol açıyordu. 


John Foster Fraser da dağlı Arnavutları 16. yüzyıl İskoçların yaşantısına 
benzeterek ortak noktalarına değinmiştir. Kan gütme, vatan sevgisi gibi hu- 
suslara dikkat çeken Fraser, aslında Karadağlılarla Arnavutların yaşam tarz- 
larındaki benzerlikleri de dolaylı olarak anlatmıştır3*7. Karadağ halkı ile Ar- 
navut halkının yaşam tarzı olarak benzeştikleri, şüphe götürmez bir gerçek- 
tir. Kan gütme olayı bu ortak yönlerden sadece birisidir. Ünlü İngiliz yazar 


391 Külçe, a.g.e, s. 380. 

392 Le Oucux, age., 5. 27. 

493 John Foster Fraser, Pictures From The Balkans, Cassel& Company, London-Paris-NY 
1906, s. 233-256. 

394 Evladı öldürülen bir ana, ağlamaları için kadınlar tutar. Kadınlar ağlarken cenaze 
gömülür. Bu yas her yıl, her önemli günde devam eder. Ne zaman onu öldüren kişi ya da 
ailesinden birisi öldürülür, o zaman öc alınmış olur ve cünbüşler yapılır şerbetler içilir. Külçe, 
a.g.e., 5. 376-378. 

35 Karal, age.,C.IX, s. 240. 

396 Külçe, a.g.e, 5. 380. 

397 Fraser, a.ge., s. 233-256. İşin ilginç tarafi aynı benzetme Karadağlılar için de yapıl- 
mıştır. Karadağlıların Avurpa'nın İskoçyası olduğu belirtilmiştir. Whitney Warren, Monlenegro 
The Crime of the Peace Conference, Brentano's, NY. 1922, s. 56-57. 
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Alexander Devine, o dönemde Karadağ'da hala kabile yaşamının sürdürül- 
düğü ve Babaerkil bir aile hayatı yaşandığını belirterek Karadağlıların, “1n4- 
kam duygusu taşıyan kişiler” olduğunu söylemiştir. Bir Karadağlı için ailesinin 
onuru çok önemliydi ve bu konuda fevkalade hassastılar. Doğal olarak bu 
hassasiyet, “vendetta” yani kan davalarının uzun süre devam etmesine neden 
olmuştur398, 


Hudutta yaşayan Müslüman ve Hıristiyanlar arasındaki anlaşmazlıkla- 
rın bir başka nedeni ise işte bu kabileler arasındaki kan davalarıdır399, 1883 
yılında Karadağ dahiliye eski müdürünün (bakanı) kardeşi İşkodra'da öldü- 
rülünce, yeni bir kan davasının fitili de ateşlenmiş oldu. Cenazesi Çetine'ye 
getirildiğinde öfkeleri iyice kabaran Karadağlıları bu hadise adeta diçar-ı 
vahşet ve gazap etmiştir. Çetine sefirinin edindiği bilgilere göre Karadağlılar 
intikam için bir firka oluşturmuş ve “kan almak” için Hoti ve İstrati tarafina 
doğru harekete geçmişlerdir. İşkodra valisi ve kumandanı Abdi Paşa'nın 
verdiği bilgilere göre ise bu intikam fırkası, Emnbozıd kalesiyle Sim köprüsü ta- 
rafında üç gün boyunca hududu taciz etmişti. Osmanlı askerinin devriyesi 
bulunduğu yerlere ve civarına, cemaatiyle gelip akşama kadar oturan Kara- 
dağlılar, halkı da şüpheye düşürmüştü. Bir fenalığın meydana gelmesinden 
endişe eden dağlı halkın korktuğu başına gelmiştir. Londra tabir edilen dört 
kayıkla Kastrati tarafına yanaşan Karadağlılar, Kastrati bayraktarının kar- 
deşini ve ardından Tuz kazasının Viran karyesinden Ömer Ali'nin oğlunu 
idam etmişlerdi. Bu kez sıra £an gütme sırası Kastratlılara geçmişti. Hemen 
toparlanan ve İşkodra'ya hareket eden Kastratlılar oraya vardıklarında önle- 
rine tesadüfen çıkan bir Karadağlıyı öldürmüşlerdi. İşkodra valisi her 
nekadar “suçluları kovaladım ama derdest edemedim” dese de, bu işe iki devlet hü- 
kümetleri el atmadıkça ve adı ve maksadı her ne olursun suçluya cezasını 
devlet kendisi vermedikçe bu ölümler ve katl hadiseleri peşin sıra gelecekti. 
Nitekim bu çatışmalar sonucu altı Karadağlı ölmüş, yedi Karadağlı yara- 
lanmıştır. Arnavutlardan kaç kişinin öldüğü ise bilinmemektedir. Abdi Paşa, 
bu hadiselere Karadağlıların sebebiyet verdiğini söleyerek Emribozda ve 
Sim köprüsü cihetinde toplanmalarının yine bir uygunsuzluğa neden olacağı 
endişesini taşıdığını ve toplananların çekilmesi için Karadağ hükümeti tara- 
fından tembihde bulunulması gerektiğini söylemişti100, 


398 Alexander Devine, “Montenegro the Warrior People of the Black Mountain” Peoples 
of all Nations, Their Life Today and the Story of Thar Past Vol V: Japan tt Oman, Ed: 
J.A.Hammerton, Educational Book Co. Early Edition., London 1922-24, s. 3121-3888, s.40 

499 BOA, Y.E.E, 86/88 (Hicri 01.M.1303-Milâdi 10.10.1883). 

400 BOA, Y.A.HUS, 173/25 (Hicri 22.CA.1300-Milâdi 31.03.1883). 
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Âdi bir cinayet vakası gibi görünen olayın çığ gibi büyümesi, Osmanlı 
Devleti'ni endişelendirmişti. Olası bir müdahalede, uluslararası arenada ge- 
rekli desteği bulabilmek için, Osmanlı Devleti, Roma, Londra ve Paris elçi- 
likleri aracılığıyla, devletlere olay hakkında izahatta bulunmuş, “Karadağlıla- 
rın yaptıklarını” anlatmış, Karadağ'a çağrıda bulunmalarını istemiştir. Böylece 
kendi elini güçlendirmeye çalışmıştır. Karadağ Prensi Nikola ise, İşkodra” 
daki bütün Karadağlılara talimat vererek yirmi dört saat içinde Karadağ'a 
dönmelerini emretmiştir. Buna gerekçe olarak Osmanlı Hükümetinin Kara- 
dağlıların can ve mal güvenliğini koruyamamasını göstermiştir. Nikola'ya 
göre Karadağlılara yapılan “gen dön” çağrısı masumane alınmış bir tedbir- 
den başka bir şey değildir. Fransa olayı sıradan bir cinayet vakası olarak 
görmüş ve diplomatik bir temasa gerek görmemiştir. İtalya mevcut durum- 
dan rahatsızlığını dile getirerek, bu soruna çözüm bulunmasını istemiştir0!, 


1890 yılında Berana kazası Hıristiyanları ile Gosine ve Rugova Arna- 
vutları arasındaki çatışmaların tek kaynağı yine kan davasıydı*02. İpek'e bağlı 
Rugova'nın rcislerinden biri olan Halil Turko'nun kardeşi Karadağ sınırın- 
da öldürülünce Rugovalılar derhal toplanarak büyük bir kuvvet teşkil etmiş- 
ler ve Karadağ'a saldırmışlardır. Kosova Vali ve Kumandanı Müşir Edhem 
Paşa, olayı soruşturmak için bölgeye gönderilmiştir. Karadağ tarafından ise 
General Lakiki, müzakere için gönderilerek hudud mevkiinde toplanan iki 
taraf delegeleri, yaklaşık on gün süren görüşmeler sonucunda bir protokol 
imzalayarak olayı tatlıya bağlamışlardı. Ethem Paşa, imzalanan protokolün 
ardından Gosine ve Plav'a geçerek Arnavut halkı teskin etmiştir#03. 


Aradan geçen onca yıla ve toplumsal gelişime ve dönüşüme rağmen, 
kan gütme geleneğinin hala sürdürüldüğü görülmüştür. 1905 yılına gelindi- 
ğinde, babası bir Karadağlı tarafından öldürülen Plavlı Ömer'in intikam için 
Karadağ'ın bir köyünde yaşayan kanlısını öldürmesi” sonu belirsiz ölümle- 
rın yaşanacağı kısır bir döngünün oluştuğu kan davalarına bir başka örnekti. 
Görüldüğü gibi, her ne kadar Osmanlı millet sisteminde din belirleyici bir 
faktör olsa da Müslümanlar ile Hıristiyanlar arasında süre gelen mukatele- 


#91 BOA, Y.A.HUS, 173/25 (Hicri 22.CA.1300-Milâdi 31.03.1883). 

#2 BOA, DH.MKT, 1729/101(Hicri 17/L /1307-Milâdi 03.06.1890). 

43 Külçe, a.g.e, 5. 279. 

404 Plavlı Ömer, Karadağ'ın Velika köyünden Yovan Vişnova'yı, babasının intikamını 
almak için öldürmüştü. Bunun üzerine Velikalılar da cevap vermekte gecikmemiş, sınırı geçip 
Metih köyünde bir kaç Müslümanı öldürmüşlerdir. BO4, Y.PRK.UM, 75/58 (Hioi 
01/Ra/1323 -Milâdi 06.05.1905). 
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nin, hep din eksenli olaylardan kaynaklanmadığı, bilakis kabile anlayışından 
kaynaklanan kan gütme geleneğinin bir sonucu olduğu anlaşılmaktadır. 


Toplumsal bir sorun olan kan davası, sadece sınırlarda yaşayan Osman- 
lı ve Karadağ tebaası arasında değil, aynı zamanda ülkedaşları arasında da 
olagelmiştir405. Anlaşılan o ki bu meselenin hem ulusal hemde uluslararası 
boyutu vardı. Aslında mesele iki devletin siyasi iradelerini ortaya koyarak, 
diplomatik temaslarla oluşturacakları bir konsensüsle çözülebilirdi. Sosyolo- 
Jik ve antropolojik boyutu olan bu meseleyi salt siyasi yaklaşımlarla çözmek 
imkansızdı. Bu nedenle, bölgenin sosyo kültürel durumunu, coğrafi duru- 
munu göz önünde bulundurarak, bölge gerçeklerinden uzak olmayan çö- 
zümler üretmek gerekiyordu. 


Bu gibi olayları barış yoluyla halletme çâre ve yollarını arayan devletler, 
birbirlerine kan güden iki kesimi barıştırmak için “Müsâlaha-i Dem Komisyon- 
lar” (Kan Banşı Komisyonları) tesis etmişlerdir*06. Bölgede bu maksatla oluştu- 
rulan komisyonların tarıhi 1881 yılına kadar gitmektedir ki daha o tarihlerde 
Kiga Arnavutları arasında kan davalarını önlemek için böyle bir meclisin 
oluşturulduğu anlaşılmaktadır*97. On bir ila on sekiz üyeden oluşan bu 
kosmisyonların*©8, önemli bir başarı sağladığı gözden kaçmamaktadır. 
Klamendlilerle Karadağ'a bağlı Vasovikliler arasında süregelen kan davası, 
bu komisyonun barış yoluyla sonlandırmayı başardığı işlerden sadece biridir. 
Barıştırma girişimlerinin İşkodra ve Kosova'nın Karadağ sınırındaki bölge- 
lerde yaşayan kabileler arasında uygulanmaya başlanması109, müsâlaha-i 
dem komisyonlarına uluslararası bir boyut katmıştır. Hem Karadağlıların 
hem de Arnavutların mağdur olduğu kan davası olaylarının önlenmesi için 
böyle bir komisyon oluşturulması fikri, iki taraftan da destek görmüş ve mu- 
tabakat sağlanmıştı*!0. İnsanların evlerine kapanmalarına, bazen başka di- 
yarlara göç etmelerine, kaçak bir şekilde izbe yerlerde yaşamalarına, ve da- 
hası ewldd-ü iyâlden ayrı yaşayarak adeta hayatlarının zehir olmasına yol açan 
bu adetin*!!, ancak bu komisyonlar sayesinde bertaraf edilebileceği düşü- 


45 Litel”s Living Age (1844-1896), “Montenegro and Its Neighbors” March 19, 1853, 
36/461, s. 575. 

#6 BOA, Y.MTV, 182/41, (Hicri 08/Ca/1316- Milâdi 24.09.1898). 

*7 BOA, Y.PRK.AZJ, 4/98 (Hicri 16/7/1298 -Milâdi 08.11.1881). 

48 BOA, Y.MTV, 182/41, (Hicri 08/Ca/1316- Milâdi 24.09.1898). 

49 BOA, DH.MKT, 1490/48 (Hicri 16/C/1303-Milâdi 28.02.1888). 

40 BO4, Y.E.E, 46/37 (Hicri 26/N/1305 -Milâdi 06.06.1888). 

#41! BOA, Y.PRK.UM, 23/56 (Hicri 28.R.1309-Milâdi 30.11.1891). 
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nülmüştü. Komisyonda Karadağlı memurlar ve Arnavut reislerinden kişiler, 
Müslüman ve Hıristiyan din adamları bulunuyordu. Diğer taraftan, Prensin 
kan davalarının barışçı yolla çözülmesine olan inancı komisyonun çalışmala- 
rının başarıya ulaşmasını kolaylaştırmıştır4!2. Her iki kesimin korkulu rüyası 
olan kan davasını sulhla çözme işi en çok Karadağ Prensini memnun etmiş- 
1113, 1893'te Berane'de Musâlaha-i Dem Komisyonu üyeleri gösterdikleri 
başarılı performans neticesinde ödüllendirilmişlerdir#!14, 


189”te bir uzlaşma ve barış törenine şahit olan W. H. Cozens- Hardy 
The Geographical fournal'da yayımladığı makalesinde bu buluşmayı anlatmış- 
tır. Karadağ-Arnavutluk sınırında Vinicka'da Lim Nehri kenarında gerçek- 
leşen bu görkemli buluşmada iki taraf arasında süregelen kan davası son 
bulmuş ve barışla neticelenmiştir. Yıllarca süren bu kandavasında Karadağ- 
lardan 87 kişi öldürülmüş birçok kişi yaralanmıştır. Arnavutlardan ise 104 
kişi öldürülürken çok az sayıda yaralı vardır. Yaralı ve ölü sayısı toplandı- 
ğında bir denge sağlandığı anlaşılmaktadır. Bunun üzerine iki tabur Osman- 
lı askeri ve iki tabur Karadağ askeri, tespit edilen bir bölgede buluşarak Lim 
Nehri kıyısında nehre dik gelecek, yüzleri birbirine dönecek şekilde iki sıra 
oluşturmuşlardır. Törenin ilk kısmı dini törendir. İki tarafin da katıldığı bu 
dini töreni Karadağ Ortodoks Papazı ve Arnavut Müslümanlarının İmamı 
idare etmiş ve böylece barışma ve uzlaşma töreni başlamıştır. Karadağlı ve 
Arnavut liderler, Lim Nehri'nin kıyısında sıralanan askerlerin arasından iki- 
şer ikişer geçerek bir taş almışlar ve birlikte dört elle tutarak taşı nehre atmış- 
lardır. Ardından “Aynen bu taşın nehirde yıkanıp akıp gifi gibi aramızdakı kan da- 
vası da son bulsun ve kaybolsun gitsin.” sözleri birlikte söylenmiştir. Her iki taratın 
liderleri de bu ritüeli tamamlayarak tören son bulmuştur*!5. 


Bir çok yuvanın yıkılmasına neden olan kan gütme adeti, insanların ev- 
lerini hatta yurtlarını terk edip başka diyarlara göç etmelerine dahi yol aç- 
mıştır. Arnavutlarla Karadağ sınırları içinde bulunan Velika karyesi civarın- 
da yaşayan Vasoyeviçi kabilesinin arasındaki “Yezero tepesi” sorunuyla hat 
safaya varan çekişme, 1907'de kan davası haline dönüşmüştü. Öyle ki 31 


12 BOA,Y.PRK.RR, 17/37 (Hicri 13.2.1310-Milddi 27.06.1893). 

43 BOA, Y.MTV, 73/11 (Hicri 14/C/1310-Milâdi 03.01.1893). 

414 BOA, İ.TAL, 16/1310/Ş-126 (Hicri 23/$/1310 -Milâdi 12.03.1893). 

45 Cozens-Hardy, a.g.e., s. 404; Böyle bir törenden William Miller da bahsetmektedir. 
Bkz. William Miller, 742 Story of We Nations he Balkans: Roumania Bulgaria Sera and Monteneero, 
New York G. P. Putnam's Sons, London: T. Fisher Unwin 1907, s. 467. 
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Vasoyeviçi ailesi, Karadağ'a iltica etmek zorunda kalmıştı. İki kabile arasın- 
da kan davalarını çözüme kavuşturmak ve iltica etmek zorunda kalan 31 
ailenin Berane'ye tekrar geri dönüşünü sağlamak maksadıyla, içinde Arna- 
vutların ve Vasoyeviçi kabilesinin ileri gelenlerinin bulunduğu bir karma 
komisyon kurulmasına karar verilmiştir#!6. 


Musalaha-i Dem komisyonlarının haricinde, Osmanlı Devleti'nin doğ- 
rudan müdahil olduğu vakalara da rastlamak mümkündür. İki halk arasında 
meydana gelen cinayet vakalarında sistem biraz yavaş işlerken, öldürülen 
kişinin sıradan bir vatandaş olmayıp bir devlet görevlisi olması durumunda, 
işin rengi değişirdi. 1900 yılında meydana gelen bir hadisede, dört Karadağ- 
lı jandarmadan ikisi Arnavut malisörler tarafından öldürülmüş ikisi de yaralı 
kurtulmuştu. Görevinin başında olan ve o sırada bir katilin peşinde koşan bu 
dört Karadağlı jandarmanın, devlet görevlileri olması hasebiyle, öldürülme- 
lerinin getireceği sıkıntılar hiç kuşku yok ki büyük olacaktı. Bu hadise sadece 
iki devlet ilişkilerinin bozulmasına yol açmayacak, muhtemel bir kan davası- 
nın fitilini ateşleyecekti. Vakanın uluslar arası arenada, Osmanlı Devleti'ni 
nasıl zor durumda bırakacağıysa işin cabasıydı. Meselenin hassasiyetine bi- 
naen ütiz bir araştırma yürütülmüş ve sekiz on kişilik bir malisör guru- 
bunun işi olduğu anlaşılmış, bir müddet sonra katillerden ikisi yakanlanmıştı. 
Tuz” da tutuklanan zanlılar, güvenlik nedeniyle vilayet merkezine sevkedil- 
mışut17. Fakat Karadağlı yetkililer, katillere verilecek cezanın ertelenmesin- 
den endişe etmekteydi. Bu endişesini İşkodra Konsolatosu kanalıyla bir no- 
tayla bildiren Karadağ hükümeti, suçlululara hakettiği cezaların verilmesini, 
aksi takdirde Karadağ hükümetinin Osmanlı hükümetiyle siyasi ilişkilerini 
tamamen keseceği uyarısında bulunmuştut!8. 


Bu hadise İstanbul'u sallamıştı adeta. Uzun yıllar Karadağ'ın böylesi bir 
notasına şahit olmayan Osmanlı Devleti, provokatif bir hadiseyle savaşın 


416 BOA,Y.PRK.BŞK, 1/23 (Hicri 30 7 1294>-Milâdi 04.01.1878?) Katalogdaki ve bel- 
genin içinde kurşun kalemle yazılmış tarih her ne kadar 1294 olsa da belgenin içeriğindeki 
bilgiler bize 1907 yılını işaret etmektedir. Belgenin içeriğinde Enver Paşa ile Karadağlı ko- 
miserin aralarında yaptığı 1906 tarihli komisyon çalışmasından “bir yıl önceki” çalışma diye 
bahsedilmektedir. 

417 Bu jandarmalar, katillerin peşindeydi aslında. Tuz kazasında evinde oturan iki kişi- 
den birisini öldürüp diğerini de yaralayan, Karadağ'ın Menagoş Karyesi ahalisinden bazı 
Karadağlı şahısların derdestleri için yine Karadağ hükümetince sevkedilen dört jandarmadan 
ikisi işte bu takip sırasında öldürülmülerdir. BO4, Y.MTV. 199/64, (Hicri 17/L /1317-Milâdi 
18/02/1900). 

418 BOA, Y.A.HUS, 404/17, (Hicri 05/2Za/1317-Milâdi 07/03/1900). 
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eşiğine gelebilirdi. Dolayısıyla işin ciddiyeti ortadayken, daha fazla bekleme- 
nin bir anlamı yoktu. Ölen ve yaralanan Karadağlı jandarmaların yakınları- 
nı teskin etmek ve sakinleştirmek, olayın başka bir boyutuydu. Bu noktada 
devreye giren Abdülhamid, ölen ve yaralananların ailelerine, onları mağdur 
etmemek için, afiyye-: seniyye olarak, ölenlerin ailelerine üç yüz, ağır 
yaralananların ailelerine yüz, hafif yaralananlara ise eli /ira olmak üzere 
toplamda 790 ra ödenmesi için talimat vermiştit19. İki ülke arasında 
doğabilecek tatsız bir gerilim de bu şekilde önlenmiş oldu. 


Görüldüğü gibi, toplum yapısındaki bezerlğin bir sonucu olan kan da- 
vaları neticesi yaşanan mukateleler, iki devletin inisiyatif alarak tarafları ba- 
rıştırmasıyla tatlıya obağlanabilmiştir. Dolayısıyla, Prens Nikola ve 
Abdülhamid'in burada aldığı inisiyatif, olumlu bulunmuştur. 


D. ADAM KAÇIRMA VE HAYVAN HIRSIZLIĞI 


İki devletin sınırda yaşadığı problemlerden olan adam kaçırma, hayvan 
hırsızlığı, kayıp ve çalıntı eşyalar, halk arasında çok önemli bir sorun hâline 
gelmeye başlamıştır. Hırsızlığın ve adam kaçırmanın önüne geçmek için bir 
siyasi çözüm yolu bulmanın gerekliliği ortaya çıkmıştır*20. Sonunda iki ülke 
yetkilileri 1888 yılının Şubat ayında sorunu masaya yatırmak için bir araya 
gelme konusuda mutabakata varmışlardır. Karadağlıların, Kolaşin, Gosine, 
Plav, Beranelilerden; Osmanlı tebaasının ise aynı şekilde Karadağlılardan 
kaçırdıkları hayvan ve eşyaların geri verilmesi için, yetkililer bir araya gel- 
miştir. Görüşmeler sonucu bir komisyon kurulması kararı alınarak, oluşturu- 
lan komisyona Osmanlı Devleti adına Hassa Ordusu Dördüncü Alayı İkinci 
Tabur Binbaşısı Mehmed Bey tayın edilmiştir. Mehmed Bey'in Berane kayma- 
kam vekilliği yapması ve mahallin usulüne ve lisanına vakıf olması oluşturu- 
lan komisyona memur edilmesinde etkili olmuş, Karadağlılar da buna mu- 
tabık kalmışlardır*2!. Mösyö Gardaşw refaketinde bir binbaşı, iki mülâzim ve 
birkaç hademe ile birlikte komisyon çalışmaları için Berane'ye gönderilen 
Karadağlı heyet, çalınan ve kaçırılan eşya ve malların kaydedildiği defterleri 
ilgililere teslim etmişlerdir. Moykovaç ve Pilave'den yakalanan suçluların 
iadesine karar verilmiş ise de benzer vakaların çokluğu nedeniyle bunun ko- 


*19 BOA, İ.HUS, 81/42, (Hicri 25/Za/1317-Milâdi 27/03/1900). 
*0BOA, İHR, 338/21863 (Hicri 24/L/1304-Milâdi 16.07.1887). 
*! BOA, DH.MKT, 1492/60 (Hicri 23/C/1305-Milâdi 06.03.1888). 
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lay bir iş olmayacağının herkes farkındadır*22. Bölgede böyle hadiselerin se- 
bebi Ethem Paşa'nın şu sözlerinde gizliydi: “ Karadağhlar haydutluktan şeref du- 
yarlar*3” Fakat şunu da unutmamak gerekir ki, yağmacılık, sığır, koyun ve 
keçi hırsızlığı o coğrafyada ekonominin bir parçası olarak görülüyordu. Hal- 
kı besleyecek doğal bir zenginlik söz konusu olmadığı için kendilerini buna 
mecbur hissediyorlardı#24. 


Karadağ'da hırsızlık çok sık karşılaşılan bir şey değildi aslında. Çünkü 
Karadağ'da böyle bir hadiseye karışan suçlu, elleri arkadan bağlı bir şekilde, 
kırk civarında kabileden temsilcinin bulunduğu silahlı kurulun önüne geçiri- 
lirdi. Kaçması için küçük bir mesafe bırakıldıktan sonra, bütün kabile üyeleri 
aynı anda, kaçmaya çalışan suçluya ateş ederlerdi. Bu durumda, kaçması ve 
sağ kurtulması çok küçük bir ihtimal olurdu2. Kimin kurşunuyla öldüğü de 
bilinmemiş olurdu. Yani hırsızlığın cezası çok ağırdı. Fakat, burada neyin 
hırsızlık olduğu konusu çok önemliydi. Kaçırılan koyun ya da keçi, eğer Ar- 
navutlara aitse bu durumda “hırsızlık” algısı tamamen değişiyordu. Dolayı- 
sıyla gasp etmek, hırsızlık yapmak, kendi milletinden olmayanlara yapıldığı 
takdirde, masumiyet zırhına bürünüyordu. Yani hırsızlık ve gasp algısı, kime 
karşı yapıldığına göre değişkenlik arzediyordu. Çok ilginçtir söz konusu bu 
algı, devletleşme süreciyle ikili anlaşmalarla birlikte değişiklik göstermeye 
başlamıştır. 


1888'in Haziran ayında, gaspedilen koyunların ya da eşyanın iadesi 
gerçekleşene ve suçlular yakalanana kadar, karşı tarafın ülkedeki mallarına 
cl koyulup müsadere edilmesine karar verilmişti. Bu kararla, malı mülkü ya 
da herhangi bir eşyası gasp edilen halkın mağduriyetinin giderilmesi amaç- 
lanmıştır*26, Genelde diplomatik girişimler sonucunda, gasp edilen eşyalar 
iade edilirken!?7, yakalanan gaspçılar ya da gaspa yeltenenler ise cezasız bı- 
rakılmıyordu. Nitekim, 1905 yılında İşkodra ahâlisinden Sadık Bayro isimli 


2 BOA. DH.MKT, 1489/107 (Hicri 15/C/1303-Milâdi 27.02. 1888). 

3 BOA, Y.E.E., 44/13 (Hicri 13/$/1293-Milâdi 02.09.1876). 

** 19. yüzyılda Karadağlılar için açlık en önemli sorunlardan birisiydi. Bu Nedenle 
Sırbistan'a Rusya'ya ve Avusturya'ya göçler yaşanmıştır. Jelavich, a.g.e, s. 273.; Hatırlanacağı 
üzere İ. Petar döneminde birçok insan yaşanan açlık ve kıtlık nedeniyle hayatını kaybetmiş 
bir kısmı da Sırbistan'a ve Rusya'ya göç etmiştir. Fleming, a.g.e., s. 88. 

*3 The Eclectic Magazine of Forelen Literature (1844-1898), “Montenegro” March 1853, 
28/3, s. 380. 

26 BOA, Y.E.E, 46/40 (Hicri 16/L/1305-Milâdi 26.06. 1888). 

BOA. İDH. 1148/89482 (Hicri 16/7/1306-Milâdi 13.08. 1689), 
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vatandaş, Karadağ sınırına tecavüz ve sık sık hayvan gaspı girişiminde bu- 
lunmaktan dolayı cezalandırılarak Yemen'e sürgün edilmişti*28. Hırsızlık ve 
gasp hadiseleri 1910 yılına değin aralıklarla devam edecektir#>, 


E. BALIK AVLAMA SORUNU 


Osmanlı Karadağ sınırında yaşanılan diplomatik krize yol açan sorun- 
lardan biri de balık avlama sorunudur. Bunun en sık yaşandığı yer ise Tara 
Nehri ve İşkodra Gölü'dür. Tara Nehri, Vasoyeviçi ve Kolaşin nahiyeleri 
derelerinin birleşmesiyle oluşmaktadır. Kuzeye doğru akan nehir, Taşlıca ve 
Yenipazar sancaklarında Osmanlı-Karadağ sınırını oluşturmaktadır*9, Do- 
layısıyla bu noktalarda sınır ihlali, balıkçıların kayıklarla geçişi ya da balık 
avlarken öldürülme şeklinde zuhur ediyordu. İki ülkenin sınırından geçen 
Tara Nehri ve İşkodra Gölü, balıkçılık için elverişli yerlerdir. 17. yüzyılda 
Evliya Çelebi, Seyahatnâmesi'nde İşkodra Gölü'nde sazan, levrek, kefal ve 
pisi balıklarının çıkarıldığından söz etmektedir. Ayrıca, Evliya Çelebi, 
İşkodra Gölü'nden çıkarılan yılan balığı türünün sadece bu gölde olduğunu 
söyleyerek, güzel kokusuyla meşhur olduğunu ayrıca ağrıya ve hummaya iyi 
geldiğine inanıldığını belirtmektedir”!, 


Avrupa'nın en büyük içme suyu kaynağı olarak adlandırılan Tara Nehri 
kenarında ve İşkodra Gölü kenarında yaşayan ve balıkçılıkla uğraşan halk, 
kimi zaman balık avlama konusunda anlaşmazlığa düşmüştür. Genelde balık 
avlayanların karşı taraftan açılan ateş sonucu öldürülmesi şeklinde vuku bu- 
lan hadiseler, diplomatik temaslar ve ikili ilişkilerle çözüme kavuşturuluyor- 
du. 1888 yılında meydana gelen ve iki kişinin öldürüldüğü olay, yine iki dev- 
let yetkililerinin ortak çalışması sonucu ortaya çıkartılmıştı. Tara Nehri'nde 
balık avlamaya çıkan Menagoş köyünden baba ve oğul, akşam eve gelme- 
yince, hemen yetkililere haber verilmiş ve aramalar başlamıştı. Yapılan tah- 
kikat sonucunda baba ve oğulun birisinin boğazı kesilmiş, birisinin ise başı 
taşla ezilmiş halde öldürüldükleri tesbit edilmişti. İnceleme ve rapor tutma 
işlemini Karadağlı ve Osmanlı yetkililer ortaklaşa yapmışlardı. Onların 
tesbitlerine göre katiller, Karadağ tarafındandı. Menağoşililerin intikam için 


28 BOA, DH.MKT, 1020/1 (Hicri 26/$/1323-Milâdi 25.10.1905). 

29 BOA, DH.MKT, 1083/50 (Hicri 29/Ra/1324-Milâdi 23.05.1906). 

B0 Suphi, a.g.e. , s. 20. 

41 Yılmaz Öztuna, Büyük Türkiye Tarihi, G.12, Ötüken Yayınları, İstanbul 1983, s. 346; 
Dankoli, Elsic, a.g.e., 38. 
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harekete geçmesinden endişe eden yetkililer, Karadağ hükümetinden katille- 
rin derhal yakalanması ve en şiddetli cezaya çarptırılarılmasını istemişler- 
di*2. Alınan önlemler yetersizdi ki 1905 yılında bu olay adeta aynen teker- 
rür etmişti. Aynı yerde ve yine Tuz kazasındaki Menagoş köyünden iki Müs- 
lüman, sınırda balık tutarken Karadağlılar tarafından saldırıya uğramış ve 
yaralanmışlardı. Karadağ hükümeti bu hadise üzerine Osmanlı Devleti'ne 
teminat vererek suçluların cezasını çekeceğini söylemiştir. İşkodra Valiliği de 
balık tutma meselesinden kaynaklanan çatışmaları önlemek için, sınırda eks- 
tra güvenlik tedbirleri almıştır#33. 


Balık avlama nedeniyle meydana gelen hadiselerden en önemlisi 
1907'deki hadisesidir. Bu olayda Osmanlı tebaasından on iki kişi balık avla- 
mak için Tara Nehri'ni geçmiş ve Karadağlıların kurduğu pusu sonucu bun- 
ların sekizi ölürken, biri kaybolmuş, biri yaralı olmak üzere üç kişi sağ kur- 
tulmuştur*5t. Bütün bu hadiseler yeniden “sınır güvenliği” sorununu gün- 
deme getirmiştir. Sınırda meydana gelen kaçakçılık, gasp, adam öldürme, 
sır ihlali ve balık avlama gibi filler, Karadağ-Osmanlı sınırında “#ergünkü 
hadise” olmaktan artık çıkması gerekiyordu. 


F. SINIR GÜVENLİĞİ İÇİN ALINAN ÖNLEMLER 


Karadağ-Osmanlı arasındaki sınır sorunlarının meydana gelmesinde 
arazi yapısı başta olmak üzere iki devlet askerlerinin halka karşı tavrının da 
önemli bir payı vardı. 1898'de Gosine'de Osmanlı askerinin bu uygunsuz 
hareketlerinin nedeni maaşlarını ve erzaklarını düzenli olarak alamamala- 
rından kaynaklanmaktadır!8>. Tam olarak disiplinden de söz cdilememekte- 
dir. Disiplinin bozulması, istenmeyen hareketlerin oluşmasına sebebiyet 
vermiştir. Şimdi, hudut güvenliği için yapılan çalışmalara kısaca değincbili- 
riz. 


Karadağ-Arnavutluk sınırının, 200 yıl öncesine kadar çok sık ormanlar- 
la kaplı olduğu söylenmektedir. Uzun yıllar süren Karadağ-Arnavut çekiş- 
meleri nedeniyle savunma amaçlı olarak gerek Karadağlılar gerekse de Ar- 
navutlar, ağaçları yok etmişlerdir. Ağaçlar yok edilince, düşmanın saklanabi- 
leceği bir ormanın da olmayacağı ve böylece daha kolay savunma yapılabi- 


52 BOA, DH.MKT, 1556/83 (Hicri 16/5/1306-Milâdi 22.10.1888). 
5 BOA, DH.MKT, 950/39 (Hicri 20/8/1323 -Milâdi 25.04.1905). 
BA BOA,Y.E.E, 467/102 (Hicri 06/R/1327-Milâdi 27.04.1909). 

BOA. Y.PRK.ASK. 150/1(Hieri 06/27/13 16-Milâdi 16.04.1899), 
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leceği düşüncesine kapılmışlardır. Fakat bu durum, verimli toprakların, yağ- 
mur ve erezyonla akıp gitmesine neden olmuştur#36. Peki, taraflar istenilen 
güvenliği sağlamayı başarmışlar mıdır? İşte buna olumlu yanıt vermek ger- 
çekten çok güçtür. Zira engebeli bir araziye sahip olan Karadağ-Osmanlı 
sınırında güvenlik işi belki de en zor işlerdendir. Eşkıyaların faaliyetleri bölge 
halkını bir hayli rahatsız ederken, buna engel olmak için çeşitli çözüm öneri- 
leri üzerinde durulmuştur. 


Sınır güvenliğini sağlamak için alınan tedbirlerden bincisi £atır tedarik 
etmektir. Hududun sarp dağlarla kaplı olması nedeniyle çetelerin takibinde 
sıkıntı yaşanmıştır. Bilindiği gibi katırlar, attan küçük, eşekten büyük olması 
ama her ikisinden daha kuvvetli olması nedeniyle sert arazi koşullarında en 
ideal yük hayvanıdır. Eşkıya takibinin verimli bir şekilde yapılabilmesi için 
Manastır ve Kosova vilâyetleri tarafından üç yüz katır satın alınarak “Kwwe-i 
Seyyâre” denilen seyyar birlikler oluşturulmuştur*37. 


İkinci önlem ise Audut işaretleridir. Sınır çizgileri belirlenirken iki tarafın 
üzerinde anlaştığı porotokole göre, önce piramitler konulur, daha sonra da 
larassut ve istinat kuleleri inşa edilirdi. Böylelikle iki devlet birbirinden ay- 
rılmış olurdut”. Bir taraftan sınır tesbit çalışmaları sürerken, diğer taraftan 
tespitin tamamlandığı yerlere sınır kuleleri inşa edilmesine başlanmıştı. Bu 
kulelerin kış bastırmadan bir an evvel komisyon marifetiyle yapılması, hdlen 
ve istikbâlen elzem görülüyordu*59, Çakur ve Vağaniça tarafında dört kule 
inşası ve Luma'da dikilen sınır işaretleri için toplamda 50 bin kuruşluk kay- 
nak ayrılmıştı. Zaptiyc askerinin kalması için yapılan Çakur ve Vağaniçe 
tarafındaki bu dört kulenin inşasına 40 bin kuruş, Luma tarafına dikilen 
hudud alametleri için ise 10 bin kuruş Kosova vilayetine tahsis edilmiştir#0, 


Karadağ hududunun Gosine ve Plav taraflarında hâlâ muhieleftin-fih yani 
üzerinde ihtilaf olan araziler vardı. Bu arazilerin, Karadağ Prensi ile Çetine 
elçiliği arasında kararlaştırılan şekilde tesbiti yapılacaktı. Aynı zamanda 
tesbiti yapılan yerlerde de hiç vakit kaybetmeden işaretlemelerin yapılması 
gerekiyordu. Kosova Vilayetiyle İpek mutasarrıflığı İstanbul'a ortak çektikle- 


6 Kurt Hassert, “Journeys in Montenegro” The Geographical foumal, Vol. 3, No: 6 (June 
1894), s. 508-510. 

#7 BOA, DH.MKT, 2070/4 (Hicri 11//M/1313) -Milâdi 04.07.1893). 

8 Külçe, a.ge,, s. 309, 

»9 BOA, DH.MKT, 1443/3 (Hicri 06/27/1304 -Milâdi 25.08.1887). 

#0 BOA, İ.MMS. 93/3914 (Hicri 06/7/1304-Milâdi 25.08.1887). 
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ri telgrafnamede, hudud alametlerinin vakit kabetmeksizin dikilmesi için 
istekte bulunmuşlardı. İnşa edilecek kulelere yeterli miktarda zaptiye askeri 
getirilmesini de içeren Meclis-i Mahsusa, kararı 24 Ağustos 1887'de çıkmış, 
aynı gün Sadrazam Kamıl Paşa tarafından Sultan Abülhamid'e sunulmuş ve 
oda 13 Ağustosta kararı onaylamıştır**!. Sınır güvenliğini sağlayacak olan 
zaptiye askerlerinin kalacağı bu kuleler, aynı zamanda, malisörlerin tecavü- 
zünü önlemenin yanında, Karadağlılarla Arnavutlar arasında yaşanan mera 
kavgalarına da son verme amacını taşımaktadır**. 


Nevar ki Karadağ inşaatlara karşı çıkmıştı. Asâyışın ve güvenliğin temi- 
ni için yapılan bu kulelerin imarının engellenmesi, Osmanlı Devleti tarafın- 
dan tepkiyle karşılanmıştır. Bunun üzerine Karadağ, Osmanlı karakolha- 
nelerine karşı misilleme olarak kendi karakolhanelerini inşa etmeye başla- 
mıştır. Karadağ'ın yaptığı bu kuleler de Arnavut Malisörlerine karşı güvenlik 
içindir. Karatoprak'ta Malisörlere karşı bir “tarassud noktası” oluşturma 
amacını taşımaktadır, Bu kez Osmanlı Devleti Karadağ'ın kulelerine mu- 
halefet etmiştir. Çünkü Karadağ'ın bu vesileyle Osmanlı hududunu ihlal 
etme düşüncesini taşıdığını idda ctmiştir#5. 1901 yılında da iki ülke arasında 
aynen Sırbistan sınırında olduğu gibi piramit ve tarassut kuleleri yapılarak 
belirli geçiş noktaları, bir nevi sınır kapıları oluşturması kararlaştırılmıştır1*6. 
1909'ten 1909'a kadar inşa edilen kuleler iki ülke arasında âdeta sembol hâ- 
line gelmiştir. Karadağlıların bu kuleleri hedef alması ve orada bulunan as- 
kerleri şehit ederek, kuleleri yıkmaları**7, sınırda yaşayan Karadağlıların bu 
kulelere sembolik anlam yüklediklerinin bir göstergesidir. 


Alınan önlemlerden üçüncüsü ise sılahsızlanmayı sağlamaktır. Şüphesiz 
ki bölge halkının silah kullanma konusunda bir zaafiyeti söz konusudur. 
Herhangi bir saldırı anında hemen silaha sarılmaları sonucunda ölümlü ha- 
diseler meydana gelmektedir. Bu nedenle, her ne kadar önleyici tedbirler 


#1 BOA, İ.MMS, 93/3914 (Higi 06/2/1304-Milâdi 25.08.1887). 

*? BOA, DH.MKT, 1499/71 (Hicri 26/B/1305-Milâdi 07.04.1888); Sınırda Karakol- 
hane inşasının yapımı ve hudut tahdidi için görevlendirilen Tahir Paşa'ya, bu karakolların 
her ne pahasına olsun, inşaat mevsimi olmasa dahi, işi hızlandırıp bir an evvel faaliyete ko- 
nulması emri verilmişti. BO4, Y.PRK.BŞK, 18/58 (Hicri 27 Za 1307-Milâdi 14.07.1890). 

*3 BOA, İ.HUS, 6/1310CA032 (Hicri 07/Ca/1310-Milâdi 27.11.1892); BOA, Y.A.HUS, 
267/50 (Hicri 11/Ca/1310-Milâdi 01.12.1892). 

*4# BOA, Y.A.HUS, 311/105 (Hicri 30/R/1312-Milâdi 29.10.1894). 

*5 BOA, A.MKT. MHM, 603/8 (Hicri 20.7.1312-Milâdi 14.06.1895) 

*“ BOA, Y.MTV, 222/115 (Hicri 21/B/1319-Milâdi 03.11.1901). 

* BOA, Y.MTV, 282/33 (Hit 13/2a/1323-Milâdi 26.04.1896). 
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alınsa bile, silahlar ortadan kalkmadan çatışmaların önüne geçmek neredey- 
se imkansızdı. 


Oysa ki silah, Karadağlılar ve Arnavutlar için olmazsa olmazlar arasın- 
dadır. Karadağlı bir bebek doğduğunda, vaftiz sırasında yapılan törenlerden 
birisi silah kabzasının bebeğe öptürülmesidir. Daha sonra bu silah bebeğin 
beşiğine konulur, “yatağında ölmemesi” dilenirdi**8. Hatta 1880 yılında Çe- 
tine'ye giden Edward F. Knight, bir Karadağlı'nın kendisine “Burası bizim 
çok küçük fakir ve kayalık ülkemiz. İki şeyi çok güzel yetiştiririz. Birincisi savaşçı erkek, 
ıkıncısı haşere ilacı” dediğini ifade etmesit*9, erkeklerin savaşçı özelliklerine 
vurgu yapması bakımından önemlidir. Karadağ'da silah taşımayan erkeğe 
erkek gözüyle bakılmamış ve silahsızlığın efemine bir anlayışın ürünü olduğu 
savunulmuştur. Tabii, bunda bölge halkı arasında yaygın olan kan davaları 
ve sınırdaki olayların etkisi vardır#9. Bu nedenle geç de olsa 1909 yılında 
Karadağlıların Osmanlı sınırı dâhilinde bulunan köy ve kasabalara silahla 
girmelerine yasak getirilmiştir#!. Tabii, Osmanlı Devleti'nde uygulanan si- 
lahsızlandırma girişiminin Karadağ'da uygulandığı pek söylenemezdi. Ka- 
radağ'da silahsızlanma bir tarafa, silah ve cephane yığılarak çeteler oluştu- 
rulduğu iddia edilmektedir. 


Köylerin ve yerleşim yelerinin boşaltılarak nakledilmesi beşinci güvenlik 
tedbiridir. Nahiye merkezine uzak olan köyler için nahiye merkezleri oluştu- 
rulmuştur#2. Böylece, sınırda sürekli olarak tehlikeyle karşı karşıya kalan 
insanlar bir araya toplanarak güvenlik altına alınmaya çalışılmıştır. 


#8 William Denton, Montenegro: Its People and Their History, Daldy Isbister&Co. 1877, s. 
82-83. 

9 “Flea-powder” kayalıklarda yetişen bir bitkiden üretildiği için doğuda çok bilinen, ta- 
nınan hatta ihraç edilen bir ilaçtır. Edward F. Knight, Albania a Narrative of Recent Travel, 
London 1880, s. 66. 

5 Le Oucux, ag.e., s. 21-24. 

#1 BOA, DH.MUİ, 3-3/20 (Hicril5/M/1327-Milâdi 07.02.1909); Bu, durduk yere alı- 
nan bir karar değildir. Zira o günlerde Karadağ Maslahatgüzarının Emirgan'daki ikâmet- 
gâhındaki kapıcı, orada misafir olarak bulunan bir Karadağlının revolverinden çıkan kaza 
kurşunuyla ölmüştür. BO4, DH.EUM.THR, 6/41 (Huri 17/N /1327-Milâdi 02.10.1909); Bu 
ve bunun gibi hadiselere meydan vermemek için Osmanlı şehirlerine geldiklerinde silahlarını 
polis dairesine teslim etmişler ve Karadağ'a dönerken silahlar kendilerine iade edilmiştir. 
BOA, DH.EUM.THR, 4/72 (Hicri 07/N/1327-Milâdi 22.09.1909). 

52 BOA, TFR.I.KV, 88 /8767 (Hicri 21/5/1323 -Milâdi 06.04.1903). 
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a. Pasaport Uygulaması ve Gümrük Kapıları 


Güvenlik için yapılan uygulamalardan biri de pasaport uygulamasıdır. 
Bu doğrultuda Sim yoluyla Podgoriçe'ya gidip gelenlere pasaport uygulama- 
sına geçilmesi kararlaştırılmıştı. Podgoriçe Şehbenderi ve Tuz hükümeti ta- 
rafından da olumlu karşılanan bu uygulama teklifi, sınır güvenliği açısından 
çok mühim bir adımdı. Gerçekten hergün firarilerin gizlice kaçtığı, suç işle- 
yenlerin sığınma mekanı haline geldiği bu durumun artık aşılması gereki- 
yordu. Sınır komşusu olarak sosyal ve ekonomik anlamda birbirlerine ba- 
gımlı hale gelen halkın, hergün girip çıkmak zorunda kalması nedeniyle 
Osmanlı Devleti ve Karadağ, iyi ilişkilere binacn daha öncesinde vizesiz gi- 
riş çıkış serbestiyeti getirmişti. Fakat, bu vizesiz giriş çıkıştan yararlananlar 
sadece geçimiyle uğraşan, malını satıp para kazanan çiftçi, esnaf, balıkçı ve 
hudud halkı değildi elbette. Bu iyi niyetli uygulama, çeşitli istismarlara da 
yol açıyordu. Dolayısyla kontrol sağlanmalıydı ve yöre halkı mağdur edil- 
meden bu iş sistematize dilmeliydi. Bu Çetine sefiri Fevzi Paşa ve İşkodra 
Vali ve kumandanı Osman Nuri Paşa'nın dediği gibi selam esselam girip çıkış- 
lar, çoğu zaman masumane bir nitelik taşımayabiliyordu. Bu durum güven- 
lik zafiyetinin oluşmasına yol açmasının yanında, çeşitli uygunsuzluklara da 
yol veriyordu. İşkodra Viyaleti, Çetine Sefaret-i Seniyyesi ve Karadağ'ın 
İşkodra konsolatosunun müşterek olarak bu konuda ne düşündüğü sorul- 
muştu. Her ne kadar İşkodra konsolatosunun, başka bir göreve tayin edilme- 
sinden kaynaklanan yokluğu nedeniyle görüşü alınamasa da, Çetine elçisi ve 
İşkodra Valisi bu teklife fevkalade olumlu bulmuşlar ve pasaport uygulama- 
sının tam zamanıdır demişlerdir#5. 


Pasaportlu geçişin güvenlikli bir ortam ve güvenlikli bir sınır oluşturaca- 
ğında şüpye yoktu. Tıpkı Sırbistan Osmanlı sınırı örneğinde olduğu gibi ba- 
şarılı bir uygulama olabilirdi. Lakin, burada sınır kapılarının net bir şekilde 
belirlenmesinin önemi göz ardı edilemezdi. Osmanlı Devleti, sınır kuleleri 
oluşturarak kısmen bu noktalarda bir sınır kordonu diyebileceğimiz güvenlik 
şeridi oluşturabilmişti. Fakat Karadağ'ın aynı şekilde böylesi bir girişimde 
bulunduğunu söylemek imkansızdır. Dolayasıyla giriş kapılarında Osmanlı 
devlet kontrolü olurken, sınırı geçtikten sonra karşı tarafın kontrolünün yapı- 
lacağı bir kapının olmaması, büyük bir güvenlik zaafiyetiydi. Güvenlik kor- 
donunun oluşturulması ve Karadağ'ın da tıpkı Osmanlı Devleti'nin inşa etti- 


3 BOA, AMKT. MHM, 602/10 (Hicri 29 S 1312-Milâdi 31.08.1894). 
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ği kuleler gibi güvenlik kuleleri inşa ederek, asayişin ve emniyetin sağlanma- 
sına yardımcı olması gerekiyordu154, 


İkinci handikap, pasaprort ücetleriydi. Hudud civarında halkın çok fakir 
insanlar olduğu düşünülüse, pasaport ücretleri, o derece makul bir seviyeye 
indirilmeliydi. Aksi takdirde halkın ödeyemeyeceği bir ücret tahakkuk ettiri- 
lirse, bu sınır ihlallerinin ve kaçakçılığın firarların, sınırdan “savuşmaların” 
önünün açılması demek olacaktır. Velhasıl bu insanlardan sadece bir resim 
alınması ve vize harcı için de sadece Ör kuruş alınmasının daha uygun olacağı 
görülmüştür#55, 


1908'de özellikle işçi olarak kaçak yollarla gelenleri önlemek ve kontrol 
altına almak için İstanbul'a gelen Karadağlılara vize uygulaması başlatılmış, 
vizesiz pasaportla gelenler gözaltına alınmıştır#©, 1908'de Karadağ sınırı 
üzerinde pasaport memurları istihdam edilmişt57 ve Osmanlı Devleti sınırla- 
rından ruhsatsız geçen Karadağlılara işlem yapılmaya başlanmıştır#98. 


Enver Paşa, hazırlamış olduğu 3 Eylül 1906 tarihli lâhiyada, yukarıda 
da değindiğimiz gibi, Kosova Vilayetine dört, İşkodra Vilâyetine de beş ol- 
mak üzere toplam dokuz sınır kapısı oluşturulması gerektiğini söylemiştir*”*. 
Bir yıl sonra bu kapılar faaliyete geçmiştir. 


Sınır kapılarının oluşturulmasıyla kaçakçılığın da önüne geçilmeye çalı- 
şılmıştır. Bu bağlamda, tuz “! ve silah kaçakçılığı ön plana çıkıyordu. Fakat 
en önemlisi silah kaçakçılığıydı ve iki ülke ilişkilerini tehdit eder bir durum- 


»EBOA, AMKT. MHM, 602/ 10 (Hicri 29 $ 1312-Milâdi 31.08.1894). 

Mcmalik-i Şahâneden deniz yoluyla İran'a ve Yunanistan'a gidecek olanlara, elli 
kuruşluk pasaportlardan veriliyor, beş kuruş da vize ücreti alınıyordu. Buna kıyasan kara 
yoluyla yolculuk edenlere on kuruşluk pasaportlardan verilirken bir kuruş da vize harcı alını- 
yordu. Normalde pasaportlardan şehbenderler nizamnamesinde belirtilen yimişer kuruş vize 
harcı alınması öngürülüyordu. Bir, beş ve yirmi kuruşluk olarak tab ettirilen pulların da ek- 
lenmesi vardı ki bu da ayrı bir masraft. BOA, AMKT. MHM, 602/10 (Hicri 29/5/1312- 
Milâdt 31.08. 1894). 

»6 BOA, ZB, 385/133, (Rumi 30/Ni/ 1322). Genelde iş bulma ümidiyle İstanbul yolu- 
nu tutan Karadağlılar kaçak yollarla İstanbul'a geliyorlardı. BO4, ZB, 390/88 (Rumi 
11/Ey/1323 -Milâdi 24.11.1907). 

”7BOA, TFR.I.KV, 209/20835 (Hicri 21/5/1326) -Milâdi 17.09.1908). 

48 BOA, DH.MUİ, 26/-2 /39 (Hicri 27/$/1324 -Milâdi 16.10. 1906). 

59 BOA,Y.E.E., 100/45 (Hicri 27/$/1324-Milâdi 16.10.1906). 

*0 BOA, İ.DH., 1455/1325/R-30 (Hicri 26/R/1325-Milâdi 08.06.1907). 

46! İtalya tuzları, Osmanlı Devleti topraklarından transit geçirilerek, Karadağ'a nakle- 
diliyordu. Bu kaçak vakalarının önlenmesi için müfettiş görevlendirilmiştir. BOA, A, MKT. 
MHM, 494/10 (Hicri 23.$.1304-Milâdi 17.03.1887). 
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daydı. Osmanlı Devleti, İşkodra Valiliği kanalıyla Karadağ yetkililerinden 
bir an evvel kaçakçılar konusunda bir girişimde bulunmasını ve önlem alma- 
sını istemiştir#©2. Çok geçmeden Karadağ hükümeti silah kaçakçılarını Os- 
manlı hükümetine teslim etmeye başlamıştır*63. 


1898-99 yıllarında, bilindiği gibi, Makedonya sorunu uluslararası bir so- 
run hâline gelmiş ve gerek Bulgar çeteleri*6* gerekse de Sırp ve Yunan çete 
faaliyetleriyle sorun, karmakarışık bir hâl almıştır. Öyleki Makedonya'daki 
çete ve örgütlere el altından silah sağlanıyordu. Kaçakçıların Makendonya” 
ya silah ulaştırmak için kullandığı yollardan biri Karadağ'dır. Kaçakçılar, 
silahları Karadağ üzerinden Makedonya'ya ulaştırıyorlardı*65. Bu nedenle, 
inşa edilen sınır kapıları, söz konusu kaçakçılığı büyük ölçüde azaltmıştır. 


Diğer taraftan, İşkodra Gölü'ndeki kaçakçılığı önlemek için İşkodra 
gambotu gölde bulundurulmuş ve İstanbul Tersanesi'nde üretilen bu küçük 
vapura iki gemi topu yerleştirilerek hem gölün güvenliği sağlanmış hem de 
kaçakçılığın önüne geçilmeye çalışılmıştır. Nakliyatı da gözaltında bulundu- 
ran İşkodra gambotu, deniz subay ve erleriyle donanımlı şekilde Boyana 
Nehri kanalıyla İşkodra Gölü'ne gönderilmiştirt"6. 


28 Haziran 1906'da imzalanan antlaşmayla daha önce de kısmen zik- 
rettiğimiz, sınır kapılarının oluşturulması hadisesi vardır ki özellikle sınır gü- 
venliği açısından büyük önem arzetmektedir. Bu antlaşmaya göre 9 sınır 
kapısı oluşturulmuş ve silah kaçakçılığı başta olmak üzere her türlü suçlu 
geçişi yasaklanmıştır. Bir hudud komiser-kumandan-ı umumiliği oluşturula- 
rak sadece giriş çıkışlar kontrol altına alınmamış, aynı zamanda, sınırda 
meydana gelebilecek olumsuzluklara karşı ortak bir tavır sergilenmiştir. Ko- 
sova ve İşkodra vilayeti ile Karadağ sınırının birleştiği Raykovaç noktasın- 
dan Bosna-Hersek sınırına kadar, iki ülke arasında inzibatın ve asayişin te- 
mini için, yayınladığı bu kararnamede karma komisyon, “Hudud Komiser- 
kumandanlar” terimini kullanarak, sınırda gerçekleşen olaylara yerinden ve 
daha çabuk müdahale etmek için iki ülkenin işbirliğiyle oluşturacakları bir 


*52 BOA,Y.MTV, 54/2 (Hiri 01/5/1309-Milâdi 05.09.1891). 

168 BOA, İ.HUS, 7/1310/C-20 (Hicri 04/C/1310-Milâdi 24.12.1892). 

** Makedonya'da faaliyet gösteren Bulgar çetesi hakkında geniş bilgi için bkz. Selahit- 
tn Özçelik, Bulgar Terör Örgütünün Anatomisi Balkanlarda Kimlik Arayışı, İlgi Yayınları, İstanbul 
2006. 

*5 BOA, Y.PRK.EŞA, 32 /63. 

466 Türk Ansiklopedisi, “İşkodra Gambotu” MEB, Cilt. XX, Ankara 1972, s. 424. 
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sistemden bahsetmektedir. Sınırlarla ilgili hertürlü emir ve yazının tek bir 
noktadan çıkması ve bir zat tarafından yapılması gerekliliğine vurgu yapıla- 
rak, Hudud Komiser-kumandan-ı umumulığıi'nin tesis edilmesinin kaçınılmaz ol- 
duğu belirtilmiştir!67. 


Osmanlı Devleti'nin hudud komiser-kumandan-ı umumisinin merkezi 
Berane olarak belirlenirken, Karadağ'ınki Kolaşin-i Bâlâ olması karara bağ- 
lanmıştır. Bu iki Hudud komiser-kumandanları, sınırın güvenliği ve asayişi için 
gerektiği zaman ortak hareket edecek, lüzumlu hallerde birleşeceklerdi. Bir- 
birlerini her daim bilgilendirecekler, istihbarat paylaşımı yapacaklardır. Ay- 
rıca iki taraf halkı arasında sıklıkla yaşanan, yaylak, çayır ve orman gibi ko- 
nular üzerindeki tartışmalar, hudud komiser-kumandanlarında mevcud olan 
harita, kararname ve şartnameler, evrak ve planların tasdikli suretleri saye- 
sinde derhal çözüme kavuşturulacaktır68. 


Ortak sınırın uzun oluşu, daha iyi kontrol için taksimata gidilmesini zo- 
runlu kılmıştır. Böylelikle her kısıma bir kumandan verilecek, her kumandan 
kendi mıntıkalarındaki hadiseleri bağlı olduğu hudud komiser-kumandan-ı 
umumisinc bildirecekti169, 


Bu bağlamda Osmanlı Devleti'nin Hudud Merkezleri: Velipolye, Pepiç, 
Çakur (Tchakor), Mokra, Pişter (Pechtere), Vinitska, Gorine Seo (Gormie-Selo), 
Moykoç, Prençani, Kabriçak (Kntchak), Karadağ tarafında Hudud Merkezleri 
Çeçuk, Bolimliye, Velka, Şekular, Terepiçe, (Treptche), Polye, Şarancı, Nefer-Tara ola- 


rak öngörülmüştür#70, 


Kararnamenin dördüncü fasılında ise hudud boyunda bulunan müfre- 
zelerin görevleri ve buna dair hususlar ele alınmıştır. Mesela, iki müfreze 
arasında adavet bulunmaması gereği bu konuda en önemli handikaplardan- 
dır. Bir hadise olduğunda iki farklı ülkenin askerleri gibi değil “silah arkadaşlı- 
ğı hissiyle” aynı sorundan muzdarip devletler gibi müdahale edilmeliydi. Böy- 
lelikle iki hükümet arasında mevcud olan dostane ilişkiye de halel getirilme- 
miş olacak ve bu barış ortamından iki taraf halkı da istifade etmiş olacaktı!. 


*7BOA4, Y.E.E., 100/45 (Hicri 27/$/1324-Milâdi 16.10.1906). 
48 BOA, Y.E.E., 100/45. 
*9BOA, Y.E.E., 100/45. 
#0 BOA, Y.E.E., 100/45. 
#91BOA, Y.E.E., 100/45. 
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Sınırlarda silah kaçakçılığı ve cinayet işlemek, kan davası gütmek gibi 
nedenlerle sınırı geçmeye asla müsaade edilmeyecektir. Taraflar birbirleri- 
nin üzerine asla ateş açmayacaktır. İki taraf sınırları, halkı bazı yayla, çayır, 
orman ve araziden mahrum etse de, daha önce hükümetler arası varılan 
antlaşmayla şartnamelerle istifade edebiliyorlardı. Fakat bu kararnameyle 
öngörülen sınır kapıları, acaba bu insanların maişet için sınırı geçmelerine 
artık izin vermeyecek miydi? İşte bu soru da kendisine cevap bulmuştu bu 
kararnamede. Zira daha önce antlaşmalarla bu yerlerden istifadeye hakkı 
olanlar, mezkur yaylak çayır, orman ve arazinin bulunduğu taraf hükümeti 
himayesinde ve sorumluluğunda olarak, yine eskisi gibi işlerine devam ede- 
bileceklerdi. Eğer ki bu insanlar, sınır kapılarına yakın yerlerdeki yerleşim 
bölgelerinde oturuyorlarsa o halde bu sınır kapılarını kullanmak mecburiye- 
tinde olacaklardı. Hayır uzak bir yerdeyseler, o zaman mağdur olmamaları 
için gitmek istedikleri yere sınır kapılarından geçmeksizin fakat hudud kısım- 
lar kumandanlarının bilgisi ve izni dahilinde sınırı geçebileceklerdi. Bu mak- 
satla sınırı geçenlerin güvenliği de bulundukları ülkenin müfrezelerinden 
sorulacaktı*??. 


Kararnamede olabilecek muhtemel hadiselerin neredeyse hepsi düşü- 
nülmüştü. Kaza kurşunlarından, “düşman” zannedip vurmaya kadar ihti- 
maller hesaba katılmıştı adeta. Sınırı bekleyen iki taraf askerleri arasında 
böylesi “yanlışlık”lara mahal vermemek için birbirlerini uzaktan tanıyabil- 
meleri gerekiyordu. Karadağlı askerler, Osmanlı Askerini ünuformarı ve 
kırmızı feslerinden, Osmanlı askerleri ise Karadağ askerlerini başlarındaki 
kalpakları ve etrafında bulunduracakları beyaz kumaştan tanıyacaklardı. 
Eğer ki iki asker arasında Karadağlı ve Osmanlı askerleri arasında kin ve 
adavet ortaya çıkarsa, o durumda askerlerin yerleri değiştirilecektir. Kan 
gütme gibi bir işe girişen asker şiddetle cezalandırılacaktı*3. 


İki taraf askeri, gerektiğinde birbirlerinden yardım isteyebileceklerdi. Bu 
yardım talebi için özel bir işaret yöntemi geliştirilecek ve işaret gönderildiği 
zaman karşı taraf derhal yardım birliğini bu tarafa sevkedecekti. Bu özel 
şifreli işaretleri Hudud komiser-kumandan-ı umumileri kendi aralarında 
anlaşarak karar vereceklerdi. Yardım çağrısına cevap vermeyen kumandan 
şediden ceza görecekti*74. 


#2B0OA4, Y.E.E., 100/45. 
*3BOA4, Y.E.E,, 100/45. 
*# BOA, Y.E.E., 100/45. 
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Sınır kapılardan geçecek olanların isimleri ve lakapları defterlere kay- 
dedilmiştir. Bu işlemi her iki tarafın zabitanı da yapmak zorundaydı. Bu 
isimler, daha sonra nöbeti devralana bildirilecekti. Dolayısıyla bir devamlılık 
sağlanmış olacaktı. Kapılardan geçiş mutlaka silahsız olacaktı. Silahlı olanlar 
silahlarını kapıda bırakacaklar, dönüş yaptıklarında ancak teslim alabilecek- 
lerdi. Her iki tarafın bu kapılarda görevli askerleri, kendi kısımları dahilinde 
meydana gelen her olayı özel bir deftere kaydedecek ve kendi hudud komi- 
ser-kumandan-ı umumilerine bildireceklerdi. Bu bilgiyi gerektiği hallerde 
karşı tarafın askeriyle de paylaşacaklardı. Her hangi yanlış bir uygulamayı 
engellemek ve kimi hatalara meydan vermemek için ortak komisyon tarafın- 
dan hazırlanan bu kararnamenin tasdikli bir sureti askeri müfrezenin zabi- 
tanına verilecekti. Onun değişmesi durumunda bu tasdikli suret, bir sonra- 
kine devredilecekti*75. 


b. Suçluların İadesi 


Karadağ sınırındaki Osmanlı şehirlerinde suç işleyenlerin cezadan kur- 
tulma yöntemi, Karadağ'a, Karadağlı suçluların ise Osmanlı Devleti'ne 
kaçmaktı. Suçluları yakalamak için devletlere başvuru yapılarak suçluların 
yakalanması isteniyordu. Örneğin; 1884te Malisör İsyanı'nın elebaşlarından 
biri olan Sokol Baço'nun Karadağ'a sığınması üzerine, Osmanlı Devleti, 
Çetine Sefiri Cevat Paşa kanalıyla Prens Nikola'dan iade talebinde bulun- 
muştur#6. İşin ilginç tarafı, Sokol Baço İngiliz seyyahların dikkatini çekmiş 
ve onunla sohbet etmişler ve fotografını dahi çekmişlerdir. Kısaca hayatını 
anlatan Sokol Baço, yıllarca Osmanlı Devleti için savaşmış, uzun boylu, 50 
yaşlarında gösteren; ama 60 yaşlarında birisi olarak tanımlanmaktadır. Sul- 
tan Abdülhamid'in meşhur “Yüfenkçi taburu”nda yer almıştır. Memleketine 
döndüğünde Arnavutların silahsızlandırılması kararı çıkınca bunu reddetmiş 
ve karşı koymuştur. Dağa çıkan Sokol Baço, bir müddet sonra Karadağ'a 
gitmiş ve Nikola'nın yanında görev yapmaya başlamıştır177. Karadağ, Arna- 
vutluk'ta ceza yemiş, hüküm giymiş ve özellikle siyasi suçlular için âdeta bir 
sığınak noktası olmuştur. Çünkü, herhangi bir zade-i mücrimin antlaşması ol- 
madığı için iade edilmiyorlardı*78. 


#5 BOA, Y.E.E,, 100/45. (Hicri 27/$/1324 -Milâdi 16.10.1906). 
96 BOA, Y.E.E, 46/ 140 (Hicri 16/M/1302-Milâdi 05.11.1884). 
#7 Wyon, Prance, a.g.e., 5. 101. 

478 Wyon, Prance, ag.e.,s. 101. 
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İşkodra Sandık Emini Ali Bey Vakası'nın, iki devlet arasındaki suçlula- 
rın iadesi meselesinde ilginç bir konumu vardır. Zira, İşkodra Sandık Emini 
Ali Bey, zimmet suçundan yargılamış ve müebbet kalebend cezasına çarptı- 
rılmıştır. Fakat Ali Bey Karadağ'a sığınmış, Karadağ vatandaşlığına geçerek 
Prens Nikola'nın fahri yâveri bile olmuştur. Bu noktada diplomatik girişim- 
lere başlanmış ve Hâriciye Nâzırlığı harekete geçmiştirt79. Fakat somut bir 
sonucun alınmadığı, daha sonraki hadiselerden anlaşılmaktadır. 


1887 yılında adam öldürme ve hırsızlık gibi suçlardan sanık olan kişi- 
lerden Karadağ'a firar edenlerin Osmanlı Devleti'ne iade edimesi yönünde 
Çetine sefaret-i seniyyesinin başvurusuna Karadağ hükümeti, olumsuz yanıt 
vermişti. Buna gerekçe olarak, yine iki devlet arasında “1ade-i mücrimin muka- 
velesi” olmadığı gösterilmişti80. Peki neden iki devlet oturup böyle bir muka- 
velename akdi gerçekleştirmiyor ve uzun yıllar artarak devam eden bu sorun 
çözüme kavuşturulmuyordu? İşte buna tam ve net bir yanıt vermek müm- 
kün değildir. Zira Osmanlı Devleti gerekçe olarak siyasi bazı engellerin ol- 
duğunu ifade ediyor, bunun ötesinde daha detaylı somut bir neden ortaya 
koymuyordu. Hatta 1888 yılının Nisan ayında konu Meclis-i Mahsusa'da 
tartışılmış ve bazı mahzur-ı siyasi nedeniyle böyle bir mukavele akdinin uygun 
görülmediği belirtilmişti*8!. O halde yapılacak tek şey, suçluların Karadağ'a 
kaçmalarına engel olmak, firarilerin ise mallarına ve eşyalarına el koyarak, 
geri dönmelerini sağlamaktır. Ya da kaçan suçluların girişini beklemek ve 
sınırdan giriş yaptıkları an tutuklanmalarını sağlamaktır. 


Her ne kadar suçluların iadesi konusunda bir anlaşma imzanlamasa da 
Osmanlı Devleti ve Karadağ arasında genele matuf olmamak kaydıyla iade- 
ler gerçekleşebiliyordu. Bu iadelerde, Prens Nikola ve Abdülhamid'in dost- 
luğunun etkileri mutlaka önemli bir rol oynuyordu. Osmanlı Devleti, yaka- 
ladığı Karadağlı suçluları Karadağ Maslahatgüzarının talebi üzerine, 
1888'de memleketlerine gönderilmek üzere teslim etmesi”s böylesi durum- 
lara güzel bir örnek teşkil etmektedir. Diğer taraftan, 1890'da Ülgün'de hap- 


9 BOA, DH.MKT, 1384/76 (Hicri 16/Ra/1304-Milâdi 12.12.1886). 

*0 BOA, DH.MKT, 1452/111 (Hicri 16/M/1303-Milâdi 24.09.1887). 

*#I! BOA, A.MKT.MHM, 492/7 (Hicri 17/$/1303-Milâdi 28.04.1888). 

82 BOA, DH.MKT, 1508/17 (Hicri 02/N/1303-Milâdi 13.03.1888). BOA, DH.MKT, 
1818/77 (Hicri 03/$/1308-Milâdi 14.03.1891). 

8 BOA, DH.MKT, 1552/46 (Hicri 03/5/1306-Milâdi 09. 10. 1888). 
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se atılan Arnavut malisörlerin Osmanlı memurlarına teslim edilmesi de#8* 
karşılıklı iyi niyet gösterisi olarak gelişen hadiselerdendir. 


1894 yılında Akova kazasında cinayet işleyip Karadağ'a firar eden zan- 
lılardan bahsedilir. Gorazdeli Milan ve oğulları Karadağ'a kaçmışlar ve ora- 
da Karadağ komiseri Lakik'in himayesine girmişlerdi. Bu durumdan endişe- 
lenen Berane halkı, Çetine sefaret-i seniyyesine telgraf çekerek, böylesi bir 
cürmü işleyen katilin kendilerine iade edilmesini, aksi takdirde fenalığın da- 
ha da büyüyeceği uyarısında bulunmuşlardır. Defalarca bu katillerin iadesi 
için Karadağlı yetkililere resmi müracaat olunmuş ise de fayda etmemiştir. 
Aslında bu yeni bir sorun değildir. Bir çok kez böylesi vakalar olmuş ama 
suçluların iadesine yasal dayanak ve uygun mevzuat bulunamamıştır. Bu işin 
hitamı, iki ülke arasında diplomatik temaslar ve ikili görüşmeler sonucu im- 
zalanacak mukavelenameyle mümkün olabilecektir. Zira dönemin Berana 
kaymakamı Mehmed Bey, Kosova Valisi Hafiz Mehmed'e o da İstanbul'a 
Hariciye Nazırlığına durumu bildirip çözüm yolu istemişti. Eğer böyle gider- 
se yani suçluların iadesi gerçekleşmezse, halkın tepkisi ve rahatsızlığı gitgide 
artacak ve daha kötüsü bu gibi vakaların tekrarına yol açacaktı1#5. 


Karadağ'ın iadeye sıcak bakmamasının nedeni, iki devlet arasında resmi 
bir protokolün imzalanmamış olmasıydı. Karadağ'daki Çetine elçisinin giri- 
şimleri ve ricası sonucu Prens Nikola'nın, istisnai bir durum olarak bu suçlu- 
nun, Osmanlı Devleti yetkililerine teslim edilebileceğini belirtmesi, “1ade-i 
mücrinin” mukaveclanamesinin artık bir gereklilik olduğunu net bir şekilde 
göstermiştir#86. 


Osmanlı Devleti'nden Karadağ'a olduğu gibi Karadağ'dan Osmanlı 
Devleti'ne firar edenlere de rastlanıyordu. 1903 yılı başlarında, Karadağ'ın 
İşkodra konsolatosunun, Karadağ'da cinayet işleyip İşkodra'ya kaçan bir 
Karadağlının ülkesine iadesi halinde, aynı durumdaki bir Osmanlının, Dev- 
let-i Aliyye'ye iadelerinin mümkün olabileceği yönündeki kararı, yetkilileri 
çözüm noktasında umutlandırmışlı. İşte bu vesileyle, iki hükümet arasında 
iade-i mücrimin mukavelenamesi mevzuu tekrar gündeme gelmiştir!87. Bu 


HI BOA, Y.PRK.UM, 20/4 (Hicri 02.Ca.1308-Milâdi 11.12.1890), BOA, Y.PRK.MYD, 
10/1 (Hicri 09/Ca/1308-Milâdi 21.12. 1890). 

#5 BOA, A.MKT.MHM, 603/3 (Himi 18.C.1312-Milâdi 16.12.1894). 

86 BOA, A.MKT.MHM, 603/3 (Hicri 18.C.1312-Milâdi 16.12.1894). 

87 Karadağ'ın Kraşova Nahiyesi'nin Zağrade Karyesi ahalisinden Radovukşın Popo- 
viç isimli bir şahıs, zevcesini öldürüp, Arnavutluk'a kaçmıştı. Bu zanlının Karadağ makamla- 
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kez maslahaten münasib bulunmuştu bulunmasına ama, şu soruyu da sorma- 
dan geçememişlerdi. Gerçekten Karadağ böyle bir mukavele istiyor muydu? 
Çetine Sefaret-i seniyyesinden gelen cevap olumluydu. İşkodra'daki Kara- 
dağ kosolatosu da olumlu beyan bildirmişti. Bu çok önemli bir gelişmeydi. 
Fakat bu konsensüs, umumi bir mukavelename üzerinde değildi elbette. Sa- 
dece İşkodra Vilayeti ile Karadağ'ın arasında yapılacak ve “hususi” bir ma- 
hiyet arzedecekti. Umumi iade-i mücrimin mukavelenamesi ise yine bir baş- 
ka bahara kalacaktı. Aslında taraflar bir ortak bir noktada buluşmuşken, 
umumi bir mukavelenamenin imzalanmamasının doğru bir yaklaşım olduğu 
konusunda şüpheler vardı. Bu duruma bir anlam veremeyen İşkodra vali ve 
kumandanı yaveran-ı şehriyâriden Ferik Mehmet Şakir Paşa, Dahiliye Ne- 
zaretine gönderdiği 11 Aralık 1902 tarihli telgrafta, Karadağ'ın İşkodra 
konsolatosundan olur alınmışken neden umümi bir mukavelename yapıl- 
madığını sormuştur. Hariciye nazırı maslahat olarak bir sakıncası olmadığı- 
na en sonunda söylemiş ve bir mukavelename akdi için Çetine Sefaret-i 
seniyyesine talimat vermişti"*8. Yerel bazda ve kişisel rica ve isteklerle ger- 
çekleşen suçluların iadesi mesclesinin tam anlamıyla çözülmesi ve bir siste- 
matiğe bağlanması biraz daha zaman alacaktır. İade-i mücrimin mukavele- 
namesi 1910 yılına kadar da imzalanmayacaktır. O yıla kadar, suçluların 
iadesi, Nikola ve Abdülhamid'in dostlukları ölçüsünde olmuştur. 


c. Karadağ Eşkıyası ve Arnavut Malisörlerine Karşı Güvenlik 
İşbirliği 
Arnavutçada “malı “ dağ anlamına gelmektedir. Malisör “dağlı”, malisya 
dağlık anlamına gelir. Arnavutluk'un kuzey bölgesinde ve Karadağ sını- 
rında yer alan 27 dağ kabilesinden bahsedilmektedir. Her cibal, hükümetin 
atadığı nahiye müdürü kontrolünde birer bölükbaşı ile idare edilmekteydi. 
Yukarıda da değindimiz üzere Roma İmparatorluğu'ndan beri, aralarında 
Dukagin kanunları denilen yazılı olmayan sözlü kanunlarla, yani bir nevi 
töre ile yönetilmekteydiler. Hukuki davalara ya da sorunlara merkez vilâyet- 
tc müteşekkil “Cıbal Aomisyonunda” bakılırdı. Miras, arazi, cinayet davaları 
gibi konulara da bu komisyon bakardı. Cibal rcislerinden olan ve maaşları 
Osmanlı hükümeti tarafından verilen bir kişi, azâ sıfatıyla bu komisyonda 


rınca iadesinin istenmesi tam da böylesi bir durumdu. BOA, BEO, 1973/147935, (Hici 
9/L/1320-Milâdi 9/01/1903). 
» BOA, BEO, 2035/152573, (Het 3/M/1321-Milâdi 1/04/1903) 
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bulunurdu. Komisyona başkanlığı ise Osmanlı Devleti'nin atadığı bir devlet 
yetkilisi yapardı#89, 


Malisörler, Osmanlı-Karadağ sınırında Kuzey Arnavutluk'ta yaşayan 
Arnavutlardan oluşmaktaydı. Katolik Hıristiyanların oluşturduğu malisör- 
lerin çete faaliyetlerine giriştikleri ve baskınlar yaptıkları yönündeki haberler, 
olağan hadiseler arasında sayılıyordu. Özellikle 1891'de malisörlerin Kara- 
dağ'a yaptıkları saldırılar, Osmanlı Devleti'ni harekete geçirmiş ve ciddi 
önlemler almaya sevketmiştir. Saldırıların nedenlerini soruşturmak ve olayı 
araştırmak için Şüra-yı Devlet azâlarından Ziya Bey görevlendirilmiştir#90, 
Avusturyalılar tarafindan silahlandırıldığı söylenen Katolik Malisörler, 
böylelikle Karadağ'a karşı kullanılmaya çalışılmıştır*!. Karadağ'a turistik 
amaçlı bir ziyarette bulunarak Çetine'de kalan 7he National Geographic 
yazarlarından biri, Arnavutluk'a gitmek istediğini söyleyince, “Kesinlikle gitme! 
Nerede Arnavut orada dert” diye cevap vermişlerdir#92. İşin ilginç tarafı, aynı 
tepki bir İngiliz gezgine de verilmiştir*3. Dolayısıyla bu, Arnavutluk sını- 
rındaki malisör hareketlerinin Karadağ'a yansıyış şeklinin pek iyi olmadığını 
göstermektedir. 


Sınırdan sadece yaprak kesmek için düşmanca olmayan geçişlerde dahi 
Karadağlılar, besa andı içen kızgın Malisörlerin saldırısına maruz kalabiliyor- 
lardı**, Osmanlı Devleti, 1894 yılında kendi tebaası olan Malisörlerin 
sınırda çıkardıkları “/4er günkü” hadiselere dur demek ve Karadağlılara saldır- 
malarını engellemek için harekete geçmiştir. Eşkiyalık ve serkeşlikte ısrar 
ederek, huzur ve asayişi bozanların cezalandırılması amacıyla bölgeye 


489 İşkodra Vilayeti Salnâmesi, Üçüncü Defa Olarak Vilayet Matbaasında TTab' Olunmuş- 
dur. İşkodra 1312, s. 71-72. 

100 BOA, İ.DH, 1216/95220 (Hicri 14/B/1308-Milâdi 23.02.1891). 

#! BOA, Y.PRK.UM, 30/26 (Hicri 12/M/1312-Milâdi 15.07.1894). 

*2 Coflin, a.g.m., s. 320. 

31.e Oucux, age, s. 21. 

*w 1894 yılının Ekim ayında yaprak kesmek için sınırdan Osmanlı tarafına geçen iki 
yüz seksen Karadağlı, her zamanki gittikleri Terpice merasına vardıklarında, malisörlerin 
saldırısına uğramışlardı. Yanlarındaki ekmek ve eşyayı siret-i dostânede asâkir-i şahâne nezdine 
bırakmış oldukları halde, yaprak kesmeye giden Karadağlılar, burada üç dört gün kalıyorlar- 
dı. Fakat Silahşorân-ı hazret-i padişâhiden Mustafa beyin oğlu İlyas, okuryazar Türkçe söyler 
birisi olmasına rağmen, otuz kadar Hotlu Malisör ile Terpiçe merasına gelerek, taşkınlık çı- 
karmış ve yol kesmişti. İlyas, bu otuz Malisör gençten bir halka oluşturmuş ve ortalarına geçe- 
rek, aralarında besa diyerek fedâ-yı can için yemin etmişlerdi. Fakat çok geçmeden Malisörlerin 
ele başısı daha sonra yakalanarak, Anadolu'ya sürgün edilmişti. BOA, İ.HUS, 30/1312R-044, 
(Hicri 15.R.1312-Milâdi 14.10.1894). 
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Üçüncü Ordu'dan üç dört tabur asker ve bir batarya top intikal ettiril- 
miştir#95. Osmanlı Devleti bu olaya, siyasi sorunlar çıkarma ihtimaline bina- 
en hassasiyetle yaklaşmaya özen gösteriyordu. Malisörlerle Karadağlıların 
çatışmasını önlemek için Osmanlı askeriyle Karadağ askeri ortaklaşa hareket 
etme kararı almıştı. Bunun için İşkodra Kumandanlığına ve Bâb-ı Âli kana- 
lıyla Karadağ hükümetine ortak harekat teklifi sunulmuş ve uygulamaya 
konulmuştur*96, Çatışmaların yoğunlaştığı İşkodra ile Tuz arasındaki bölge- 
de Malisörlerle Karadağ çetelerinin çarpışmalarını önlemek için İşkodra 
Gölü kullanılarak askeri sevkıyat yapmak amacıyla, Bahriye Nezâretinden 
duba ve çatanalar dahi getirtilmişti*97. 


Osmanlı Devleti ile Karadağ, aynı ortak iradeyi 190/”te de göstermiş, 
Malisörlerle Karadağlılar arasında meydana gelen anlaşmazlıkları ve öl- 
dürme hadiselerini sona erdirmek için iki taraf memurlarından oluşan bir 
komisyon oluşturmuşlardı. Böylelikle kabahatli olanlar meydana çıkarılacak 
ve gereken cezalar verilecekti*98. Görüldüğü gibi Karadağ ile Osmanlı Dev- 
leti arasında meydana gelen çarpışmalar iki devlet arasında değil, sınırlarda 
yaşayan ve hiçbir otorite kabul etmeyen çeteler arasında meydana gelmiştir. 
Zaten bu noktada iki devlet askerleri de tavırlarını koymuşlar ve ortak hare- 
ket ederek karışıklığın önüne geçmeye çalışmışlardır. 


II. MUHACİRLER MESELESİ 


Savaşlar sırasında olduğu kadar dini ve siyasi göçlerde, bir otorite söz 
konusudur. Otoritenin baskısıyla değişen demografik yapı, ülkelerin kaderle- 
rini de değiştirebilir. Savaşı izleyen zamanlarda demografik yapı yalnız in- 
sanların hayatlarını kaybetmeleri suretiyle hareketlilik göstermez. Galipler- 
den bazılarının mağluplara uyguladıkları sert politikalar#99 ve içinde yaşanı- 
lan durumun imkânsızlığı da5©© oradaki halkın göç etmesine neden olabilir. 
Şüphesiz ki gerek 1876 Karadağ isyanı gerekse Osmanlı-Rus Harbi neticesi 
ve ona müteakip imzalanan Berlin Antlaşması gereğince boşaltılan Ülgün, 
Podgorica, İşboz gibi yerlerde Osmanlı hâkimiyetini isteyen Müslüman Ar- 


5 BOA, Y.MTV, 111/32 (Hicri 24/C/1312-Milâdi 22.12.1894), 

#6 BOA, İ.HUS, 30/1312 R-075 (Hicri 22 R 1312-Milâdi 21.10.1894). 

#7 BOA, Y.MTV, 107/30 (Hicri 24/R/1312-Milâdi 23.10.1894). 

498 BOA, İ.HUS, 121/1322B-007 (Hicri 2/B/1322-Milâdi 12.09.1904). 

*99 Nedim İpek “Kafkaslardan Anadoluya Göçler (1877-1900) Ondokuz Mayıs Üniversitesi 
Eğitim Fakültesi Dergisi, Samsun, 1991, S. 6, s. 97. 

s0 Enver Özkalp, Sosyolojiye Giriş, Anadolu Üniverstiesi, Eskişehir 1998, s. 270-71. 
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navutlar, göç etmek zorunda bırakılmışlardı. Tabii ki yapılan bu göçler bir 
kısım sorunları da beraberinde getirmiştir. Bu açıdan Osmanlı Karadağ si- 
yası ilişkilerinin önemli bir noktasını da muhacirler meselesi oluşturmakta- 


dır. 


A. MUHACİRLER SORUNUNUN DOĞMASI VE GÖÇÜN 
NEDENLERİ 


Karadağ'dan yapılan göçün dört temel nedeni vardır. Bunlar Karadağlı- 
ların baskısı, dini baskılar, ekonomık sıkıntılar ve askerlik meselesidir. Karadağlıların 
Müslüman Arnavutları göçe zorlamasındaki maksat, Rusya'nın liderliğinde 
Balkanlar'daki Panslavist emeller doğrultusunda Slav Birliği oluşturarak, 
Müslümanların Balkanlar'dan temizlenmesidir. Rusya'nın, Slav kardeşler 
olarak nitelendirdiği Karadağ'ı, bu amacı ve çıkarı doğrultusunda kullandığı 
iddia edilmektedir"!. Hatta Berlin Antlaşması'ndan sonra bağımsızlığını 
kazanan Karadağ'a el altından yapılan silah yardımlarının, Müslümanları 
göçe zorlamak amacıyla yapıldığı savunulmaktadır. 


Karadağ'ın Müslümanları göçe zorlamasının diğer bir nedeni, Kara- 
dağlıların gözündeki olumsuz Müslüman imajıdır. Karadağ'da, daha 18. 
yüzyıl başlarında Müslümanlar (Türkler ve Boşnaklar) “can düşmanı” olarak 
görülmekteydi. Karadağ dini liderlerinden birisi olan Danilo Petroviç, yaz- 
dığı /strazi Poturca isimli eserinde Karadağlılara Müslüman nüfusunun yok 
ediliş reçetesini vermekte ve Gorski Vjenic adlı destansı eserinde İslam dinini 
kabul ederek Türkleşenleri “gebeş ve ensesi kalın” olarak nitelendirmektedir. 
Ayrıca halkın arasına sızan “sınsi hainlerle? mücadele edilmesi gerektiğini sa- 
vunmuştur. Dini kimliğin, mensup olunan halk kimliğiyle eşdeğer olduğu 
fikri yaygınlaşmaya başlayınca, Karadağ'da Hıristiyanlaştırma faaliyetleri 
artmıştır. Vasoyeviçi'de 30 yıl zarfında demografik yapının büyük değişime 
uğradığı görülmektedir. Aslında, yürütülen baskıcı politikaları, halkın 
İslamiyeti kabul edip Müslüman olmalarından değil, Müslüman olup “Türk- 
lerle özdeşleştirilir hale gelmelerinden” ileri gelmektedirö02. 


1876-1879 yılları arasında yaşanan Sırp ve Karadağ-Osmanlı Savaşı, 
ardınan Osmanlı-Rus Savaşı ve ona müteakiben Berlin Antaşması'yla 
Nikşik, Kolaşin, Gosine, Plav, Ülgün, Bar, Podgoriçe gibi yerlere daha ön- 
ceden göç etmiş olan Müslümanlar, (Türk, Boşnak ve Arnavutlar) Bosna 


301 Kurat, a.ge., 5. 356. 
302 Bacoviç, a.g.m., s. 116-17. 
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Hersek, Sancak, Arnavutluk yönünde anavatana doğru göç etmek zorunda 
bırakılmışlardır593. Osmanlı-Rus Savaşı'nda Karadağ Cephesinde, Karadağ 
ordusuna karşı büyük bir direniş örneği gösteren Nikşikliler, daha fazla da- 
yanamamışlar ve 29 Ağustos 1877'de teslim olmuşlardı. Nikola'nın Nikşik 
halkına, göç etmelerine gerek olmadığını ve Nikşik'te özgürce yaşayabilecek- 
lerini söylemesi, göçün durmasına fayda etmemişti. Zira Nikola'nın etrafın- 
daki adamları, onun gibi düşünmüyor, Müslüman halkın ileride büyük bir 
tehlike oluşturacağına inanıyorlardı. Bu nedenle Müslümanların, bu yeni 
Karadağ topraklarından göç etmelerinin kendileri için faydalı olacağını dü- 
şünüyorlar, düşünmekle kalmıyor ve bunu yüksek sesle dile getiriyorlardı. 
Her ne kadar Nikola'nın güven telkin eden sözleri Müslümanlar tarafından 
hoş karşılansa da, Nikşikliler kendilerini güven altında hissetmiyorlardı504, 


Dini baskılar, yapılan göçlerin bir diğer nedenidir. Mülümanların Rus- 
ya'dan gelen papazlar tarafından vaftiz edileceği ve kalpak giyme zorunlulu- 
gu getirileceği söylentileri çıkmıştı. Bu iddiaları Nikola kabul etmese de, 
İspeç ve Porgoriça'daki Müslümanlardan 600 ailenin âniden göç etmesine 
engel olunamamıştır. İngiltere İşkodra Konsolosu Kirby Green, vaftiz iddia- 
sından çok, mollalar hâricinde bütün Müslümanlara kalpak giymenin daya- 
tılmasının göçe sebep olduğunu ve bu dayatmanın Müslümanları çok renci- 
de ettiğini söylemiştir505. Slav dilini Müslüman çocuklara öğretmek için baskı 
uygulanması ve şiddet hareketler“6, Müslümanların göç etmesinin bir başka 
nedeni olarak göze çarpmaktadır. 


Ekonomik nedenler de göçe neden olmuştur. Karadağ'ın koyduğu yük- 
sek oranda vergilerden bunalan “Latin milletinden” 144 hanede bulunan 886 
kişi İşkodra'ya göç etmeyi tercih etmiştir597, Bar, Ülgün, Nikşik, Podgoriçe 
gibi kısmen verimli araziler Berlin Antlaşması'yla Karadağ'a bırakılınca, 
oralarda yaşayan Müslüman toprak sahipleri Karadağlıların baskısı altında 
kalmışlardır. Halbuki Berlin Antlaşmasının 30. maddesi, Müslümanların 


Aleksander Popoviç, Balkanlarda İslam, İnsan Yayınları, İstanbul 1995, 193; 

Temizer, a.ge., s. 69. 
> Bacoviç, a.g.m., 116-17. 

Nikola, böyle bir şeyi kabul etmediğini ve herkese eşit davranılmasını emrettiğini 
söylemiştir. Bilal Şimşir, Rumeliden Türk Göçleri Belgeler, Cilt YI, Türk Kültürünü Araştırma 
Enstitüsü. Ankara 1970, s. 156-157. 

306 Nedim İpek, “Balkanlar, Girit ve Kafkasya'dan Anadolu'ya Yönelik Göçler” 
SDÜFEF, Sosyal Bilimler Dergisi, S. 1, Isparta 1995, s. 200-201. 
597 İpek, a.g.m., s. 200-201. 
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topraklarını iltizama vererek ya da başkaları vasıtasıyla idare edip ellerinde 
tutabileceklerini söylüyordu598, Karadağ yönetimi, yeni toprakların bir kıs- 
mını askerlerine paylaştırırken Müslüman toprak sahipleri, hem kötü mua- 
meleye maruz kalmışlar hem de ekonominin darboğaza girmesiyle nefes 
alamaz duruma gelmişlerdir. Bu nedenle, şehir ekonomisini canlı tutan 
Müslüman toprak sahipleri göç edince Slav nüfus, buraları doldurmakta 
zorlanmıştır50, 


Askerlik yapma zorunluluğu da göçün sebeplerindendir. Türk ve Müs- 
lüman halk Hıristiyan bir devletin ordusunda askerlik yapmak, onların üni- 
formasını taşımak ve çocuklarına Slav dilini öğretmek istememişti"19. Kâmil 
Paşa'nın İngiltere'nin İşkodra Konsolosu Kirby Green'den yardım istemesi 
üzerine Prens Nikola ile temasa geçen Green, Prensten, “Müslümanların endi- 
şelerini gidermesi” ricasında bulunmuştur5!!, İngiltere'nin ricası ve Prens 
Nikola'nın emriyle Voyvoda Plamenac 1879'da yayınladığı beyannâmede 
Müslümanların Karadağ yada Osmanlı vatandaşlığından birisini özgürce 
seçinceye kadar askerlik meselesinin ertelenmesine karar verilmiştirö!2. 


Kasım 1880'de Gosine ve Plav yerine Ülgün'ün Karadağ'a terk edilme- 
sine müteakip, Ülgün'deki Müslümanlardan göç etmek isteyenlere kolaylık 
gösterilmiştir. Karadağ vatandaşlığına geçmek isteyenlere de herhangi bir 
zorlama yapılmamış ve seçimleri özgür iradelerine bırakılmıştır"!3. Fakat 
1901 yılına gelindiğinde Podgorica'daki Müslümanlar, baskı altında oldukla- 
rını iddia ederek Karadağ'dan göç etmek istemişlerdir”!4. 


Şunu da unutmamak gerekir ki Karadağ'dan Osmanlı Devleti'ne gö- 
çenlerin tamamı Müslüman değildi. Bunların içinde Karadağ'daki tarım 
alanlarının kısıtlılığı kuraklığın getirdiği kıtlık nedeniyle, sıkıntı yaşayan Hı- 


508 Muahedat Mecmuası, CV, s. 329-330. 

399 Palairet, a.g.e., 5. 212-213. 

510 Şimşir, a.g.e, G.II, 360-361; Faruk Kocacık, “Balkanlardan Anadolu'ya Göçler 
1878-1890” Osmanlı Araştırmaları, S. 1, İstanbul 1980, s. 141-142. 

51 İngiltere'nin İşkodra Konsolsosu Kirby Green, Karadağ Dış İşleri Bakanı M. 
Radonich'e 31 Mart 1879 da yazdığı telgrafta göçün durdurulması için tavsiyelerde bulun- 
muştur. Şimşir, a.g.e., 5. 190-191. 

312“ Proclamation to the Muhammedan İnhabitants of Podgoritza” Şimşir, a.g.e., C. Il, s. 232. 

33 BOA, Y.PRK.UM, 1/82 (Hicri 25.2.1297-Milâdi 28.11.1880). 

54 BOA, A MKT. MHM, 514/30 (Hicri 04.Ca. 131 9-Milâdi 19.08.1901). 
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ristiyan Karadağlılar da vardı ve onlarda Osmanlı topraklarına göç etmek 
zorunda kalmışlardı5!5. 


Kan davası da göçün nedenleri arasında sayılabilir. Kan davası nede- 
niyle ölümü bekleyen aileler, çâreyi Osmanlı Devleti'ne göç etmekte bul- 
muştur. Karadağ'dan Osmanlı Devleti'ne gerçekleşen göçlerden birisi de işçi 
göçüdür. Ekmek parası kazanmak ve geçimlerini sağlamak için işçi olarak 
Osmanlı Devleti'ne, Sırbistan'a, Avrupa'ya, Rusya'ya ve Amerika'ya göçle- 
rin gerçekleştiği vakidir"!6. 


Büyük bir sosyal değişimleri ve travmaları da beraberinde getiren göç 
olgusu, hiç şüphe yok ki Karadağ'daki Müslümanları ve kısmen Hıristiyan- 
ları derinden sarsmıştır. Her ne kadar Berlin Antlaşması, olası bir göç akı- 
mını engellemek için bir takım tedbirler öngörmüşse de bu tedbirler, çeşitli 
nedenlerden ötürü başarılı olamamıştır. 


B. MUHACİRLERİN İSKÂNI VE İAŞELERİ 


İki devlet ilişkilerini ilgilendiren muhacirler sorununda şu önemli husus- 
lar dikkat çekmektedir: Muhacirlerin arazileri, vakıflar ve borçlar. Son yıl- 
larda yaşanan toprak kaybının, nüfusu hareketlendirme açısından fetih dö- 
nemindeki hareketlilikten daha fazla bir etki oluşturduğu muhakkaktır. 
XVI. yüzyılın ikinci yarısından itibaren göç dalgalarına sahne olan Türk 
toprakları üzerinde Osmanlı Devleti, bir iskân politikası güderek göçmenleri 
belirli yerlere yerleştirmişti. XIX yüzyılda içe doğru göçlerin daha da arttığı 
görülünce 1860 yılında “Muhacırin Komisyonu” kurulmuş ve böylece göçmen- 
lerin iskânı daha sistemli bir şekilde yapılabilmiştir?17. Bu komisyon 1875 
yılında kaldırılarak iskân işlerinin Zaptiye Nezâretine bağlı bir heyet tarafın- 
dan sürdürülmesine karar verilmiştir"!8. 


Kosova'da 1879-1880 arası 100 bin göçmenden söz edilmektedir. Ta- 
bii, bu göçmenlerin bir kısmı Karadağ'dan göç edenler olmakla birlikte, ek- 
seriyetle Sırbistan ve Bulgaristan göçmenleridirö!9. Sırf Podgoriçe'den göç 
etmek ve evlerini barklarını geride bırakmak zorunda kalanların sayısı 2-3 


35 Margulis, a.g.e, . 14. 

516 Margulis, a.g.e. . 14. 

17 Nedim İpek, Rumeliden Anadoluya Türk Göçleri, TTK, Ankara 1999, s. 155. 
38 Kocacık, a.g.m., s. 158. 

9 İpek. s. 175. 
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bin civarındadır520, Bu göçmenlerin yerleşimi ve idaresi için komisyon teşkil 
edilmiş, fakat bu komisyon, azâlarının fahri azâ olması nedeniyle, iskân işini 
pek iyi yürütememiştir. Mevcud göçmenleri tespit edip kaydetmek, yardıma 
muhtaç olanlara kaynak aktarmak ve ziraate teşvik etmek üzere İşkodra eski 
Mektupçusu Emin Efendi 7500 kuruş maaşla Kosova Vilâyeti'ne “İskân-ı 
Muhacirin Memuru” sıfatıyla görevlendirilmiştir. Bunun yanında, yerli halktan 
11 kişi kâtip olarak vazife almıştır"2!. 


Savaşlar ve ardından Berlin Antlaşması'yla Karadağ'a terk edilen yer- 
lerden gelen Karadağ göçmenleri bu komisyon kanalıyla, İşkodra, Manastır 
ve Kosova vilâyetlerinde bulunan miri arazilere yerleştirilmişlerdir. Ülgün 
muhacirleri İşkodra'da çiftliklere iskân edilmiştir. Bunlar arasında Kavalalı 
İbrahim Bey'den alınan çiftlikler ve Gavzer-i Hümâyun Çiftliği de var- 
dır522 1878 yılında Tuz Kazası'nda bulunan göçmenler iskâna elverişli bir 
arazı tespit edilemediği için yerleştirilememiş, derme çatma kulübelerde ba- 
rınmak zorunda kalmışlar, geçimlerini ise yerli halkın arazilerinde çiftçilik ve 
orakçılık yaparak sağlamaya çalışmışlardır'23. Özellikle göçün ilk yıllarında 
gerek organizasyonsuzluk gerekse de imkansızlık nedeniyle içlerinde Kara- 
dağlı Müslüman göçmenlerin de bulunduğu bir çok insan açlıktan ve susuz- 
luktan can vermişlerdir. 1880 yılında Prizren'deki İngiliz konolosu St. John, 
açlık ve sefaleti görenlerden birisidir. Yine onun teklifiyle yerel otorite, bir 
komisyon oluşturmuştur. Bu komisyonun görevi, yardıma en muhtaç olanı 
tesbit etmek ve İngiliz konsolosunun imzaladığı biletlerden muhtaç olanlara 
vermekti. Böylece karmaşadan bir nebze de olsun kurtulmuş olundu52*, 
1889'da meydana gelen kuraklık nedeniyle zor duruma düşen bu göçmen- 
ler, açlık tehlikesiyle karşı karşıya kalmışlar ve yardıma muhtaç duruma 
düşmüşlerdir. Bu mağduriyetlerini gidermek için 21.500 kıyye mısır temin 
edilerek ahâliye verilmiş, ayrıca, Hazineye ait çiftliğe yerleşmelerine izin ve- 
rilmiştir925. Podgoriçe göçmeleri ise sınırdaki bir köye yerleştirilmişlerdir!20. 


20 Fransa'nın Çetine malahatgüzarı De St. Çuintin'in, Fransa Dışişleri Bakanlığına 
sunduğu rapor için bkz. Şimşir, a.g.e, s. 190-191. 

>! İpek, age, s. 175. 

522 BOA, İ.DH, 1295/-1/101803 (Hicri 10/Za/1295-Milâdi 06.11.1878). 

3 İpek, age,s 175. 

5 Osmanlı Devleti'nin iki yıldır yaptığı yardımlar aksayınca İngiliz konsolos, kendi 
maaşının bir kısmını vermiştir. Selanik'ten istettiği un da kısa sürede bitince, konsolosluk aç 
insanların ve ekmek arayan insanların akınına uğramıştır. Durum kontolden çıkmaya başla- 
yınca konsolosluğun kapıları kapatılmıştır. Şimşir, a.g.e. , s. 216-217. 

5 İpek, age, s. 175. 

526 İpek, “Balkanlar, Girit..”, a.g.m., s. 201. 
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Yenipazar sancağı dâhilinde ve Karadağ hududunda bulunan Pola kar- 
yesinden göç eden 4l aile, Akova ile Kolaşin Kazalarında iskân edilmiştir. 
Oturacakları evlerin kerestesi iâne yoluyla elde edilerek, inşaat masrafları 
Hazine tarafından karşılanmıştır527. 


1888'de Karadağ'ın Kolaşin-i Bala kazasından gelen muhacirler ise 
Vulçitrin karyesinde iskân edilmiş; arpa, mısır ve yulaf yardımında bulu- 
nulmuştur528, Tirgovişte'deki Kolaşin-i Bala muhacirlerine de geçimlerini 
sağlamaları için arazi yardımı yapılmıştır529. Ülgün muhacirlerinden 263 kişi 
İşkodra'ya yerleştirilmiş, ağaç kesme ve deniz nakliyatı işlerinde istihdam 
edilmişler, fakat ağaç kesiminin yasaklanmasıyla zor durumda kalmışlar- 
dırö30, Buna karşılık bataklık halinde bulunan arazileri kurutarak oralarda 
ziraatle uğraşabilmeleri için olanak sağlanmıştır3!. 


Daha öncesinde Karadağ hududunda bulunan Berane kasabasına yer- 
leştirilen Nikşik muhacirleri bir müddet sonra 1893 yılında İstanbul'daki 
semtlerde iskân edilmişlerdir!32. Diğer taraftan, 252 Podgoriçe muhaciri için 
İşkodra sınırında bir köy kurulmuş ve Sultan Abdülhamid'e saygı ve hürme- 
ün bir göstergesi olarak, bu köye Hamidiye ismi verilmiştirö33. 


Göç edenler sadece Müslümanlar değildir. Bunlar arasında Hıristiyan- 
lar da vardır. Onların göç nedenleri ise diğerlerinden çok farklı değildir. Hı- 
ristiyan ahalinin bir kısmı, kıtlık ve ekonomik çıkmaz nedeniyle Sırbistan'a 
göç etmeye karar vermişlerdir31, Fakat katetmeleri gereken yol, Osmanlı 
sınırları içinden geçmekteydi. Çünkü Karadağ'dan Sırbistan'a geçiş, Taşlıca 
ve Yenipazar Sancakları üzerinden yapılıyordu. Bu iki sancak, Osmanlı 
Devleti toprağı olduğu için muhacirlerin oradan transit geçebilmeleri, Os- 
manlı Devleti'nin iznine bağlıydı. 1889 yılında Karadağlılardan yaklaşık 
2000 hane, Sırbistan'a göç için yollara dökülmüştür”. Gerekli muameleler 
yapılarak pasaportlu pasaprotsuz 1354 Karadağlının olaysız bir şekilde Sır- 


227 BOA, DH.MKT, 1442 /66 (Hicri 09/2/1304-Milâdi 24.08.1887), BOA, DH.MKT, 
1461/90 (Hicri 22/5/1303-Milâdi 08.11.1887). 

528 BOA, DH.MKT, 1497/73 (Hicri 16/B/1303-Milâdi 28.03. 1888). 

52 BOA, DH.MUİ, 93/3 (Hicri 28/R/1328-Milâdi 08.05.1910). 

30 BOA, DH.MKT, 1492/94 (Hicri 24/C/1305-Milâdi 07.03.1888). 

33! İpek, a.g.m,, s. 201. 

332 BOA, İ.HUS, 13/1310 2-14 (Hicri 6.2,1310-Milâdi 20.06.1893). 

333 İpek, Rumeliden...s. 175. 

534 John B. Allcock, agıweb. e.t. 26 Sep. 2008. 

53 BOA, Y.PRK. ASK, 57/96 (Hicri 19.5.1307-Milâdi 14.10.1889). 
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bistan'a geçmesi sağlanmıştır36, Herhangi bir can kaybı ya da tatsız bir ola- 
yın yaşanmaması ve yapılan insani muamele, Sırbistan'ın takdirini kazanmış 
ve bu davranış nedeniyle Sırbistan Osmanlı Devleti'ne bir teşekkür mektubu 
göndermiştir!37, 144 hane Hıristiyan muhacir de 1891 yılında İşkodra'ya 
yakın bir nahiye civarına yerleştirilmiştir538. 


C. MUHACİRLER VE VAKIFLAR KARMA KOMİSYONU 


1878 Ekim ayında Sadrazam Saffet Paşa, Prens Nikola'ya yazdığı telg- 
rafta Ülgün ve Bar'ı boşaltıp Aranvutluk'a göç eden muhacirlerin durumu- 
nun içler acısı olduğunu belirterek; Karadağlıların, muhacirlerin mallarını 
paylaştığını söylemiş ve en kısa zamanda paylaşılan bu malların sahiplerine 
geri verilmesini istemişti. Ayrıca muhacirlerin can ve mal güvenliğinin sağ- 
lanması temennisinde bulunmuştur99. Prens Nikola ise cevaben, bunun an- 
cak Osmanlı Devleti ile Karadağ arasında yapılacak genel ve kapsamlı bir 
anlaşmayla çözülebileceğini söylemişti"*0. Fakat Nikşik ve Podgoriçe göç- 
menlerinin geride bıraktığı mal varlıklarının Karadağlılar tarafından gasp 
edildiğine yönelik iddiaların ardı arkası kesilmiyordu. Dönemin Osmanlı 
Hariciye nazırı Yannis Sava Paşa, durumu Londra'da Osmanlı elçisi 
Musurus Paşa kanalıyla İngiliz yetkililere iletmişti. Nikşik göçmenleri, evleri- 
nin yıkıldığını ve arazilerine el konulduğunu Karadağ otoritelerinin Berlin 
Antlaşmasının çok açık olan maddesine uymadıklarını dile getirmişlerdi”1!. 
Hatırlanacağı üzere Berlin Antlaşması'na göre, göç eden Müslümanlar, Ka- 
radağ'daki arazileri ve mallarını koruyabileceklerdi. Bunun için-Müslüman- 
lar mallarını ya iltizama verecekler ya da geride kalan dost ve akrabaları 
kanalıyla idare etmek suretiyle mallarını muhafaza edebilme imkânına sahip 
olacaklardı5*2. "Terk etmek zorunda kaldıkları mal ve eşyalarının kendilerine 
iade edilmesini, şu zamana kadar kullandıkları malların kiralarını, ekilen 
tarlalarının hasılatını ve yıkılan evleri için de tazminat taleb eden Nikşikli 
muhacirler, İşkodra valisine yazdıkları 21 Ocak 1880 tarihli dilekçede, 
yüzyüze oldukları bu mağduriyet karşısında Osmanlı hükümetinden yardım 


6 BOA, Y.PRK ASK, 59/123 (Hicri 08.R.1307-Milâdi 01.12. 1889). 
27 BOA, Y.PRK EŞA, 10/52 (Hicri 24.CA.1307-Milddi 16.01.1890). 
338 BOA,İ.DH., 1210/94767 (Hicri 28/Ca/1308-Milâdi 09.01.1891). 
99 Şimşir, a.ge., C.I, s. 657. 

0 Şimşir, a.g.e., C.I, s. 660. 

»H Şimşir, a.g.e, G.T, s. 106. 

>2 Berlin Protokolleri Tercümesi, s. 261; 'Türkgeldi. a.ge.. o 77. 
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ve himaye taleb etmişlerdi. İşkodra valisi durumun vehametini idrak etmek- 
te gecikmemiş ve hemen İstanbul'a Bab-ı Ali'ye çektiği bir telgrafla vaziyetin 
kırılganlığına değinerek, aynı şeyin Podgoriçe muhacirlerinin başına gelme 
ihtimalinde, muhacirlerin silahlı saldırıda bulunabileceğine vurgu yapmış- 
t1r543. Fransa'nın Çetine'deki maslahatgüzarı hükümetine yazdığı raporda, 
sadece bir değirmene el konulduğunu yazmış ve aslında durumun abartıldı- 
gını iddia etmiştir5**. Bu raporda dahi, bu anlamda “sorunsuz” bir Kara- 
dağ'dan söz edilememektedir. 


Muhacirler, Karadağ'daki bıraktıkları mallarını satma seçeneğine de 
açıklardır. Fakat muhacir emlakini değeri ölçüsünde alabilecek Karadağlıyı 
bulmak, samanlıkta iğne aramak gibidir. Alıcı olmayınca otomatikman 
mülklerin fiyatı düşüyor, bu da muhacirlerin mağdur olmasına neden olu- 
yordu. Prens Nikola bu sorunu aşmak için Osmanlı Devleti'nin Çetine elçisi 
Rıza Bey kanalıyla 1881 yılının Temmuz ayında bir teklifde bulunmuştu. 
Teklifinde Nikola, muhacirlerin emlakını hükümet olarak Avrupa bankala- 
rından borçla satın almayı ve mal sahiplerine taksitle ödemeyi vaad ediyor- 
du. Küçük mal sahipleri için son derece cazip bir teklif olsa da, büyük arazı 
sahibi muhacirler buna çok sıcak baktıkları söylenemezdi. Osmanlı hüküme- 
ti herşeye rağmen teklifi kabul ederse, Karadağ hükümeti halihazırda yılda 
15bin lira ödeyebilecek ve bunu 90bin liraya kadar çıkartabilecekti545. Koor- 
dineli bir çalışmaya iki tarafta açık olduğunu deklare etmişti etmesine ama, 
somut hareketin ortaya çıkması biraz zaman alacak gibi gözüküyordu. Mu- 
hacirlerin durumu ve meseleleriyle ilgili Karadağ Prensi'yle görüşülerek, bu 
konuda işbirliği teklif edilmişti5*6. Daha sonra Muhacırın ve Evkafı Muhtelif 
Komisyonu adıyla bir komisyon oluşturularak Karadağ'da Müslümanların 
geride bıraktıkları vakıfları ve muhacirlerle ilgili sorunları tespit etmek için 
harekete geçilmiştir. Karadağ Devleti, bu komisyon için her ne kadar hudut 
tahdidi yapılıncaya kadar birisini görevlendirmeyi düşünmediğini ifade ctsc 
deö*7, bir müddet sonra Mösyö Dokoniç'i memur cderkeni*, Osmanlı Dev- 


“8 Yaklaşık I5bin Herseklinin Karadağ'a doğru ilerlediği belirtilmiştir. Fakat durumun 
abartıldığı kadar kötü olmadığını iddia edenler de vardı. Şimşir, a.g.e., C.Ill, s. 106. 

>H Şimşir, a.g.e, C.INI, s. 190-191. 

35 Şimşir, a.g.e, C.IMI, s. 405. 

6 BOA, Y.PRK.EŞA, 3/41 (Hicri 29.2, 1299-Milâdi 11.11.1882). 

»H BOA, Y.A.HUS, 169/35 (Hicri 10.5. 1299-Milâdi 31.12.1881). 

»8 BOA, İ.HR. 298/ 18854 (Hicri 18.L. 1302-Milddi 31.07.1885). 
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leti tarafından ise Şekib Bey komiser olarak görevlendirilmiştir5*9. 1885 yılı- 
na gelindiğinde Karadağ, tahrip edilen ve yağmalanan muhacir emlakını, 
Berlin Antlaşması hükümlerine aykırı olduğu için, tazmini yoluna gitmiştir5ö0, 


Ülgün'den göç edenlerin mallarının bedelleri akçe olarak ödenirkenö9! 
Podgoriçe muhacirlerinin Karadağ'da bıraktıkları mülklerin bedelinin tespiti 
için Aralık 1881'de oluşturulan komisyon, bir rapor hazırlayarak tespit edi- 
len emlak bedelinin 4 taksitte ödenebileceğini belirtmiştir. Mülk sahibi, tespit 
edilen bedeli kabul etmek zorunda olmadığı gibi, arzu ettiği bedel ödenene 
kadar mülkünde tasarruf edebilecektiri52. Muhacirlerin Karadağ'daki mülk- 
lerine 1882'de yapılan tespitte toplam 50 bin lira değer biçilmiştirö53. 
1890'da ise Nikşik muhacirlerinin Karadağ'da kalan arazi ve emlakinin hâsı- 
latını belirlemek için başkanlığını Vulçitrin Kaymakamı Şerif Efendi ve 
Kolaşin Kaymakamı Salih Efendi'nin yaptığı bir komisyon oluşturulmuş- 
tur», 


Muhacirlerin Karadağ'da bıraktıkları mal varlıkları hak ettiği fiata sa- 
ulmayıp çok ucuza gittiği iddia edilmiştir”. Karadağlılarda muhacir emla- 
kını alacak kadar para ve sermaye olmadığı için, fiatlar da düşmüştür. So- 
nuçta Karadağ yönetimi arazileri genelde kendi istediği fiattan satmıştır”56. 
Temmuz 1886'da da Ülgün muhacirlerinin Karadağ'daki mallarını bir ay 
içinde satmaları için vekil tayin etmedikleri takdirde, satış işleminin Karadağ 
hükümeti tarafından gerçekleştirileceği söylenerek, muhacirlerden taşınmaz- 
ların bir an evvel satmaları istenmişti557. Diğer taraftan, herhangi bir sınır 
ihlali ve koyun gaspı hadisesi olduğunda, suçlular bulunup gaspedilen hay- 
vanlar geri verilinceye kadar, muhacirlerin mallarının müsadere (açık artır- 
ma) yönetimiyle satılması kararı, muhacirlerin mallarını bir defa daha tehli- 
keye sokmuşturi58, 


3 BOA, İ.HR, 284/17632 (Himi 23.C. 1298-Milâdi 22.05.1881). 
530 Şimşir, a.g.e, C. III, s. 689. 

51 BOA,Y.PRK.ASK, 5/45 (Hüri 19.M.1298-Milâdi 21.12.1880). 
52 Temizer, a.g.e., 5. 84. 

553 Şimşir, a.g.e., C. INI, s. 448. Temizer, age, s. 84. 

54 BOA, DH.MKT, 1696 /8 (Hicri 19.C.1307-Milâdi 05.02.1890). 
55 BOA, Y.E.E, 46/46 (01.B.1301-Milâdi 26.04.1884). 

336 Şimşir, a.g.e, C. ITI, s. 405-406, 688. 

57 Temizer, a.g.e. s. 85. 

8 BOA, Y.E.E, 46/40 (Hicri 16.L 1305-Milâdi 26.06.1888). 
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1890 yılında ise yol yapım çalışmalarına hız veren Karadağ Prensi 
Nikola, Ülgün'den sınırdaki Şengirek karyesine kadar uzanan yol güzergâ- 
hının, İşkodra'ya hicret eden Ülgün muhacirlerinin arazilerinden geçmesi 
üzerine, Ülgün muhacirlerinden arazileri nisbetinde para talep etmişti559. İlk 
bakışta garip bir durum olarak algılanan bu taleb, esasında Karadağ Pren- 
sinin yol yapma ve yaptırma tekniğinden ileri gelmektedir. Ulaşım seferber- 
lığı başlatan Nikola, yol güzergahının geçtiği arazi sahiplerinin, arazileri bo- 
yunca yol yapımında çalışmalarını, çalışamayacaklar ise belli bir miktar işçi 
çalıştırma ücreti ödemelerini öngören bir sistemle, ülkede yol yapım masra- 
fını sıfıra indirmiştir. Yani Ülgün muhacirlerinden alınmak istenen para, 
kendi arazilerinin üzerinde çalışacak yol işçilerinin parasıdır. 


Yapılan çalışmlar ve kurulan komisyonlar sonucunda muhacirler yavaş 
yavaş, Karadağ'a dönmeye başlamışlardır. Fakat bu dönüş sorunsuz bir dö- 
nüş olmayacaktır elbette. Çünki bazı muhacirlerin mallarını, daha önceden 
ganimet olarak askerlerine dağıtan Karadağ Prensi bu gelişmeyle zor du- 
rumda kalmıştır. Neyse ki çok geçmeden diplomatik girişimler sonucunda 
muhacirlerin geri dönmelerini kabul etmiştir”©0, Kimi göçmenler ise Kara- 
dağ'da kalan arazilerine karşılık Osmanlı Devleti'nden arazi talep etmişler- 
di561, Örneğin Gosine'de yaşayan iki kabileye (Kolonya ve Receb Ağik?) Ka- 
radağ'da kalan arazilerine karşılık, 40 hanelik çiftlik devlet tarafından sahi- 
binden satın alınarak verilmişti5©2. Savaş sonrası yurtlarını terk etmek zo- 
runda kalan Karadağlı Müslümanların gidişi kadar dönüşleri de çok sancılı 
olmuştur. 


D. MUHACİR BORÇLARI İÇİN KOMİSYON TEŞKİLİ 


Karadağ hükümeti ile 14 Temmuz 188/te göçmenlerin sorunlarıyla il- 
gili bir anlaşma yapılmıştı5“3. Sekiz maddeden oluşan bu anlaşma şu şekilde- 
dir: 


359 BOA, DH.MKT, 1715/106 (Hicri 18.$. 1307-Milâdi 08.04.1890). 

560 İpek, a.g.m., s. 201. 

361 Derviş Havrik isimli şahıs, Karadağ'da kalan arazisine karşılık İşkodra'da arazi is- 
temiştir. BOA, Y.PRK.AZ)J, 11/11 (Hiri 27.M.1303-Milâdi 05.11.1883); Podgoriçalı Mustafa 
Ağa ise Podgoriça'da kalan arazisine karşılık İskenderiye kazasında bulunan Peltoye Kö- 
yü'ndeki Gedik tımarını istemiştir. BOA, Y.MTV, 30/55 /(Hiri 25.CA.1303-Milâdi 
07.02.1888). 

52 BOA, TFR.I.KV,148/14736 (Hicri 17/L/1324-Milâdi 04.12. 1906). 

363 Şimşir, a.ge., C.II, s.612-613; Temizer, a.g.e, s. 97. 
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1. Karadağ'a bırakılan yerlerden göç etmiş olanların istekleriyle 
ilgi iddiaları incelemek üzere Türk- Karadağ karma komisonu kuru- 
lacak. 


2. Oluşturulacak olan komisyon Podgroiça'da işe başlayacak. 
3. Komisyon, yaptırım gücü olan kararlar alacak. 


4. Toprakların işletim şartları incelenecek, toprak işçileri bu şar- 
lara riayet ettirilecek. 


5. Osmanlı vatandaşı göçmenler ile Karadağlılar arasında ola- 
bilecek ihtilaflardan yalnız Karadağ mahkemeleri yetkili olacak. 


6. Borçlarını ödeyebilmeleri için borçlu göçmenlere belli bir 
mühlet tanınacak. 


7. Borcunu ödeyemeyen göçmenlere ait emlaklar açık arurma- 
ya tâbi tutulacak. 


Karadağ Karma Komisyonu 11 Ağustos 1884”tc Podgoriçe'de görevine 
başlamıştır”“1. Muhacirlerden bazılarının Karadağlılara olan borçlarının 
tahsili için Karadağ, muhacirlerin arazilerini satışa çıkarmıştır. Borcu olan 
muhacirlerin borçlarını iki ay içinde ödemesi gerektiği uyarısında buluna- 
rak“6© Karadağ'da mahkemeye gelmeyenlerin borçlarına mahsuben malları- 
na cl konulacağı bildirilmiştiri©6. Satışta önceliği borçlu olan muhacirlerin 
arazilerine veren Karadağ'ın, özellikle bu arazileri çok ucuza sattığı iddia 
edilmiştir567, 


Bu borç davaları ancak ortak bir komisyon tarafından”“8 halledilebilirdi. 
İşkodra vilâyeti, böyle bir komisyon kurulmasında ısrar etmiş ve çalışmalar 
başlatılmıştır9©*. Fakat tam bu esnada Karadağ'ın almış olduğu bir karar 
muhacirleri endişeye sevketmiştir. 1887'de alınan karara göre, borçların 
ödenmesi için muhacirlerin geride bıraktığı mallar satılacak ve borçlarına da 
faiz uygulanacaktı. Hâriciye Nezâreti tarafından Karadağ'ın bu teşebbüsü 
çok ağır bulunmuştu. Her ne kadar uygulamada esneklik gösterilmesi ve ha- 
fifletilmesi yönünde istekte bulunulmuşsa da, nihai bir anlaşmaya varılama- 


364 Şimşir, a.g.e, C. II , s. 549-550. 
5 Temizer, a.g.e., 5. 85. 
366 Şimşir, a.g.e., C. İll , s. 597-598-603. 
7BO0A,Y.E.E, 46 /46 (Hicri 01/B /1301-Milâdi 26.04.1884). 
68 BOA, DH.MKT, 1414/112 (Hicri 29/B /1304-Milâdi 23.04.1887). 
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mıştır570. Sonuçta, mukavelenâme taslağındaki bazı maddelerde Çetine 
Sefâret-i Seniyyesi ile Karadağ arasında gerçekleştirilen görüşmeler netice- 
sinde yapılan değişiklikle?! tekrar düzenlenen metin, Prens Nikola tarafin- 
dan 15 Mart 1888'de imzalanarak kabul edilmiştir572. Mukavele gereği oluş- 
turulan bu komisyona Korfu Şehbenderhanesi İmamı Resul Efendi memur 
edilmiştir573. 


E. GÖÇÜ DURDURMA ÇABALARI 


Hem Karadağ hükümeti hem de Osmanlı hükümeti, göç vermek iste- 
miyordu. Bu hem stratejik hem de dengelerin gözetilmesi açısından gerekli 
bir yaklaşımdı. Zaten az bir nüfus potansiyeline sahip Karadağ'da, göç de- 
mek, ekonomik, ticari ve iktisadi anlamda kayıp demekti. Nikşik'in Kara- 
dağ'a verilmesi nedeniyle 1877'de büyük bir göç başlamıştı. Kaynaklara gö- 
re Nıkşik'te 410 Müslüman ailenin 391'i Osmanlı topraklarına göç etmek 
zorunda kalmıştır. Buna rağmen Prens Nikola, Balkanlar'da dini bakımdan 
en hoşgörülü hükümdar olarak anılmaktadır7*, 


Prens Nikola'nın Müslümanlara karşı tutumunu Haziran 1876'da ya- 
yınladığı “Hersek Halkına İlan” isimli bildiriyle daha iyi anlamaktayız: 


“Özgür Hersek'te özgürce yaşayacaksınız. Kanun burada herkes 
için aynı, herkes için âdil olacak. Dininizin kutsallığı kabul edilecek ve 
ona hiç kimse dokunmayacak. Bunu sizlere ben garanti ediyorum. 
Sizlerin dinine mensup olup da, benim adaletime size karşı sevgime 
şahit olan, memleketimin ve benim şahsımda her zaman kardeşlik bu- 
lan, yardım ve nişanlar alan, yüzlerce insana sesleniyorum. Siz ey 
Muhammediler! Sizleri, kanlarınızın aynı olduğu Hıristiyan kardeşle- 
rinize karşı silah kaldırmamaya davet ediyorum. Hıristiyan kardeşle- 
rinize, ortak düşmanımız olan Osmanlılara karşı mücadelelerinde 
yardım edemiyorsanız bile, en azından sakin bir şekilde yerlerinizde 
kalmaya davet ediyorum. Böyle davrandığınız takdirde canlarınız ve 
mallarınız her türlü tehdit ve saldırıya karşı güvende olacak. Aksi tak- 
dirde; yani barışı değil de savaşı tercih ederseniz, içimdeki üzüntüye 


579BOA4, DH.MKT, 1470/ 16 (Hicri 01/R /1305-Milâdi 16.12.1887). 

571 BOA, DH.MKT, 1487/34 (Hicri 08/C /1303-Milâdi 20.02.1888). 

52 BOA, DH.MKT, 1494/705 (Hicri 03/B /1305-Milâdi 15.03.1888). 

53 BOA, DH.MKT, 1495 /98 (Hicri 08/B/1305-Milâdi 20.03.1888), BOA, DH.MKT, 
1499/63 (Hicri 26/B /1305-Milâdi 07.04. 1888). 
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rağmen Oo size (Oo düşmana (o karşı (o gösterdiğim (muameleyi 
uygulayacağım575.» 


Müslüman nüfusu ülkede tutmak isteyen Nikola, 18 Kasım 1880'de 
Müslüman göçmenlere, aralarında siyasi suçluların, vatana ihanetle ve düş- 
man ajanlığıyla suçlanan insanların da bulunduğu bütün Müslüman göç- 
menlere genel af ilân etmiştir. Berlin Antlaşması'ndan sonra Karadağ Devle- 
ti bağımsızlığını kazanınca Nikola, ülkesinden Bosna'ya doğru göç eden Ka- 
radağ Müslümanlarına bir bildiri yayınlayarak onların göç etmelerini engel- 
lemeye  çalışmıştı576. Nitekim aynı şekilde, Karadağ Dışişleri bakanı 
Radonjiç, Çetine'deki Osmanlı elçisi Sermed Bey kanalıyla, “muhacirlerin geri 
dönmesi engelleniyor” şeklindeki söylentileri boşa çıkarmak için Bab-ı Ali nez- 
dinde bir gişiminde bulunmuştur. Karadağ'ın, geçmişte olduğu gibi bugün 
de tam güvenlikli bir şekilde memleketlerine dönmek isteyen müslümanlara 
kucak açmaya hazır olduğunu ve onlara garanti verdiğini söyleyen Karadağ 
Dışişleri bakanı, tıpkı eskiden olduğu gibi sahip oldukları malların yine ken- 
dilerine verileceğini, istedikleri gibi yaşayebileceklerini belirterek kanunların 
din ayrımı yapılmadan eşit bir şekilde uygulanacağını vurgulamıştır”77. 


Bilindiği gibi, Kolaşin, Berlin Antlaşması kararlarıyla Karadağ'a bırakı- 
lan yerlerden biridir. 4 Ekim 1878'de teslim edilen Kolaşin'den göçen Müs- 
lümanlar'ın bir kısmı, Nikola'nın 13 Temmuz 1881 tarihli “Göç Eden Karadağ 
Müslümanlarına İlân”ı yayınlamasıyla geri dönmüştür, 


Prens Nikola, muhacirlerin geri dönmesini sağlamak için onların Kara- 
dağ'da el konulan mallarının iade edileceğini, ayrıca, can ve mal güvenlikle- 
rinin sağlanacağını söyleyerek, altı aylık bir süre tanımıştır979. Fakat Prens 
Nikola'nın insiyatifi dışında gelişen hadiseler, o istemese dahi bir takım zor- 
lamalara ve yıldırmalara sebebiyet vermiş ve göç kaçınılmaz olmuştur. Bu- 
nun üzerine Karadağ Prensi, Osmanlı Devleti'ne yönelik göçü engelleyebil- 
mek için Sultan 11. Abdülhamid'den yardım istemiştir”80, 


Rastoder, a.g.m., s. 88. Ayrıca söz konusu beyanname için bkz. Nikola Petroviç, 
Politiçki Spisi, Cetinje-Titograd 1989, s. 144. 
276 Rastoder, a.g.m., s. 90. 
377 Şimşir, a.g.e, GC. III, s.344-345. 
38 Rastoder, a.g.m., s. 91. 
39 BOA, HR SYS, 424/19. Temizer, a.g.e. ,s. 97. 
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Nikola muhacirlerin geri dönmeleri için gayret sarfederken, Osmanlı 
Devleti de, kendi tebaasının Karadağ'a göçünü önlemek için birtakım teşvik- 
lerde bulunmuştur. Kosova'ya bağlı olan Berana kazası, genelde Hıristiyan- 
ların yaşadığı bir yerdi ve Karadağ sınırında bulunmaktaydı. Olası bir vergi 
zammının bölgede uygulanmasının bazı sakıncalar doğuracağı ve Karadağ'a 
firar etmelerine neden olacağı endişesiyle bu bölge, vergi zammından ve 
askerlik bedeline getirilecek zamdan muaf tutulmuştu"8!. Alınan önlemlere 
rağmen Berane'den Karadağ'a göçler yine de söz konusu olmuştur!82. Hıris- 
tiyanlardan Karadağ'a ve Sırbistan'a göç edenlere ise geri dönmeleri için 
birtakım kolaylıklar sağlanmış, onlara açık kapı bırakılmıştır. Buna göre, göç 
edenler, vatandaşlığını değiştirmeden geri dönmeleri halinde, hane ve tarla- 
larına tekrar kavuşabileceklerdi. Ayrıca, geri dönenlerin, birikmiş askerlik 
bedeli borçlarının hepsi affedilecek58 ama mallarını 5 yıl süreyle satamaya- 
caklardı58t, Karadağ'a firar eden Hıristiyanlar, Sultan Il. Abdülhamid tara- 
fından affedildikleri haberini alınca, teslim olmaya başlamış ve çağrıya 
olumlu yanıt vermişlerdi985. 


Öte taraftan Karadağ muhacirlerine getirilen askerlik muafiyeti, zaten 
mallarından ve yurtlarından olan Müslüman halkı bir nebze olsun rahatla- 
tabilmişti. Podgoriçe, İşboz ve Zabljak kazalarından hicret edenlere askerlik- 
ten muafiyet getirilmiş ve bu muafiyet bir sisteme oturtulmuştur86, Bunun 
yanında açlık ve kıtlık nedeniyle yer değiştirmek isteyenlerin ihtiyaçları bir 
an evvel karşılanarak başka yerlere göç etmelerinin önüne geçilmiştir. Nite- 
kim Podgoriçe yakınlarındaki Tuz Kasabasına tâbi Dinoşa ve Vilodina kar- 
yelerinde iskân edilen muhacirlerin 1888 yılında kıtlık nedeniyle başka yerle- 
re gitmeleri ihtimalinin artması üzerine, gerekli olan mısır vakit kaybedilme- 
den bölgeye gönderilmiştir. 


Fakat bütün bu çabalara rağmen sonunda Karadağ'a dönmeye karar 
veren muhacirler bu kez arazilerini sahiplenen ve “ganimet” bilip işleten 
Karadağlıları razı etmek meselesiyle yüzyüze kalacaklardır. Muhacirlerin 


81 BOA, DH.MKT, 1505/103 (Hicri 20/$/1305-Milâdi 01.03.1888). 
582 BOA, DH.MUİ, 64/-1 /22 (Hicri 01/5/1328-Milâdi 12.02.1910). 
383 BOA, İ.M.M.S, 107/4580 (Hicri 13/5/1307-Milâdi 08.10.1889). 
84 BOA, Y.PRK. BŞK, 22/85 (Hicri 28.2, 1308-Milâdi 04.08.1891). 
585 BOA, Y.MTV, 246/44 (Hicri 22/Ra/1321-Milâdi 18.06.1903). 
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arazilerindeki Karadağlılar, sırf bu nedenle muhacirlerin dönmelerini iste- 
memişler!88 ve sorun çıkartmışlardır. 


a. Muhacirlerin Karadağ'a Geri Dönmeleri 


Daha önce 1875 Hersek İsyanı'ndan kaçarak Karadağ'a göç eden Hı- 
ristiyanlar vardı. Bunlar bir müddet sonra memnuniyetsizliklerini arz etme- 
ye başlamışlardı. Mallarını Karadağ'daki çetelere kaptıran Hersekli Hıristi- 
yanlar, sefalet içine düşmüş, 9020'si çetelere yönelmeye başlamışlardı589. 
Muhacırin Komisyonu, böyle hadiselere meydan vermemek ve Karadağ'a olası 
bir göçü engellemek için bazı kararlar almıştı. Buna göre Karadağ'a iltica 
edip Osmanlı tabiiyyetini terk edenler kanuni haklarını kaybetmiş olacaklar- 
dı599, Bu kararla, Karadağ'a yapılan göç engellenmeye çalışılmıştır. 


Karadağ'a yapılan göçlerde emlak ve temettuat vergisi ile bedel-i aske- 
riyeyc zam yapılacağı söylentileri de etkili olmuştur. Örneğin Kolaşin Hıris- 
tiyanlarından iki hane bunu bahane ederek Karadağ Kumandanı Lazar'ın 
da teşvik etmesiyle Karadağ'a göç etmişlerdir”9!. Fakat Karadağ Hâriciye 
Nâzırı, Kolaşin Hıristiyanlarının yeni vergilerden dolayı Karadağ'a göç etti- 
gini ve kendilerinin ahâliyi göçe teşvik için herhangi bir telkinlerinin söz ko- 
nusu olmadığını söylemişt1592. Osmanlı Devleti ise vergilerin “emsalinden aşağı 
seviyede” olduğunu, göçlerin Komutan Lazar'ın teşvikinden kaynaklandığını 
iddia ediyorduö9>. 


Karadağ'dan Osmanlı Devleti'ne göç edip sınırda iskân edilenler za- 
man zaman kıtlık ve açlık nedeniyle yine aynı hicret gerçeğiyle karşı karşıya 
kalabiliyorlardı. 7 Ekim 1878'de bir grup muhacirin, İngiltere'nin İşkodra 
Konsolosu Kirby Green'e gönderikleri mektupta İşkodra'da çok zor durum- 
da olduklarını, içlerinden 249 kişinin açlıktan öldüğünü, kendileri için çok 
büyük bir acı olsa da, artık kendi topraklarına dönüp arazilerinde çalışmak 
istediklerini ve bu konuda kendilerine aracı olmalarını istediklerini bildiren 


088 Şimşir, a.g.e, G.ILI, s. 498-499. 

89 Naci Şahin, “XIX. Yüzyıl Sonrasında Anadoluya Yapılan Göç Hareketleri ve Ana- 
dolu Coğrafyasındaki Sosyo-Kültürel Etkileri”, AXÜ Sosyal Bilimler Dergisi, C. VI, S. 1, Hazi- 
ran 2006, s.68. 
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bir mektup yazmaları 1se594, durumun ne derece trajik bir hal aldığının bir 
başka göstergesidir. 


Doğup büyüdüğü toprakları terk etmenin kolay almadığını ve çok bü- 
yük sıkıntılar yaşandığını gören Müslüman mühacirler, bir müddet sonra 
civar vilâyetlerden Karadağ'a geri dönüş yapmışlardır. Haliyle bu geri dö- 
nüş masraflı olmuştu ama, Karadağ Prensi'nin masrafları karşılaması pek 
mümkün gözükmüyordu. Bu nedenle Osmanlı Devleti tarafından, muhacir- 
lerin ihtiyaçlarını karşılamak içini95 Karadağ hükümetine verilmek üzere 
Osmanlı Bankası aracılığıyla Çetine Sefâretine para gönderilmiştir96. Yıllık 
400 lira Karadağ'daki Bosna-Hersekli Müslüman muhacirlerin masrafları 
için verilmiştir. Bu paranın verilemediği zamanlar Prens Nikola gecikmenin 
nedenini sormuştur. Nitekim 1896 ve 1897 yıllarında söz konusu miktarın 
verilememesinden kaynaklanan gerginlik, Karadağ Prensinin gecikmeyi Pa- 
dişaha iletmesi üzerine597 derhal giderilerek, sözkonusu meblağın yatırılma- 
sına ve her sene düzenli olarak ödenmesinde hassasiyet gösterilmesine karar 
verilmiştiri“8, Açıkçası Karadağ Prensi, Müslüman halkın göç etmesinin 
olumsuzluklarıyla yüz yüze kalmak istemiyordu. Müslüman halk göç etme- 
den önce böyle miydi? Arazilerinde tarımla uğraşıyorlar, bildikleri işi yapı- 
yorlar ve arazileri işliyorlardı599, Fakat Müslümanlar göç etmek zorunda 
kalınca en verimli araziler âdeta boş kalmış, ülkenin ekonomisi olumsuz etki- 
lenmişti. Prens Nikola, ekonomik dengenin sağlanması ve ekonominin çark- 
ların işlemesi için muhacirlerin yerlerine dönmelerinde kendi arazilerini iş- 
letmelerinde ülkesi adına çok büyük yarar olduğunu görmekte gecikmemişti. 


Son olarak şunu ifade etmeliyiz ki, Prens Nikola'nın ve halkının ilk ba- 
gımsız olduğu yıllarda müslümanlara karşı tutumuyla ilerleyen yıllardaki 
tutumları hissedilir ölçüde değişiklik arzetmektedir. Kapalı bir toplumdan 
açık bir topluma dönüşümün sancılarını çeken Karadağ toplumu, devlet 


34 Şimşir, a.g.e., C. 1. s. 642-643. 

35 BOA, A.MKT.MHM, 602/11 (04.M.1311-Milâdi 18.07.1893). 

396 BOA, DH.MKT, 280/10 (Hicri 09/Ra/1312-Mılâdi 09.09.1894). 

597 BOA, Y.A.HUS, 380/11 (Hicri 03/$ /1315-Milâdi 27.12.1897). 

598 BOA, AMKT.MHM, 604/4 (Hicri 04.CA.1319-Milâdi 19.08.1901); BOA, İ.HUS, 
109/1321C-147 (Hicri30.C.1321-Milâdi22.09.1903); BOA, İ.HR, 397/1323Ca-21; Bu miktar 
geriye göç edenlerin sayısındaki azalmaya çoğalmaya göre farklılık arzetmektedir. Abidin 
Temizer bu miktarın 1900'lü yılların başlarında 34bin, 1909 yılında ise 29.100 kuruş olduğu- 
nu arşiv belgelerine dayanarak söylemektedir. Bkz. Temizer, a.g.., s. 96. 
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olduktan sonra Nikola ve Abdülhamid'in iyi ilişkilerinin bir meyvesi olarak 
farklı dinlere farklı kültürlere ve inanışları daha ılımlı bakmaya başlamıştır. 


Anlaşılacağı üzere toplumsal yaralara neden olan göç olgusu, Osmanlı 
Devleti'ni olduğu kadar, Karadağ'ı da fevkalade olumsuz etkilemiştir. Çok 
çeşitli faktörlerin rol aldığı göç meselesinde iki devletin ortaya koyduğu 
insiyatif, yaraları bir nebze olsun azaltmıştır. Evlerinden ve yurtlarından 
olan insanların, bu insiyatif karşısında tamamen durulduklarını ve meselele- 
rin sorunsuz halledildiğini söylemek ise gerçekten çok güçtür. 


SONUÇ 


Balkanlarda küçük ve dağlık bir ülke olan ve bugün bağımsız olarak 
devletler platformunda yerini alan Karadağ'ın, tarihte Osmanlı Devleti ile 
ilişkileri 14. yy'a kadar dayanmaktadır. Karadağ üzerinde 15. yüzyılda ger- 
çekleştirilen Osmanlı hâkimiyeti, bir müddet sonra sadece kâğıt üzerinde 
hâkimiyet şeklini almıştır. Zira Osmanlı Devleti'nin Karadağ'a tam anlamıy- 
la hâkim olamadığı bir gerçektir. Karadağ, dağlık ve verimsiz arazileri ne- 
deniyle, fetih hareketleri için pek câzip bir yer olmamıştır. Ayrıca, Karadağ 
halkının savaşçı kimliği ve herhangi bir otoriteyi kabul etmeyişi, onları Os- 
manlı Devleti'ne karşı koyabilir hâle getirmiştir. 


1696 yılından itibaren Karadağ'da Petroviç hanedanlığı, yönetimi eline 
almıştır. 1918 yılına kadar yönetimi elinde bulunduracak olan bu hanedan- 
lıkta, liderlik, II. Danilo dönemine kadar, Prens-Bishop (Vladika) tabir edi- 
len dini liderlerin evlenmeme adetlerine bağlı olarak, babadan oğula değil, 
amcadan yeğene ya da, amca torununa şeklinde geçmiştir. TI. Danilo bu 
geleneği bozmuş, ruhani liderliğini devrederek, laik bir sistem kurmuş ve 
evlenmiştir. Fakat evlenmesi, amcadan yeğene geçme adetini bozmaya yet- 
memiştir. Zira sadece bir kız çocuğu sahibi olan Danilo, ölümünün ardın- 
dan tahtını doğal olarak yeğeni Nikola'ya bırakmıştır. 


19. yy'dan itibaren Batı'nın ilgisini çekmeye başlayan Karadağ, özellikle 
Panslavik siyaset güden Rusya'yla dirsek temasına geçerek, onların koruyu- 
culuğuna girmiştir. Rusya'nın, Küçük Kaynarca Antlaşması'ndan sonra 
Balkanlar'daki Ortadoksların koruyuculuğunu üstlenmesi, Karadağ'ı Rus- 
ya'ya biraz daha yaklaştırmıştır. Gerek Fransız İhtilâli ve gerekse Panslavik 
etkiler nedeniyle #am bağımsızlık düşüncesini benimsemeye başlayan Karadağ, 
1838, 1853, 1858, 1862'de Osmanlı Devleti karşı isyan etmiştir. Bu isyanlar- 
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la, bağımsızlık isteklerini güçlendirmişlerdir. Bağımsızlığa o kadar kilitlen- 
mişlerdir ki Tanzimat Dönemi'nde özerklik teklif edilmesine rağmen kabul 
etmemişlerdir. 


1860 yılında Karadağ'ın başına geçen I. Nikola, o zamana kadar kabile 
anlayışıyla yönetilen Karadağ'ı modernleştirme yönünde çok büyük adımlar 
atmıştır. Batıda aldığı eğitim ve dünya görüşüyle kendinden öncekilere naza- 
ran fevkalade açık görüşlü ve modern bir kişilik profili ortaya koymuştur. 
Kabile tarzı yönetim ve klan anlayışından ülkesini sıyırarak Karadağ'da top- 
lumsal bir dönüşüm gerçekleştiren Nikola, barışçıl tarzıyla da dikkatleri 
çekmiştir. Kızlarını İtalya, Rusya, Sırbistan gibi kraliyet aileleriyle evlendi- 
rirken, Avrupa'nın “kayınbabası” sıfatını alan Nikola, bu şekilde, devletlerin 
ilgi odağı olmuş ve uluslararası arenada ve kurtlar sofrasında kendisine yer 
bulabilmiştir. 1875 Hersek İsyanı'ndaki rolüyle bağımsızlığa doğru ilerleyen 
Karadağ için bu isyan, bir dönüm noktasıdır denebilir. Zira, Hersek İsya- 
nı'na verdikleri destek ve ardından 1876'da Sıbistan'la ittifak yaparak Os- 
manlı Devleti'ne karşı giriştikleri savaş, Avrupalı Devletleri harekete geçir- 
miştir. Böylelikle, Büyük Devletler Osmanlı Devleti'ni Balkanlar'da birtakım 
reformlara ve Karadağ'ın bağımsızlığını kabul etmeye zorlamışlardır. Os- 
manlı Devleti, Büyük Devletlerin tekliflerinin ve Karadağ'a bırakılması ön- 
görülen toprak parçasının kabul edilemez olduğunu söyleyince ipler kopmuş 
ve 1877 yılında Osmanlı-Rus Savaşı başlamıştır. Karadağ ve daha sonraları 
Sırbistan'ın da Rusya lehine giriştiği savaşta Osmanlı Devleti, büyük yara 
almış ve yenilgiye uğramıştır. Önce Ayastefanos, sonra Berlin Antlaşması ile 
Osmanlı Devleti tarihinin en ağır antlaşmalarını imzalamak zorunda kalmış- 
tır. Berlin Antlaşması, Osmanlı Devleti için menfi anlamda bir dönüm nok- 
tası olurken, Karadağ için gayet olumlu bir durum teşkil etmiştir. Bu ant- 
laşmayla Karadağ, bağımsızlığını kazanmasının yanında, topraklarını iki 
katına çıkarmış ve Osmanlı Devleti ile diplomatik ilişkileri resmen başlamış- 
tır. 


Osmanlı Devleti'nde 1876'da başa geçen Il. Abdülhamid ve Kara- 
dağ'da 18 yıldır hüküm süren Nikola'nın aralarındaki dostluk, daha Çeti- 
ne'ye ilk Osmanlı Elçisinin gönderilmesiyle başlamıştır. Abdülhamid, Kara- 
dağ Prensi'ni Balkanlar'daki aleyhte oluşumlardan çekmek, Arnavutluk sını- 
rındaki çatışmalara son vermek ve Balkanlarda dengeyi kurmak için iyi ni- 
yetli girişimlerde bulunmuştur. Böylece dış politikasında uyguladığı dostluk 


368 UĞUR ÖZCAN 


siyasetiyle, Osmanlı Devleti'ni savaştan uzak tutmuş, Balkanlar'da olası bir 
Slav birliğini de engellemeyi başarmıştır. 


Karadağlıların, Osmanlı Devleti'ne karşı bakış açıları pek iyi sayılmaz- 
dı. Bunun nedenleri Karadağ'ın içe kapanık yapısı, dış dünyayla iletişiminin 
olmayışıydı. Ayrıca, kabile anlayışının hüküm sürdüğü, merhametsiz bir sa- 
vaş ve farklı bir onur anlayışının olduğu toplumlarda böylesi bir öfkenin var 
olması garipsenmemektedir. 


Diğer taraftan, Osmanlı Devleti tebaası olan Arnavutlarla Karadağlılar, 
kabile toplumu anlayışı noktasında benzeşmekteydiler. Zaten sorunlar, ge- 
nelde Arnavutların ve Karadağlıların toplum yapısından kaynaklanmakta y- 
dı. Abdülhamid ve Nikola, kurdukları diyalogla, aşılmaz gibi gözüken engel- 
leri aşmayı bilmişlerdir. İki devlet arasında ufak sınır çatışmalarının 
hâricinde, 1878'den 1909'a yani Abdülhamid'in tahttan inişine kadar her- 
hangi bir savaş meydana gelmemiştir. 


Arnavutlarla Karadağlılar arasındaki sınır çatışmalarının nedenini, Ber- 
lin Antlaşması'ndan sonra Karadağ'ın, Arnavut topraklarına doğru genişle- 
mesinde ve Osmanlı Devleti'nin buna göz yummasının Arnavutlar üzerinde 
oluşturduğu kırgınlıkta arayabiliriz. Normalde sorun diye görülemeyecek 
hususlar onur/ savaşçılık/ klancılık/aile kavramlarıyla içi doldurularak Os- 
manlı-Karadağ sınırında sorun hâline getirilmiştir. Otlak sorunu, hırsızlık, ot 
biçme, balık avlama gibi hususlar, yeni çizilen sınırlarla birlikte gelen sorun- 
lardı. Aslında küçük sorunlar olmasına rağmen, bölge halkının sosyo kültürel 
yapısı ve iki tarafın da dirençli tutumu nedeniyle en ufak meseleler 
bütüyülmüş, girift problemlere dönüştürülmüştü. Tam bu noktada krizleri 
aşmada Nikola ile Abdülhamid'in adeta bir paratoner gibi vazife gördüğü 
müşahede edilmektedir. Sınırda iki toplum arasında meydana gelen ve aşı- 
lamayan bir kriz, Nikola'nın Abdülhamid'e çektiği bir telgrafla ya da mesaj- 
la aşılabilmiştir. Abdülhamid'in sorunları çözmedeki başarısı ve mahareti 
burada da kendini göstermiştir. Çatışan kesimleri onure etme, onlara nişan- 
lar vererek inatlarından vazgeçirme gibi yöntemler kullanan Abdülhamid, 
onların gönlünü hoş tutmaya çalışmıştır. Bilindiği gibi, Arnavutların sözüne 
itibar ettiği tek kişi olan Abdülhamid, özellikle Arnavutluk'un Kuzey kesim- 
lerinde ve Karadağ sınırında yaşayan, ayrıca Osmanlı hükümetini bile ta- 
nımayan Kigalar tarafından, sayılıyor ve tanınıyordu. 


Her ne kadar devlet politikaları devamlılık arzetse de, hükümdarların 
şahsi çabaları, gayretleri ve yönetimde gösterdikleri başarı, devlet ilişkilerinin 
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düzeyinde çok etkilidir. Kişisel dostlukların dış politikaya olumlu yansımaları 
muhakkak ki küçümsenmeyecek bir durumdur. Bu bağlamda Abdülhamid 
ile Nikola, iki devlet arasındaki problemleri çözmede kolaylaştırıcı bir unsur 
olmuştur. Kurdukları sıkı dostluk sayesinde olaylara çözümsel olarak yakla- 
şabilmişlerdir. Bu dostluk, Abdülhamid'in Nikola'ya, yat, yalı, at gibi çok 
değerli hediyeler göndermesi, para yardımı yapması ve onun ailesine göster- 
diği yakın ilgi sayesinde olmuştur. Özel günlerinde Nikola'yı yalnız bırak- 
mayan Abdülhamid'in, çocuklarının düğünlerinde gönderdiği mesajlar, he- 
diyeler, yılbaşı tebrikleri ile Nikola'ya “Mutlu gününde yanındayım.” mesajı ver- 
diği görülmektedir. Abdülhamid, Nikola'yı acı gününde de yalnız bırakma- 
mış, bir yakını, çocuğu, kayınvalidesi ya da bir akrabasının vefatı durumun- 
da, taziyelerini bildirmiş, üzüntüsünü paylaşmıştır. Hastalandığında doktor 
göndermiş ve hastalığı nedeniyle Fransa'ya gitmek istediğinde Çetine Elçisi 
vasıtasıyla onun yanında olmuştur. Nikola'nın da bu jestlere aynı nezaketle 
karşılık verdiği görülmüştür. O da dini bayramlarda, doğum günlerinde 
Abdülhamid'e tebriklerini iletmiştir. Doğal felâket durumunda birbirlerinin 
yanında olmaları, Karadağ-Osmanlı yakınlaşmasına vesile teşkil etmiştir. 
Abdülhamid'in onuruna Çetine'de Karadağ halkının da katılımıyla gerçek- 
leştirilen görkemli doğum günü kutlamaları ise kelimenin tam anlamıyla bir 
dostluk göstergesidir. Podgoriçe'de Müslümanlar için inşa edilen okulun açı- 
lışını yapan Prens Nikola'nın oğlu Mirko'nun, aynı zamanda, 
Abdülhamid'in ve bütün İslâm âleminin âdeta bir seferberlik ilân ederek 
yapmaya çalıştığı Hicaz Demiryolu'na bağış yapması, Osmanlı-Karadağ 
yakınlaşmasına katkı sağlamıştır. Tüm bunlar, bize, iki devlet liderinin kişisel 
diyalog ve dostluk ilişkileriyle savaşı önleme, barış atmosferi oluşturma yö- 
nünde çok etkili bir siyaset yaptıklarını göstermektedir. 


İki lider arasındaki dostluk, zamanla tabana da yansımıştır. Abdülha- 
mid'nin Nikola'nın sağlığıyla yakından ilgilenip ona doktor dahi gönderme- 
si, liderlerine bir kurtarıcı gözüyle bakan ve seven Karadağ halkı üzerinde 
çok olumlu bir tesir bırakmıştır. Ayrıca Prens Nikola'nın 1883 ve 1899 
yıllırında yaptığı iki İstanbul ziyareti, onun şahsında bütün Karadağlıların 
zihnindeki “Türk” imajını değiştirmiştir. Kosova ve İşkodra'ya yapılan karşı- 
lıklı ziyaretler iki toplumu birbirine yakınlaştırmıştır. Karadağlı öğrenciler, 
İstanbul'daki okullarda burslu ve yatılı okutulurken, İstanbul'da ve Ereğli 
Maden ocaklarında çalışan Karadağlı işçiler, çalıştıkları zaman içinde Os- 
manlı halkını daha iyi tanıma fırsatı bulmuşlardır. 
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Daha önce iletişimi “savaşla” kuran iki millet, liderlerinin pozitif yakla- 
şımları ve dostlukları sayesinde “konuşma”yı başarmışlardır. İnsan tanıma- 
dığının düşmanıdır özdeyişiyle hareket edecek olursak, Karadağlılar ve 
Türkler birbirlerini tanıdıkça barışa giden daha çok ortak payda bulabilmiş- 
lerdir. Fakat bir toplumun dönüşmesi ve genel kabullerin değiştirilmesi on 
yıllarla ifade edilen bir sürede çok mümkün gözükmemektedir. Dolayısıyla 
küçük sınır kavgaları, toplumsal hafizanın devreye girmesiyle, iki devlet ara- 
sında kriz olmaya devam etmiştir. 


Abdülhamid ve Nikola'nın dostluğunun Karadağ-Osmanlı siyasetine 
olumlu yansımaları, hem Abdülhamid'e hem de Karadağ Prensine karşı, 
kendi içlerinde oluşan muhalefetin (Genç Türkler ve Genç Karadağlılar) eleştiri 
oklarını üzerlerine çevirmeleri nedeniyle engellenmiştir. Önce Abdülhamid? 
in tahttan inmesi ve ardından İttihat ve Terakki hükümetinin dış politikada 
yaptığı geri dönülmez hatalar, ilişkileri gittikçe bozmuştur. Jön Türklerin TI. 
Meşrutiyet'in ilânında desteklerini istedikleri Arnavutlar, umduklarını bula- 
madıkları ve hayal kırıklığı yaşadıkları için Abdülhamid dönemini arar hâle 
gelmişlerdir. 


Prens Nikola'ya tepkiler ve muhalefet nitelik açısından Abdülhamid'e 
yapılan muhalefet ve suçlamalardan farksızdır. Abdülhamid'in muhalifleri 
gibi Nikola'nın muhalifleri de bizzat kendi elleriyle yurtdışına okumaya 
gönderdiği talebelerden çıkmıştır. Nikola da tıpkı Abdülhamid gibi baskıcılık 
ve yasakçılıkla suçlanmıştır. 


II. Meşrutiyetin ilanından kısa bir süre sonra Arnavut isyanları patlak 
vermiş ve bu da Karadağ'ı olumsuz etkilemiştir. Avusturya'nınsa Meşruti- 
yet'in ilânıyla birlikte Bosna Hersek'i işgali, Karadağ'a ikinci bir darbe nite- 
liğindedir. “Kilise Meselesi'nin İttihatçılar tarafından halledilmesi, Balkan- 
larda Osmanlı Devleti'ne karşı oluşturulabilecek bir birliğin ve ittifakın 
önündeki engelin kaldırılması anlamına gelmiştir. Ardından, çok geçmeden 
ittifak kuran Balkan Devletleri, Osmanlı Devleti'ne karşı Balkan Savaşlarını 
başlatmışlardır. Böylece Osmanlı-Karadağ ilişkileri son bulmuştur. 
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Karadağ'ın Dersaadet elçisi (1883 - 1884) 
Karadağ Dışişleri Bakanı (1884 - 1905) 
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Resim: 5 
Lazar Mijuskoviç 
Karadağ'ın İşkodra Konsolosu (1893-1902) 
Karadağ Dışişleri Bakanı (1905-1906) 


Resim: 6 
Marko Raduloviç 
Karadağ Dışişleri Bakanı (1906-1907) 


nm 


ro-canada.com 


www manteneom-canada 
www .monlene, 


Resim: 7 Resim: 8 
Andrija Radoviç Lazar Tomanoviç 
Karadağ Dışişleri Bakanı 1907 Karadağ Dışişleri Bakanı (1907-1911) 


EKLER 415 


Resim: 9 Resim: 10 
Mitar Bakiç Jovan Matanoviç 
Karadağ'ın Dersaadet elçisi Karadağ'ın Dersaadet elçisi 
(1884-1887/1890-1902 (1903-1907) 


13, Beograd 1872 8 211 


19 Aviv, O uzm i doçmtağıma , Cetrye 1008, kap snytamı 
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Resim: 11 
, Petar Palenac Resim: 12 
Karadağ'ın İşkodra Konsolosu (1907-1910) Iva Joviçeviç 


Karadağ'ın 1912 yılındı İstanbul'daki son elçisi Karadağ'ın İşkodra Konsolosu (1912) 


416 EKLER 


Saname- Devlet - Ahyye Osmaniye 
Sainama | Devlet Alyye Osmaniye işaret yay İst 2003) 


Resim: 13 Resim: 14 
Halil Halid Bey (1879-1880) Ahmet Cevad Paşa ( 1884-1889) 
Çetine Seliri Çetine Şeliri 


Yaz Albüm, B126313. İstanbu Üriverskesi Narlir Eserler KüRüphare 


Resim: 15 Resim: 16 
Ahmet Fevzi Paşa (1891-1908) Serkiz Balyan 
Çetine Sefiri Bar ve Ulgun Şehbenderi 


EKLER 


Resim: 17 
Osmanlı Devleti'nin Çetine Setrethanesi 


Osmanlı Devleti'nin Çetine Setârethanesi'nin 
bugünkü görünümü 


418 EKLER 


Ka za Nikola'ya hediye edilen m Sarayı 
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Uzun yı oarak kullanılan 


bugünkü Kalanı 


na, 


Resim: 18 
Karadağ Prensi Nikola'ya hediye edilen Emirgan Yalısı 
Uzun yıllar Karadağ Elçiliği olarak kullanılan bina, 
Bugünkü Sabancı Müzesidir. 


010z Weozg mön :yelğooy 


Bugün Sabancı Müzesi olarak kullanılan 
Emirgan Yasılı 


Prens Nikola ve Prenses Milena'nın, 
Oğullan Prens Mirko ile yaptıklan İstanb 
Göksu Kasrı (Küçüksu) önü, İstanbul 1899 


Resim: 19 


Prens Nikola ve Prenses Milena'nın Oğulları Prens Mirko ile yaptıkları İstanbul ziyareti 
Göksu Kasrı (Küçüksu) önü, İstanbul 1899 


Göksu Kasrı'nın bugünkü görünümü 


6002 ue9z0 nğn ye1ğoroj 


120 EKLER 


Elena . Sefuneti Seniyye katibi 
Anna Bey 
Kaenyo . Çetinye Sefiri Ahmet Fevzilayakta 


Resim: 20 
Prensin ailesiyle sefirler heyetinden bazıları tenis oynuyor 


Çetinye Kız Mektebi, Rusya Eski İmparetoriçesinin Yaptırdığı Kiz okulu 


Resim: 21 
Çetine Kız Mektebi, Rusya Eski İmparatoriçesinin yaptırdığı Kız Okulu 


EKLER 121 
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Resim: 22 
Oturan, Prens Nikola, Prens Petar (Küçük Çocuk), 
Ayaktakiler; Prens Danilo (solda), Prens Mirko (sağda) 


Resim: 23 
Karadağ Prensi yabancı temsilcilerle birlikte bir av partisinde 


422 EKLER 


Resim: 24 
Prens Nikola'nın 1899 yılının Ağustos ayında yaptığı İstanbul seyahatinden bir görüntü. 
Kendisine hediye edilen Emirgan Köşkü'nün önü. 
Oturanlar Prens Nikola ve Prenses Milena ve onun hemen arkasında ayaktaki oğulları Prens Mirko. 
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Resim: 25 
1. Karadağ veliahd Prensi Danilo Petroviç Niyegoş (Oturan) 
2. Yaver-i Fahri Hazret-i Şehriyârileri Süvari Muallimi Kaymakam Tevfik Kulları 
3. Muallim refakatinde süvari mülazim-ı sâni Hamdi Efendi Kulları 


EKLER 423 
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e» 
Emirgan Yalısının, iç görünüşö. 


Resim: 27 
Karadağ Prensine hediye edilen Emirgan Yalısının, iç görünüşü 


Karadöğ Prensine; mid tarafıdan hediye edilen 
Emirgan Yalısının içten görünüşü 


se a 


Resim: 28 
Karadağ Prensine, Abdulhamid tarafından hediye edilen 
Emirgan Yalısının içten görünüşü 


424 EKLER 


Resim: 29 
Karadağ Prensi'nin İstanbul ziyaretinde kendisine tahsis edilen 
g y 
İzzeddin Vapuru Hümayun 


0100/22606 nunajy zIp(LE 


Resin: 30 
Abdülhamid'in Prens Nikola'ya hediye ettiği Timsah yatı. 


ULUBOUU YULA, EMOZUC | 


Resini: 31 
11. Abdülhamid'in Prens Nikola için 1904 yılında İngiltere'den sipariş ettiği Zaza Yat. 
Diğer bir ismiyle Rumije (Rümi) yatı 


National Museum of Montenegro, MKN od 1388 


EKLER 


Resim: 32 
Prenses Milana'ya verilen 
Birinci Dereceden Şefkat Nişanı, Karadağ Milli Müzesi, Çetine 


425 
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96€1 GO NIN “OİSUN0OJA, 10 YUMASYN PPUOREN 


Resim: 33 
Nişan-ı Osmâni, Ortasındaki kırmızı renk üzerinde 
“El müstenit bitevfikat el-rabbaniye Abdülaziz Han 
Melik-üd Devlet-ül Osmaniye” yazmaktadır. 


1 NY “3 süOşN, j0 YO JEYONEN 


Resim: 34 
2. Dereceden Nişan-ı Osmâni 


EKLER 427 


National Museum of Montenegro, MKN OD 1391 


Resim: 35 
Mecidi Nişanı 
Kırmızı renk üzerinde 
“gayret, hamiyet, sadakat” yazmaktadır. 


Citi do NUN “ALBUNUON gp umosn)N peuoneN 


Resim: 36 
Mecidi Nişanı 


428 EKLER 


61 GO NMIN “oBouayuoja JO Umasnj ŞEYONEN 


Resim: 37 
Mecidi Nişanı Prens Danilo'ya verilen ve üzerinde “Devlet-i Aliyye-i Osmaniye Uğrunda fevkâlade sada- 
kat ve secaat ibraz edenlere mahsus madalyadır” yazılıdır. Hemen altında ise “Prens Danilo 11 CA 1314 
(16 Ekim 1896)” ibaresi dikkat çekmektedir. (Karadağ Milli Müzesi MEN OD 1395, Çetine/ Karadağ 


Resim: 38 


Abdülhamid'in Nikola'ya verdiği 
Nişân-ı imtiyaz örneği. 


sin Areleyelii, TONA, SE. 2 


EKLER 


Resim: 40 
Abdülhamid'in 1899'da Prense verdiği 
“Murassa İftihar Nişânı Örneği 


Resim: 41 


Nikola'nın Abdülhamid'e verdiği 
1. Derece Danilo Nişanı Örneği 


429 


EKLER 


alış Fk İ 


Resim: 42 
11. Abdulhamid tarafından Prens Nikola'ya hediye edilen ve bugün Karadağ Milli Müzesi'nde (Çetine) 
sergilenen yağlıboya tablo 


Resim: 43 
11. Abdulhamid'in hediyesi olan ve bugün Karadağ Milli Müzesi'nde sergilenen bir başka tablo 


MKN V 297, National Mesesm of Mostenegro, Nichola'ı Meseum, Çetine 2009 


Resim: 44 
lıboya tablo (1. Abdülhamid hediyesi) 


Resim: 45 
Yağlıboya tablo (11. Abdülhamid Hediyesi) 


EKLER 
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Resim: 46 
II. Abdülhamid'in Prens Nikola'ya hediyesi Yağlıboya tablo (Dolmabahçe Sarayı) 


Resim: 47 
Abdülhamid'in Prens Nikola'ya 
hediye ettiği Kılıç 
SWORD! ve SWORD? 
Karadağ Milli Müzesi, Çetine. 


EKLER 433 


Yildz Albümü, 779-50/47 


Karadağ Ortadoks Kilisesi, Çetine. 
Resim: 48 
Karadağ Ortadoks Kilisesi, Çetine. 


Resim: 49 


Karadağ'daki tarihi Ulah Kilisesinin bugünkü görünümü, Çetine. 
Etrafındaki çitler, Vucji Do muharebesi (1876) sonrasında Osmanlı ordusundan 
ele geçirdikleri tüfeklerden oluşturulmuştur. 

Ayrıca bkz. Resim 57. 


Ulgün kasâbasının Çarşı ve Liman Mahalleleriyle Limanın bir kısmı 
K 


İtanat-ı Seniyye Şehbenderhânesi 
2 İskele Camii Şerifi 


Resim: 50 
Ülgün kasabasının Çarşı ve Liman Mahalleleriyle Limanın bir kısmı 
1. Saltanat-ı Seniyye Şehbenderhânesi 
2. İskele Cammi Şerifi. 


Çetinye caddeler 


Çetinye caddelerinden bir görüntü. Kasım 2007 


EKLER 435 


1900)ü yılların bğişlânndea 
Getine'den bir görünüm. 


Resim: 52 
1900'lü yalların başlarında Çetine'den bir görünüm 


Podgoriça'nın içinden geçen Moraça Nehri ve Daganiska Camii pi Podgoriça 2007 


1007 Ueozg9 m3 yeiğooy 


Resim: 53 
Podgariça'nın içinden geçen Moraça Nehri ve Daganiska Camii, Podgoriça 2007 


Resim: 54 
Nikşik Kalesi ve Kale Kapısı, kapının üzerinde karşılıklı iki ayyıldız var. 


9EK 
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438 EKLER 


Yıldız Albümü, 90525/26 


Resim: 56 


Abdülhamid tarafından yaptırılan, 
Nikola'nın portresinin üzerinde bulunduğu vazo 


EKLER 


Resim: 57 


1876 Vucji Do muharebesinde Osmanlı askerlerinden ele geçirilen tüfeklerle meydana getirilen 
parmaklıklar. Çetine'deki tarihi Ulah kilisesinin etrafını çevrelemektedir. 


439 


Kaynak; Prof. Dr. Recep Efe'nin objektifinden, Çetine 2012 
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Karadağ Prensi'nin oğlu Mirko'ya Abdülhamid tarafından verilen Sanayi Madalyasının Beratı. 
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Belge: | 


BOA, YPRK.A, 12/32 
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Belge: 2 mi7 tr 
Prens Nikola, Abdülhamid'e gönderdiği 15 Ekim 1889 tarihli mektupta, oğlu Prens Danilo'nun rüşdüne 
ermesi münasebetiyle, Padişahın Çetine Sefiri Ahmet Tevfik Bey vasıtasıyla gönderdiği hediyelere teşekkür 
ediyor. BOA. YPRK. NMH. 4/45 
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Belge: 3 
Sultan Abdülhamid'in, Hicri 45. doğum günü münasebetiyle, 
kendisinin doğum gününü kutlayan Karadağ Prensi'ne cevaben yazdığı mektup. 
YPRK. NMH, 3/48. 
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Belge: 4 
Abdülhamid tarafından, Nikola'ya hediye edilen Timsah Vapuru'nun Bar Limanı'nda barınması için 
istenilen şamandıraların yine Abdülhamid tarafından tedarik edilmesi. 
BOA, YPRK, ASK, 149/19 
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Belge: 5 
Abdülhamid'in Karadağ Prensi Nikola'nın ve “zevce-i muhteremesi” Prenses Milena'nın ve mahdumları 
ve kerimelerinin Yeni Yılını kutlama mesajı, 
BOA, YPRK. NMH, 3/7 
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Belge: 6 
Karadağ Prensi Nikola'nın Abdülhamid'e verdiği birinci dereceden Danilo Nişanı'nın beratı. 
BOA. YPRK. NMH, 3/34 
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Belge: 7 
Prens Nikola'nın oğlu Mirko'ya KLİK bağlanması hakkında Meclis-i Mahsusa kararı, 
ML, 6/1320M-6 
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Belge: 8 
Makro çayırlarından Karadağlılara ait olan kısım için senevi itası kararlaştırılan altıbin filorin geçen sene 
ita edilmemesi nedeniyle yaşanılan aksaklığın bir an evvel behemahal giderilmesine dair. 
BOA, İHUS, 109/1321C-131 
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Belge: 9 
Rusya'nın Karadağ'a gönderdiği silahların Rus bandralı bir gemiyle Bar sahilinde indirilmesi. 
BOA, YAHUS, 337/44 
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Belge: 10 
Mektebi Sultaniye kaydedilecek çocukların listesi (Karadağlı) 
BOA, İHUS, 30/13121.-35 
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Belge: 11 
Karadağ Prensi'nin oğlunun düğünü için tahsis edilen İzzettin Vapuru Hümayununun masraflarına dair. 
BOA, İDH, 301/31649 
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Belge: 12 


Abdülhamid'in yeniyıl münasebetiyle Nikola'ya gönderdiği mektuba prensin cevabı. 
YPRK. NMH, 6/91 (1905) 
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Belge: 13 
Nikola'nın 1886 yılında Abdülhamid'e gönderdiği cevâbi mektup. “Gerek hakkı acizide ve gerek aileni hakkında izhâr 
buyurulan hüsnüniyet-i cihandârilerinden dolayı” ifadelerinin bulunduğu bir mektupla teşekkür ediyor. 
BOA, YPRK. NMH, 3/34 
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Belge: 14 
Karadağ Prensi'nin Ağustos 1883'te yapacağı İstanbul ziyareti öncesi halkına okuduğu nutuk. 
Oşmanlı Devleti ile artık savaşın değil, dostane ilişkilerin konuşulduğuna değiniyor. Ve İstanbul'a giden ilk 
Karadağ lideri olduğunun alı a çiziyor. B )A, YPRK. NHM. 2/50 
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Belge: 15 
Karadağ Prensi, seyahatinden döndükten sonra “sâlimen vardığını” söyleyerek İstanbul'da ikameti 
sırasında gösterilen “hüsnükabule” teşekkür ediyor. 
BOA, YPRK. NMH, 2/53 
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Karadağ Prensi'nin yürümekte zorluk çekmesine rağmen Ramazan ayı münasebetiyle Çetine Sefaretine 
gelerek Padişahın ve İslam aleminin bayramını kutladığına dair başkitabete, Hariciye Nazırı tarafından 
yazılan yazı. 
BOA, YAHUS, 349/56 
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Karadağ Prensi'nin “düçâr olduğu mateme” iştirak eden Abbdülhamid'e yazdığı cevab 
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Karadağ Prensi Nikola'nın büyük oğlu Prens Danilo'nun, Prenses Milica Yutta ile evlilik haberi. Ma'lümât 
Gazetes. 2 Ağustos 1899 
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Ma'lümât Gazetesinin | Eylül 1899 tarihli nüshası 
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Edward Hertslet, The Map of Europe by Treaty (1875-1891), v. 4, Haerison and Sons, London 1891, 5.3018 
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Ülgün Düzenlemesi 28 Ocak 1881 
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Osmanlı sınırları ve Karadağ sınınırları 


II. Abdülhamid Dönemi 


“Her ne kadar devlet politikaları şahıslara bağlı kalmayıp devami k arzetse de, 
hükümdarların şahsi çabaları, gayretleri ve yönetimde gösterdikleri başarı, devlet 
ilişkilerinin düzeyinde çok etkilidir. Kişisel dostlukların dış politikaya lumlu yansı- 
maları muhakkak ki küçümsenmeyecek bir durumdur. Bu bağlamda Abdülhamid 
ile Nikola, iki devlet arasındaki problemleri çözmede kolaylaştırıcı bir unsur olmuş- 
tur. Kurdukları dostluk sayesinde olaylara çözümsel olarak yaklaşabilmişlerdir. Bu 
dostluk, Abdülhamid'in Nikola'ya hediye ettiği yat, yalı, at gibi değerli hediyelerle, 
para yardımlarıyla ve onun ailesine gösterdiği yakın ilgi sayesinde ayrı bir boyuta 
taşınmıştır. Özel günlerinde Nikola'yı yalnız bırakmayan Me. in, çocukları- 
nın düğünlerinde gönderdiği mesajlar, hediyeler, yılbaşı tebrikleri dikkate değerdir. 
Abdülhamid, Nikola'yı acı gününde de yalnız bırakmamış, bir yakınının vefatı duru- 
munda, taziyelerini bildirmiş, üzüntüsünü paylaşmıştır. ll b) yine ona 
doktor göndermiş, sıhhat temennisinde bulunmuştur. Nikola'nın da bu jestlere aynı 
nezaketle karşılık verdiği görülmüştür. O da dini bayramlarda, doğum günlerinde 
Abdülhamid'e tebriklerini iletmiştir. İkiliderin doğal felâket durumlarında birbirlerinin 
yanında olmaları, iki halk arasında bir yakınlaşmayı da beraberin nde getirmiştir. ç 
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